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er  borlicgenbe  SBanb  enthalt  bcn  atuciten  Seil  ber  in  SBb.  39  ^ 
(1926)  begonnenen  S)i§putQtioncn,  unb  ätoor  bie  StücEe 
öom  Januar  1539  bii  äum  SeaemBer  1544.  2Bie  Bei 
ber  erften  |)älftc  (1534  Bi§  jum  6eptember  1538)  üjurbe 
auä)  bie  ^ertigftellung  biefe§  SBonbeg  burc^  toieber^olte 
jac^lic^e  unb  per|önU(ä§c  SBe^inberungen  bei  SBearBeiteri, 
5Profe|jor  D.Dr.  |)einri(^  §ermelin!  =  3Jlarburg  a.  S.,  um  i^a^re  oerjögert, 
foba§  er  ftott  1927,  tuie  feineraeit  öorgefe^en,  erft  je^t  erfi^einen  !ann.  S)cr 
SSerlag  trug  oud^  biejer  SSerjögerung  mit  öerftänbniiöottem,  oft  betoä^rtem 
6ntgegen!ommen  9tec§nung. 

Über  bie  Einrichtung  biefer  Sluigobe  i)ai  ber  §crr  SeorBeiter  Bereite  in 
feiner  furjen  Einleitung  au  SSb.  39  S  ©.  IX  ff.  ba§  ^'^ötige  gefogt,  tcorauf 
^ier  Oertoiefen  fei.  S)ie  l^iftorif d^  =  t^cologif d§e  ©efamteinleitung  bringt,  toie 
1926  angetünbigt,  biefer  Sd^lupanb,  ebcnfo  boi  für  beibe  S9anbe  gemeinfome 
3öort=  unb  6a(^regifter,  bQ§  toieberum  ^Pforrer  21.  3än!e  =  S)eutf(i§enbora 
aufornmenfteUte.  3fm  3in^Qlt§beraei(^ni§  ^u  S9b.  39^  tourben  atrei  ©tücfe, 
nämlic^  bie  ©igputotion  über  S)aniel  4,  24  (8.  63—75)  fotoie  ber  3:^efen= 
cnttourf  üBer  1.  ^orint^er  13  (©.  76 f.),  Oerfe^entlid^  aulgelaffen,  toai  an 
biefer  ©tcEe  Berid)tigenb  0ermer!t  fei.  Ein  2)e(!Btatt  mit  bem  Oerooßftänbigten 
3nl)alt§oeraei(i^ni5  liegt  biefem  SÖanbe  an. 
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Hiit  S3b.  39  -  liegt  nun  bie  Hauptabteilung  be§  ö)efamttüei!e§  gef(f|Ioffen 
öor  bi§  S?b.  54.  6^  fe!^Ien  nur  nod^  bie  elften  Sßorlefungen  über  ben  @aloter=, 
9tömer=  unb  öebräerbricf,  beren  SSearbeitung  fd^on  öor  langer  3eit  in  Eingriff 
genommen  tuurbe,  unb  einige  9lad§träge  unb  ©rgänaungen.  ^n  ben  näd^ften 
^a^ren  foEeu  oov  aüem  bie  3lbteilungen  '2)eutf(i§e  SBibel*  unb  'SSriefe'  ge= 
förbert  tüerben.  ''M^  5Jlögli(3§!eit  fott  jä^rlid^  je  ein  33ibel=  unb  5öriefbanb 
erfc^einen.  S)er  für  1932  öorgefe^ene  3.  SSriefbanb  ift  na^eju  abgefc^loffen. 
^ür  1933  finb  ein  tüeiterer  SSriefbanb  unb  ber  8.  (bon  mir  bearbeitete)  S5ibel= 
banb  (5llte§  Xeftament,  21eil  I)  in  2lu§fi(^t  genommen.  S)ie  ^ommiffion  ^a't 
nunmehr  nad§  toieber^olter  SSeratung  unb  ^Prüfung  enbgültig  befc§loffen,  bem 
9kubrudE  be§  eilten  3:eftament§  al§  re(^t§feitigcn  2:ejt  bie  SSibel  öon  1545 
]ugrunbe  3u  legen.  2)iefe  @ntf (Reibung  toirb  in  ber  Ginleitung  jum  8.  S5ibel= 
banb  einge^enb  begrünbet  tüerben. 

Sßenn  ftd^  Unfrc  5luigabe  anä)  tociter^in  ber  hJo^ltüoEenben  Unterftü^ung 
burd^  ha^  ^JJreu^ifd^e  ©taatSminifterium  für  äßiffenfc^aft,  ßunft  unb  33ol!§= 
bitbung  fotüie  ber  tat!räftigen  f^örberung  burd^  bie  5Jlotgemeinfd§aft  ber 
beutjc^en  2Biffenfc§oft  erfreuen  barf,  bann  ift  i^r  5lbfd§lu^  in  greifbare  ^ixtjt 
gerürft. 

Suftnau  =  3^übingen,  im  ^flodember  1932. 

^rofcffpr  Dr.  ^.  ^ebcrmc^cr. 
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S5ic  2)i^^utationcn  8ut^cr§. 

1.  S5i§  5UW  So^re  1533. 

^u§  2ut^er§  a!abemifd^er  S)i§putation§täti9feit  finb  folgenbe  9lefte  unb  9iac^= 
richten  an  un§  gefommen: 

1.  jDie  Quaestio  de  viribus  et  voluntate  hominis  sine  gxatia 
disputata  (Unfrc  2Iu§g.  S3b.  1,  142 ff.;  t)Q(.  35b.  9,  768),  über  bie  an  einem  5rei= 
tag  (öermutlid^  19.  September)  üor  ber  am  25.  September  1516  erfolgten  5pro= 
motion  bon  3Jlagifter  ^Sartfiolomäuä  Sernl^arbi  3um  Sententiarius  in  ber 
£]§eoIogifdjen  gafuttät  3U  SBittenberg  unter  2utt)er§  93orfi^  bi§putiert  ttorben  ift. 
2tn  ber  SIbfaffung  ber  forgfältig  aufgebauten  S^efen  (auf  bie  am  Stnfang  formu= 
liertc  Quaestio  antworten  3  Gonclusiones  mit  je  3  Corollaria)  mar  nad)  2ut^er§ 
eigenem  SeugniS  (U.  21.  S3riefme($fel  1,  66)  ber  ^Promobenb  felbft  beteiligt;  jpejiell 
bie  britte  Gonclusio  toirb  al§  Magistri  Barlholomaei  intelligentia  be3eicf)net.  2)ie 
Satfad^e,  ba|  mit  biefer  S)i§putation  bie  neue  2;f)eologie  2ut^er§,  bemüht  2lnfto| 
gebenb,  in  bie  £)ffentti($!eii  ber  afabemifc^en  2BeIt  eintritt,  madjt  fotoo^l  bie  un= 
geloöl^nlid^  funftooHe  gorm  ber  2:^efen,  öon  beren  ^(afatbrud  mehrere  ©jemplare 
incisis  titulis  burd^  2lm§borf  nac^  Erfurt  geid)i(ft  loorben  finb  (U.  21.  Sriefroed^fcl 
1,  68  2lnm.  19),  üerftänblid^,  toie  auä)  bie  ben  SemeiS  erbringenben  ^ujä^e,  bie 
nur  l^anbfd^riftlid^  über  Söfc^er§  'Unfi^ulbige  ^ftadiric^ten'  (Unfre  2Iu§g.  33b.  1,  144) 
an  un§  gefommen  finb.  Sie  finb  tt)o!)t  öon  ßut^er  felbft  ä'^nlic^  toie  bie  9tefolu= 
tionen  ju  anberen  Sl^efen  (ogt.  Unfre  2lu§g.  33b.  6,  88  ff.)  jeber  Gonclusio  unb 
jebem  GoroUarium  beigefügt  morben,  enttoeber  ^ur  eigenen  forgfältigen  ^räparation, 
ober  nac^  berfelben  jur  9ted)tfertigung  ber  in  SBittenberg  mie  in  ©rfurt  2tuffe§en 
crregenben  Sä^e.  S)ie  aufä^lic^e  Sc^luBfrage,  bie  auf  ^onfequenjen  be§  fird^ltd^en 
.g)anbctn§  SSejug  nimmt,  fpric^t  für  ba§  le|tere.  ^ebenfalls  aeigt  fd)on  biefe  erfte 
S)i§putation  au§  ber  ße'^rtätigleit  Sut^erS,  bon  ber  mir  quettenmöBige  Unterlagen 
'^aben,  toetd^c  gro^e  SSebeutung  biefe  in  ber  Sd^olaftif  auSgebilbete  gorm  beg  Uni- 
berfität§betrieb§  bon  2lnfang  an  für  Sutfier  unb  für  ben  gortfc^ritt  feiner  rcfor« 
matorifd^en  £l)eologie  gctoonnen  :§at. 
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2.  S)ie  Üispu  tatiü  conlra  scholasticain  Iheol  o  tria  iii ,  97  h^m.  100 
x^ejeir  über  pratia  et  natura,  bie  bcr.  Qtn  4.  September  1517  [tQttc]el)abteii  5]3rp= 
motronlbiSputation  tjon  ^yran^  ©untrer  äugrunbe  lagen  (Unfve  ?lugg. 
S5b.  1,  221ff.;  Sb.  9,  768 f.).  Über  ben  @ang  ber  Sigputotion  i[t  tro^  ber  3Bic^= 
tigfeit,  bie  a\id)  iijv  julam,  nic§t§  befannt. 

3.  2Iud^  bie  Dispntatio  pro  declaratione  virtiitis  indulgentia- 
rum,  ju  ber  mit  95  2:^efen  am  31.  Dftober  1517  eingelaben  toorben  mar,  fottte 
ja  in  afabemifcfien  formen  berlau^en  (Unfre  2Iu§g.  S3b.  1,  229 ff.;  SSb.  9,  769). 
freilief)  war  üon  9Infang  an  bamit  gerechnet  unb  burd;  ?lufforberung  an  5lu§= 
roärtiijc  ju  fc^riftlidjer  Stellungnahme  ftfjon  in  ber  Überjd^rift  bafür  geforgt,  ta^ 
bai  ©ei'präd^  über  ben  2lb(a§  ben  UniberfttätSral^men  fprenge.  ©o  finb  benn  aud^ 
bie  Resolution  es  ju  biefer  „Disputation",  bieUei(f)t  teiltceife  nod)  al§  ^Jräpa« 
ratorium  für  bie  afabemifc^e  Erörterung  entftanben  (Unfre  5Iu§g.  S3b.  1,  522  ff. ; 
5Bb.  9,  781),  eine  rein  literarifd^e  ^ampffd)rift  gcttjorben. 

4.  2lnber§  bie  Disputatio  Heidelbergae  habita,  über  beren  40  5lf)efen  (28 
ex  theologia,  12  ex  philosophia)  jmar  nidf)t  im  9iatjmen  ber  Uniuerfität,  jebod)  auf 
bem  CrbenSfopitel  ber  beutfd^en  ^luguftinerproPina  an  S^ubilate  (25.  3lpril)  1518 
in  ^eibelberg  eine  regelred^te  S)isputation  abgct)alten  toorben  ift  (Unfre  2{u§g.  23b.  1, 
350 ff.).  3ln  ben  Probationes  ^u  ben  28  tljeotogifc^en  Conclusiones  (Unfre 
3lu§g.  S3b.  1,  355  —  365)  liegt  Permuttid^  toieber  ein  ^räparatorium  £utt)fr8,  in 
ber  au§fü^vlic6en  Explicatio  jur  2;^efe  VII  (ebb.  ©.  365— 374)  öieUeicbt  ein 
5iieberfd)lag  ber  münblid)en  Disputation  Por,  über  beren  ä3ertauf  unb  Stbfic^ten 
ein  Seric^t  S5u§er§  (Unfre  3lu§g.  iÖD.  9,  160—169)  unb  eine  9lieberfd^rift  £ut^er§ 
febb.  ©.  170)  on  un§  gefommen  ift. 

5.  3Sm  2Inf(^(u^  an  ben  3:'^efenftreit  Peranftattete  Suf^er  bod^  noct)  eine  ata= 
bemifc^c  Si^^ularbisputation  über  bie  33egriffe  poena  unb  culpa  (Pro 
veritate  inquirenda  et  timoratis  conscientiis  consolandis  conclusiones)  an  ber  Uni= 
öerrität  Wittenberg  im  Sa^^re  1518  (Unfre  2lu§g.  Sb.  1,  629 ff.;  23b.  9,  781  f.),  beren 
50  X^efen  in  jtoei  Perfdjiebencn  'ißlafatbrudEen  an  un§  gefommen  finb  (ög(.  53b.  9, 
781  unb  Söb.  1,  629  A;  ein  gjemplar  be§  legieren  auc^  in  ^aUt  U23.:  Jb  3593). 

6.  6ine  Disputation  über  ben  25ann,  bie  2iitt)er  im  Slnfc^lu^  an  feine 
2Iuffe!)en  erregenbe  ^rebigt  über  ben  23ann  Pom  16.  2Jlai  1518  3u  Tratten  gebadete, 
i)at  fein  SSifc^of  Pon  a3ranbenburg  burc^  6enbung  eine§  befouberen  33Dten  Per« 
^inbert  (U.  5t.  S3riefmed)fel  1,  186 f.).  Die  2lbfid)t  (volueram  eadem  publicilus 
dispulare)  toirb  mon  nid)t  bat)in  auslegen  bürfen,  ba^  fd)on  bie  3:t)efen  Pon  Sutl^er 
ausgearbeitet  toorben  toärcn.  Die  „Xf)efen  de  excommunicatione  1518",  bie 
Äatoerau  nad)  einem  i^unh  in  ber  l'übeder  ©tabtbibliott)e!  in  3eitf(^r.  für  Äir(^en= 
gef^.  11,  1890,  ©.  47  ff.  Peröffentlidit  l^at,  finb  alfo  (entgegen  ber  ^Innal^me  in 
U.  2t.  S3rieftoec^fel  1,  187  ^Inm.  18)  nid)t  au§  jener  5lbfid)t  l)erouS  entftanben  Pßt.) 
Qud^  Unfre  Stusg.  S3b.  9,  3 10  ff.),  ©ie  finb  toot)t  aud§  nic^t,  toie  Äatoerau  meinte, 
ibcntifd)  mit  ben  Xfiefen,  bie  am  16.  ''JJlai  Pon  einigen  „gräulid^en  ©päfiern"  unter 
!L'utf)ers  Äanjel  nad}geidj lieben  unb  jum  ©c^aben  Sutf)er§  geftiffenttid),  befonbcrS 
üLic^  in  ^lugsburg  unb  9tom,  Perbreitet  toorben  ftnb.  511S  2utt)er  fpäter  hei  einem 
Sefuc^  in  Dresben  am  25.  3uli  (U.  31.  23rieftoed5fcl  1,  194  f.)  unb  burc^  einen 
55rief  Don  Staupi^  au§  IHugeburg  Pom  5.  ©eptembcv  (ebb.  ©.  201)  bapon  erful^r, 
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'^at  er  'bttannÜid)  naä)txäg,üd}  im  3lugu[t  1518  ben  Sermo  de  viitule  excommu- 
nicationis  (UnJTC  2Iu§g.  93b.  1,  634  ff.)  ju  ^Papier  gebrad}t.  2){e  unter  folc^en 
Umftänben  rebigierte  ^rebigt  fjat  getabe^u  bie  5orni  öon  12  SieputationSf^efen 
befommen.     9}g(.  unten  ^^Ir.  19. 

7.  9Im  ßäcUientag  (22.  ©eptemfeer)  1518  ^at  fiut^er  laut  (Sintrog  im  2)efa= 
natäbud^  (Liber  Decanorum  fol.  29*;  ^örftemann  ©.  22)  bei  ber  5promotion§= 
feierlic^Ieit  be§  Äarmeliterpriorg  ^ol^anneg  5i^o|<^  au^  Slugöburg  mit  2Ims= 
borf  ^ujammen  ai^  Gallus  bi^putiert,  b.  !^.  ats  „Äampf^al§n",  ber  bei  biefem 
feierlichen  ©c^aufpiel  bk  Äünftc  bei  neuen  S)o!torg  burci)  Derfängtid§e  fragen 
prüfen  unb  l§erau§Iocfen  fottte. 

8.  2tu§  bem  X^efenftreit  enttoidfcltc  fid^  befonntUd^  eine  umfangreid^e  S)i§pu= 
tation§tätig!eit  ^arlftabti  in  Söittenberg  (über  feine  380  +  26  2'^efen  öon  1518 
ögl.  ^.  Sarge,  2tnbr.  33obenftein  öon  Äarlftabt  1,  1905,  117  ff ;  Unfre  5Xu§g.  S5b.  2, 
143  ff.),  in  bie  Suti)er  infolge  ber  ßampfeSroeife  6cf§  felbft  toerroicEelt  tourbe.  Seine 
13  S^efen  gegen  @c£  (Disputatio  et  excusatio  F.  Martini  Luther  adversus  cri- 
minationes  D.  lohannis  Eccii  1519,  Unfre  3tu§g.  Sb.  2,  153ff.)  leiten  bie  Seip=: 
aiger  S)i§putotion  ein.  ©oroo^l  bie  öoraugge^^enbe  58erteibigung  ber  anftö^igen 
^auptt^efc  Suttieri,  bie  Diefotution  über  bie  (13.)  Propositio  de  potestate 
papae  (Unfre  3lu§g.  i8b.  2,  180 ff.),  toie  auc^  ber  SSerlauf  ber  öon  9iotaren  nac^= 
gefrf)riebenen  S)iöputation  felbft  (ebb.  S.  250  ff.)  unb  bie  na(f)träglicf)e  (5elbflüer= 
teibigung  in  ben  Resolutiones  Lutherianae  super  propositionibus 
suis  Lipsiae  disputatis  (ebb.  ©.  388 ff.)  geigen,  toie  bie  formen  bei  afabe= 
mifd^en  2(fte§  unter  bem  @etoid§t  ber  Pon  i'^nen  getragenen  reformatorifd§en  <Baä)t 
ööHig  ^erbrad^en:  S)ie  S)i§putation  rairb  jum  9leIigion§gefpräc^. 

9.  9iac§  ber  ÜtücEfe^r  Don  Seipjig  in  ber  3cit  ber  raftlofeften  Slrbeititätigfeit 
be§  9{eformator§  toirb  bai  ^f^ftrument  ber  Disputationen  mel^r  benn  je  fonft  oon 
Sut^er  gel^anb^abt.  5S)ie  un§  au§  ben  ^Q^i^en  1519  unb  1520  mit  feinem  ^tarnen 
überlieferten  2;t)efenrett)en  bef)anbeln  einerfeiti  bai  ^Problem  ©tauben  unb  SBerfe, 
big  ei  im  „Sermon  öon  ben  guten  äöerfen"  bie  ftaffifc^c  ^ßrägung  finbet,  anbrer= 
feiti  fragen  ber  (£aframentenlel)re,  gteic^fam  all  Sßorarbeit  für  bie  «Schrift  „5>on 
ber  a3abt)Ionifc§en  ©efangenfc^aft  ber  ^ixdjt".  3)ie  erfte  ber  l^ier  in  Setracf)t  fom= 
menben  2;iiputationen  ift  mit  16  furzen  Sf^efen  de  Lege  et  Fide  (Unfre  3luig. 
33b.  6,  33ff.)  auf  einen  Sonneritag  („disputabit  Die  lovis  proxima")  bei  ^al^rei 
1519  angefünbigt.  ^ann  man  baraui  öermuten,  bafe  fie  nid)t  eine  ber  übtid^en 
auf  ben  ^i^eitag  faHenben  5promotioni=  ober  2öod)enbiiputationen  ttar,  fonbern  eine 
feierüd^ere  Cuartalibieputation  ■? 

iO.  S)ie  in  Unfrer  Sluigabe  folgenben  13  J'^efen  De  Christi  incarna- 
tione  et  humani  generis  reparatione  (SSb.  6,  25ff.),  öicl  auifül^rlic^er  in 
ber  (Seftaltung,  mit  ba^roifcfien  geftreuten  gried^ifcfien  SBorten  (!),  laffen  fic§,  wenn 
fte  öon  Sut^er  öerfa^t  ftnb,  burc^aui  in  bie  fyrageftettung  ber  „guten  SBerfe"  i>t^ 
aSiebergeborenen  einteilen,  ©inb  fie  bielleic^t  unter  ^itlrirfung  3Jlclanc^tl^oni 
entftanben? 

11.  Sie  barauf  folgenben  15  S^efen  über  ba§  SScrl^ältnti  ber^pi^ilo« 
fop^ic    jur   3lf)eotogie    (An   iibri    philosophorum    sint   utiles   aut    inutiles   ad 


Xn  einlcitmifl. 

Theolotriaiu,  Uufre  ^luäg.  23b.  6,  28 ff.)  ncl^inen  in  neuer  &orni  baä  alte  Z^zma. 
bei  5Berf)ältni|tel  bev  neuen  3:t)eoIogie  jum  @eroäf)r§mann  ber  ©d^otoftif  5lrifto» 
tele«  (DQt.  5h:.  2)  auf. 

12.  3lu(^  bie  „S^eologifc^c  grage"  über  bie  natürliche  Äraft  bcS 
menfd^Iic^en  Söillcni  (Quaestio  Theologica  de  natural!  potentia  voluntatis 
hominis,  Unfre  3luög.  Sb.  6,  32)  mit  if)ren  7  X^efen  fnüpft  an  ba8  erfte  unä 
befannte  S)iiputationötf)ema  2utf)er§  an  unb  fdieint  ebenfo  tote  bie  öorauSgetienbc 
J^efenteile  jur  fd^ulmä^igen  S3el|anbtung  Don  ©runbfä^en  ber  neuen  Xtjeologie  in 
Sßod^enbilputationen  gebient  ^u  l^aben  (aI|o  an  einem  fjteitag  6nbe  1519  ober 
3lnfang  1520). 

13.  ^n  ber  '^romotionlbiäputation  be§  3iftei"3ienf erg  ,^einrid§ 
©reiff  öon  3inno  (3.  ^ebruar  1520)  toirb  ba§  Xl^ema  über  ©lauben  unb 
SBerfe  3U  einem  öorläufigen  3lbfd§lu^  gebrad^t,  äunäcfift  in  ben  20  3:i§efen  De  fide 
infusa  acquisita  (Unfre  Slulg.  Sb.  6,  84  —  86),  fobann  in  ben  9tef  olutioncn 
ju  jeber  einzelnen  biefer  2§e|en  (Resolutio  disputationis  de  fide  infusa  et  acqui- 
sita, Unfre  Slueg.  33b.  6,  87  —  98),  bie  (nad^  ber  Semerfung  am  ©ctilufe:  Haec 
disputata  sunt  praesidente  Reverendo  patre  Martino  Lulhero,  Respondente  ad  haec 
venerabiU  Domino  Henrico  de  Zcynna.  Anno  MDXX)  al§  5iieberfd^Iag  ber  S)i§= 
putation  in  2lu§einanberfe^nng  mit  ben  bort  öorgebrac^ten  Slrgumenten  ent= 
[tanben  ftnb. 

14.  3ft  fd)on  biel^er  bie  Srage  be§  Sßer^ättnif fe§  bon  ©tauben  unb 
©atramcnt  (tigl.  5lr.  9  De  lege  et  fide  Xl^efen  13  u.  14;  'ülx.  10  De  Christi  in- 
carnatione  Sl^efe  8  unb  namentlid^  5lr.  13  De  fide  infusa  et  acquisita  SL^efen  17 
big  20)  nic^t  ju  umget)en  getoefen,  jo  bnjentriert  \iä)  in  ben  näd^ften  S)i§putationen 
bag  Sfiemo  immer  met)r  l)ieraut.  ©c^on  3U  Stnfang  beS  M^e§  1520  (nac^  ber 
un§  überlieferten  3fiei^enfoIge  jtoifi^en  unfern  5lummern  11  unb  12)  toitb  in  einer 
ber  toöc^enttic^en  Sisputierübutigen  greitagS  über  bie  9  3:t)efen  De  Gircumei- 
sione  (Unfre  Slulg.  23b.  6,  30 f.)  bilputiert  toorben  fein. 

15.  3toif(f)en  ber  ^romotionSbiSputation  öon  ^einric^  ©reiff  am  3.  ^ebruor 
1520  unb  ber  iJieitagsbigputation  bom  27.  Sunt  1520  De  fide  et  ceremoniis 
(Unfre  Stusg.  SBb.  6,  379 f.),  bie  ba§  l^ema  be§  5öer^ältniffe§  ber  Seremonien  beg 
atten  2eftament§  aum  ©tauben  aufnimmt  unb  äu  ben  folgenben  3  3irfutarbi§pu= 
tationen  über  bie  (Saframente  be§  Sitten  unb  bleuen  2eftament§  überleitet,  finb  unä 
feine  Sisputationöt^efen  überliefert.  3lber  e§  ift  bemertenitoert,  ba^  Sutl)er  in  ben 
aai^lretc^en  Schriften  aus  biefer  arbeitäreidien  3eit  (raorauf  ^.  S3öt)mer,  2)er  junge 
Ic:utt)er,  1925,  <B.  270  {)ingeroiefen  l)at),  namentlid)  audt)  toenn  er  beutfd)  fc^reibt, 
gerabeau  einen  „S)ii§putationöftit"  aulgebilbet  l^at,  b.  l).  er  pflegt  „bie  it)m  rirf)tig 
erfdjeinenben  ©ebonfen  in  ber  Slrt  afabemifd)er  %t)t]tn  furj  ^u  formulieren  unb 
bann  numeriert  einfach  aneinanberaureitjen". 

16.  — 18.  Qi  folgen  bie  brci  3ir!ularbiäputationen  über  bie  ©a= 
framentSle^re,  bie  an  3  g^reitagen  be§  ©ommer§  1520  tool)l  turj  nad^einanber 
gehalten  roorben  finb  unb  über  bereu  5ßert)ältniö  untereinanber,  toie  jur  ©d^rift  öon 
ber  SabptonifdKn  ©efangenfcliaft  in  Unfrer  5lu§g.  33b.  6,  470  ff.  unb  33b.  9,  312  f. 
bog  9lä§ere  gefagt  ift.     graglici)  fc^eint  mir  nur,   ob  nict)t  bie  3lu§einanberfe^ung 
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mit  ^Jctru§  2omfcarbu§  juerft  ftottgefunben  l^at  (unb  nidjt  jutc^t,  tote  ßoffmane 
annimmt),  fo  ba§  gu  orbnen  hjäre:  Disputatio  in  Distinctionem  2.  Libri  4.  Sen- 
tentiarum  (Unfte  5lu§g.  33b.  9,  312 f.);  De  signis  gratiae  (Un[rc  3tuig.  SBb.  6, 
470 f.);   De  baplisraate  Legis,  lohannis  et  Christi  (Unfre  3Iu§g.  33b.  6,  472 f.). 

19.  S)rei  9iei^cn  bon  SiSputationef^efen  2ütf)tx^  l^anbeln  bom  Sonn  unb 
bon  bem  SScr'^alten  be§  6f)riften  gegenüber  bem  il^m  jugefügten  Un= 
r e dö t.  S)ie  in  SüBedE  aufgefunbenen  14  jLl^efen  de  excommunicatione  (Unfre 
2Iu§g.  aSb.  9,  310ff.;  bgl.  oben  5tr.  6)  tnerben,  toie  bon  ßoffmane  (ebb.  ©.  311) 
bermutet  toirb,  um  bie  3^^^  ber  ^iieberfcfirift  be§  Sermo  de  excommunicatione 
an^uje^en  fein.  3ut  SBeriditigung  ber  .^onjeftur  in  ST^efc  14  (Unfre  5lu§g.  33b.  9, 
312)  fei  ein  Urteit  be§  gegenn^ärtigen  ©ireftorg  ber  Sübetfer  ©tabtbibliottie! 
Dr.  aOßeber  mitgeteilt:  „©§  ift  gan^  unmöglich,  ba^  ba  im  ^anuftript  fobiet  foE 
gefianben  lioben,  toie  bort  ergänzt  ift.  9Jleiner  5Jleinung  nad)  ift  ni(i)t§  qI§  ein 
m  toeggefc^nitten  unb  bic  ©teÜe  fo  ju  tefen:  Sict  pct[m]  =  sicut  peccatum.  2>ic 
äöortenbung,  bie  ßatoerau  in  fetner  2Biebevgabe  nod^  anfügt,  gc'^brt  nic^t  jum  Sejt 
(bon  biefem  ift,  toie  mir  f^eint,  nichts  berloren  gegangen  au^er  bem  m),  benn  fie 
ifl  nid)t  bon  ber  -gianb  beg  ©rfirciberg  ber  X^efen."  ©onbern  toa{)rfct)einli(^  bon 
ber  ättjeiten  .^anb,  toetdje  3um  5£cjte  lur^e  ^flöten  gemacht  l^at  (bgt.  Unfre  SluSg. 
a5b.  9,  311,  12  bon  unten). 

20.  'S)it  Disputatio  de  excommunicatione  (Unfre  2Iu§g.  a3b.  7,  233 
bis  236)  mit  10  S^efen  {)ängt,  bjic  S)renjg  (ebb.  (£.  234)  nad^getüiefen  l§at,  mit 
bem  ©ermon  bon  bem  S5ann  (Slnfong  1520)  jufommen. 

21.  S)ie  Disputatio  de  non  vindicando  (Unfre  2Iu§g.  33b.  6,  574f.)  mit 
12  2;t)efcn  t)ängt  am  beutli(i)ften  mit  bem  perfönlidien  ©d^icffal  fiut^erg  unb  mit 
ber  ©nttoidlung  feineS  Urteile  über  ba§  ^Papfttum  unb  ben  it)m  fd)ulbigen  ®e'§Dr= 
fam  sufammen. 

22.  aSon  ber  Söartburg  au§  |at  Sutl^er  mit  2  Sl^ef enreil^en  über  bic 
2Jlönc^§geIübbe  (Themata  de  votis,  106  unb  141  %'i)t]tn;  Unfre  9lu§g.  33b.  8, 
313-335)  in  bie  im  2lnf(i)tuB  on  bie  S)i§putation§tätigfeit  ^arlftabt§  entftanbene 
S)igfuffion  über  ben  Zölibat  ber  5Jlönd)e  eingegriffen  unb  bamit,  o1)m  ba^  it)m 
natürlich  Gelegenheit  3ur  S)i§putation  über  bit  Stiefen  gegeben  toar,  bic  fpätere 
Schrift  De  votis  monasticis  borbereitet. 

23.  3n  ber  3eit  atoifdien  1522  unb  1533  ift  fotrol^l  bie  S)i§putationg=  tüie 
bic  5promotion§übung  an  ber  Uniberfttät  2Btttenberg  immer  mel^r  ^urüdf gegangen 
unb  fc^lie^Iid^  gana  unterlaffen  toorben.  2lu§  ben  berfd^iebenen  ©rünben,  3.  %.  ber 
l^umaniftif(^  =  reformatorifc^en  ^ritil  an  ben  ©ebröud^en  ber  ©d)oIafti!,  3.  3^.  ber 
fd^toärmerifd^en  Cppofition  ÄarlftabtS  gegen  bie  tt)eotogif(f)e  33i(bung  (bgt.  ben  6in= 
trag  l^utt)er§  im  Liber  Decanorum  fol.  34»  unb  U.  21.  %i\ä)X.  1  ^x.  159  u.  361); 
3.  Z.  auä)  tocil  nadEi  bem  ©intrag  Sut^erS  in  ha^  Sl^eotogifd^e  S)efanatgbuc|  (ebb. 
fol.  35*:  quod  propter  bellum  istud  papale  oninia  turbata  essent)  ber  lirc^Iic^e 
©ntfc^cibunggfampf  alle§  anbere  in  ben  ^tntergrunb  brängte.  3lu§  biefer  3eit  ^abcn 
lüir  ^ladiric^t  nur  bon  einer  einaigen  S)i§putation,  an  ber  Suf^er  beteiligt  trar. 
Sol^anneS  5J^atf)efiug  berirf)tet  in  feinen  ^jßrebigten  über  Sut{)er§  Seben  (9lu§g.  bon 
©eorg  ßoefd^e,  «Prag  1906,  B.  171),  ba§  Sutl^er  3ur  33orbereitung  bei  5Jlarburger 
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OtcIigtonSgefpröd^ö  im  September  1529  eine  öffentlii^e  Disputation  über  ba§ 
Slbenbmaf)!  obgetiolten  tjaU.  Über  bereu  53erlauf  irirb  foIgenbeS  erjätilt:  „S)rauff 
l^elt  er  ,^nuor  ein  üffcntlidEjc  S)ifputation  öom  Ujerbeu  Slbenbmal,  in  U^eld^er  9]'la= 
gifter  S^eit  Sietrid)  bub  39ounn«  öou  Süberf,  ift  mir  re($t,  tonnb  be«  ^ernt  ^<l^i= 
lippi  S)i|cipel,  nad)  toblirfiem  Sdjulbrauc^  Ujiber  be§  ^txxn  S)DdtorS  jo^e,  fd)Iufe= 
reben  önnb  befentnus,  fragen^S  unb  lernend  T]alber,  bijputieren.  ^Jion  bradjt  aber 
toeuig  ncffeä  für,  bog  nid)t  ^uuor  in  ßuttjer§  33iid)ern  offentticb  löere  tierlegt  ge= 
toefeu,  ßarliftab  fubtilitet,  roenn  ber  S^eib  ß^rift  tior'^anben  fet)  tinb  de  compo- 
silione  &  divisione  bcl)bcr  geftalt  fam  auff  htn  plan  neben  ©.  Sluguftini  fprud), 
ba§  (Ffirifti  marer  Iet)b  miifte  allein  an  einem  abgefonbevtcu  ort  njefenttid)  tiub  leib= 
lid)  fein,  tt?cld)ett  aUeS  £o(ftor  mit  guter  getcgenl}eit  tinnb  grunb  ber  @d)rifft  n)iber= 
leget,  anflofet  önb  erfleret. 

^iemlid),  ba§  man  f($Ied;t  tinb  gcred)t  in  glaubiger  etnfalt  an  flareu  önb 
n^aren  toorten  be§  ^nxn  fangen  tinb  aß  tiernunfft  tinb  fpi^fünbigfet)t  in  @otc§ 
fachen  tinb  gtaubens  Slrtideln  fotte  tinnb  müfte  gefangen  nemeu.  S)enu  @ottc§ 
ttjort  Mer  ©otteö  frafft,  tiou  '^eiligen  (Seift  aufgefdjrieben,  brumb  fonne  ei  ticr= 
bcrbte  menfd)Ii(^c  bernunfft  unb  gefci^U)inbigfel)t  nid)t  au^grublen.  3ßer§  tt)ort  be= 
I)ielt  tinnb  ge!)orfamet  bem  in  glaubiger  ©infolt,  ber  manbelt  am  getoiften  tinb 
ftd^erften.  Cb  nun  bic  guten  5ßäter  unb  Äiri^en  5£)orftore§  bifen?ct)len  gefe^rtic^ 
gerebt,  müft  man  bie  Sd)rifft  bie  einige  Siegeln  tinb  rid)tfd)nur  fein  tinb  blopben 
laffen,  barburd^  allein  ber  alten  tinb  nemen  iCerer  tinnb  afler  ßoncilien  beeret 
müften  geurtt)e^lt  lüerben.  Sßie  ^wax  ba§  jabr  Ijernad)  ^err  5!)iclantf)on  bifen 
fprudb  Sluguftini,  brauff  fid^  noct)  jr  öit  i)art  fteigeru  unb  ftonen,  in  feinem  5öüc^= 
lein  tiou  fprud^en  ber  33ätern  bom  Slbenbmol  aud)  fein  Kt)riftlid§  unb  tr6ftli(^  er= 
fteret." 

2.  ©cit  bcm  ^o^rc  1533. 

1.  55om  .^a'^re  1533  an  ift  bie  ^romotionS^  unb  S)igputation§tätigfcit  in 
ber  2;^eologif(^en  fjafultät  in  2Bittcnberg  mieber  aufgelebt.  2)er  erfte  feterlidie  ?lft 
einer  ^UomotionSbiSputation  fanb  am  16.  Suni  1533  in  ©egenttiart  be§ 
.(lurfürften  Sodann  gticbric^  unb  einer  großen  ^ofgefellfdiaft  unter  bcmSSorfi^ 
2utl)er§  ftatt  mit  ben  2)DftDranben  ß^afpar  ßruciger,  So'^anneä 
Sugen^agen  unb  ^o^anntQ  ^ilepinu§.  S)ie  Sl^efen  maren  in  aller  @ite  am 
Slbenb  tiorl)er  tion  5Jlclan(^t{)on  tierfoBt  morben  (Do  fide,  de  ecdesia  unb  de  tia- 
ditionibus  humani?  Corp.  Ref.  XII,  517  —  520).  ?(l§  Slrguenten  beteiligten  fid^  an 
ber  S)i§putation  an^er  anberen  Xl^cologen  9JleIand)t^on  unb  bie  beiben  auSlönbifcbcn 
®äfte  Dr.  Sftobevt  S5arne§  (genannt  3lntontu§  9lnglu§)  unb  ber  ©d)otte  Sllejanber 
VllefiuÄ.  2;ie  ^^romotion  iiiurbc  am  Zag,  barauf  burd)  ben  S)efan  3fuftu§  3Dna§ 
in  ber  (2c{)lo6fird)c  tiorgenommen.  (^gl.  ben  (Eintrag  tion  3^ona§  im  Liher  Deca- 
norum  fol.  35»»— 37^'ed.  ,ß.  (5b.  ^örftemann  ©.  28—30.) 

2.  !Die  erfte  nun  folgenbe  Sii^f wta^'i»i^^utation  2utl)er§  deCoucilio 
Constanliensi  (Unfre  \!lu§g.  33b.  39i,  9ff.),  mit  100  Stfefen  an  einem  O^reitag 
in  ber  erften  iiälfte  bc^  ^af)xti  1535  gehalten,  ift  un§  nur  in  einem  biirftigeu 
Fragment  überliefert.  Snx  2Bat)l  be§  Xt)ema§  fei  baran  erinnert,  ha%  nad)  bem 
Eintrag  tion  Stona^  in  bae  SefanatSbuc^  im  ^a^xe  1533  bie  in  SBittenbcrg  tiom 
.R-urfürften  empfangene  ÄoniiilSgefanbtfc^aft  beö  ^.papfteö  unb  ÄaiferS  ben  unmittel« 


(Einleitung.  XV 

Boten  5lntQ^  Qob  ju  jener  feierltdjen  SDoftoiVromotion  be§  SQ§te§  1533.  Sei 
einet  ^Beratung  übet  bie  öom  Legaten  botgettagenen  ÄonaiI§QttifeI  jeiten§  be§ 
Äutfürften  unb  feinet  9Mte  mit  ßutt)et,  5Kelan^t^on,  Sugen^agen  unb  Sona§  fam 
bie  9iebc  batauf:  paucos  nunc  esse  in  ordine  theologico,  quibus  pro  more  scho- 
larum,  publice  et  solemni  ritu,  tituli  coUati  essent  doctrinae  (^.  6b.  Sötftemann, 
Liber  Decanorum  ©,  29). 

3.  e§  folgt  bie  erfte  ^tomotionSbiSputation  untet  Sutt)ete  5ßotfi^  öon 
^tcton^mnS  Söellet  unb  5flicolau§  ^Jteblet  (Samstag  11.  ©eptemfcer  1535) 
mit  71  liefen  de  fide  (elfte  9ftei^e  über  'Mm.  3,  28)  unb  87  ^'tiefen  de  lege 
(ätoeite  Oiei^e  übet  Wim.  3,  28).  5)on  bet  S)i§putation  felbft  finb  nut  atoei  !ümmct= 
lic^e  33iuii)ftücfe  übettiefett,  bagegen  bie  bon  Sutt)et  öerfa^te  5ptomotionStebe  2öettet§ 
(Unfre  2lu§g.  Sb.  S9\  40 ff.). 

4.  2)a§  bamtt  etbffnete  3:'§ema  bet  Oiedfitfettigung  tt?itb  in  einet  9lei^e  öon 
S)i§:putationen  öon  Sut^et  toeiter  betianbctt.  3u^äc^ft  in  ^^^  21  S'tiefen  unb  bet 
fi^on  QU§fü^tIi($et  übertiefetten  S)i§putation  üBet  ©oniel  4,  24  (Redime 
peccata  tua  eleemosynis)  om  16.  Oftobet  1535  (Unfte  2lu§g.  SSb.  39  S  63  ff.). 

5.  ©obann  in  bem  3:i^ef enenttoutf  übet  1.  Sotinf^et  13  ((Snbe  C!= 
tobet  1535),  Unfte  3lu5g.  SSb.  39  i,  76  f. 

6.  ?luc§  bie  40  2:t)efen  unb  bie  S)i§putQtion  de  homine  (Unfre  5tu§g. 
33b.  391,  174  ff.),  hk  nun  (ögt.  bie  5lu§funft  qu§  3etbft,  Unfte  2lu§g.  S3b.  39  \  Xll) 
auf  ben  14.  ^fanuat  1536  an^ufe^en  ift,  l^anbetn  öon  bet  9le(^tfettigung  in  5lu§= 
füt)rung  beS  bieletörtetten  Z^ema§>  Mm.  3,  28.  Sin  unö  gcfommen  ift  nut  ein 
bütftige§  ^fragment  übet  ben  ©ang  bet  S)iäputation  au§  bem  füt  biefe  erften 
^Disputationen  fo  »ettboHen  Cod.  Heimst.  773. 

7.  S)ie  61  Sl^efen  unb  ba§  S){§putation§ftagment  übet  Sufaä  7,47 
(Unfte  2lu%  S3b.  39S  127ff.)  gelten  ebenfalls  3um  9(ted)tfettigung§tt)ema  unb 
fallen  öetmutliif)  in  ben  Januar  1536. 

8.  S)ieS)i§l)utation  übet  bie^tiöatmeffe  mit  t^ten  Junftöott  aufgebauten 
Sl^efen  unb  mit  il^tet  öielgeftaltigen  Übetlieferung  be§  S)t§putatiDn§öetlauf§  fanb  am 
29.  Sanuat  1536  ftatt  (Unfte  ^^u§g.  a3b.  39  1,  134 ff.;  33b.  39  2,  402-407). 

9.  giun  folgt  bie  S)i§putation  de  potestate  concilii  (Unfte  5lugg. 
SSb.  39S  181  ff.)  mit  30  2:()efen,  htun  Setlouf  in  amei  3Sru^ftüdEen  un§  übet= 
liefert  ift.  Sie  i|t  ebenfalls  in  ben  SInfang  be§  ^o^teS  1536  (biä  fpäteftens 
10.  2lptil)  an^ufe^en. 

10.  e§  folgt  bie  ^4:^tomo tionSbiäputation  öon  ^ato\)  ©d^enf  unb 
^4J!)ilipp  2Jlo^  am  10.  Dftobet  1536  mit  atoei  I^efenreiljen  übet  bie  3led)t= 
fettigung,  nämlic^  35  3:t)efen  (biitte  M\1)t  übet  9töm.  3,  28)  unb  33  Siiefen 
(öiette  9Jeit)e  übet  gißm.  3,  28).  Über  hen  ®ang  bet  SiSputation  ^aben  njit  jum 
erftenmal  eine  fel)t  gute,  mel)tgeftaltige  Übetlieferung  in  ad)t  ^lac^fdjriften  (Unfvc 
?lu§g.  Sb.  391,  78ff.;  ögl.  bagu  ©.  181f.  unb  @.  XU);C;S3b.  392,  426. 

11.  S)aran  fd)(ie^t  fi^  bie  ^:promotiongbi§putotion  öon  ^paltabiuö 
unb  Xilemann  am  1.  Sunt  1537  mit  45  meiteren  Xt)cfen  über  baS  9tect)t- 
fertigunggt^ema  (De  operibus  legis  et  gratiae),  bie  in  ben  2:;§efenfammlungcn  feit 
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1538  oI§  5.  9tcil^e  über  ba§  Z^ma  9?öm.  3,  28  gcjäp  ioerben.  3lud^  über  btn 
©ang  biefer  S)i§putatiDn  finb  töir  gut  unb  mannigfaltig  unterrid^tet. 

12.  @§  folgt  bie  3irfularbi§putatton  de  veste  nupliali  am  15.3funt 

1537  mit  tüenigen  2:l)ejen  (eine  Quaestio  mit  fünf  Äonflufionen),  bie  n^ieber  baS  Sl^ema 
be§  gted)tfertigung§gtauben§  befianbeln  (U.  91.  S5b.  39  S  264 ff;  33b.  39  2,  407-414). 
<Bef)x  toeit  au§gefüt)rt  unb  gut  überliefert  tft  bie  S)i§putation,  hk  bon  ßutl^er  felbft 
ati  ein  9JtufterbeifpieI  einer  'äirfutaren'  (b.  f).  bei  <Bä)nUxn  unb  ßel^rern  in  circulo 
umgel^enben)  <Bä)uU  unb  Übung§bi§^?utation  bel)anbelt  njorben  ift.  Sic  ift  bie 
einzige,  bon  ber  wir  eine  bire!te  5^ac£)ri(^t  {)aben,  ba^  fie  burc^  einen  Mag.  6elmu§ 
(b.  ]§.  6olinu§;  Unfre  2lu§g.  S3b.  39  \  265)  ex  ore  Reverendi  patris  Lutheri  nadj= 
gef(^rieben  toorben  fei.  S)ie  ©itte,  bie  3Borte  be§  Softer  5Jlartinu§  ßutlier  bei  jeber 
©elegenl^eit  (Sifd^reben,  5prebigten,  SSorlefungen  ufm.)  feft^u^Eiatten,  !ommt  bon  biefer 
3ir!uIarbis^utation  unb  ben  beiben  borauSge'^enben  5promotion§bi§putationen  an 
ber  Überlieferung  ber  S)i§putationen  in  boüem  ^a^t  jugute. 

13.  — 15.  S)a§  aeigt  fi^  bottenb§  bei  ben  folgenben  brei  großen  S)i§puta= 
tionen  gegen  hit  Stntinomer.  S)i§putiert  tt)urbc  am  18.  SDe^ember  1537  über  bie 
erfte,  39  Sä^e  umfaffenbe  9lei:§e  ber  S;]^efen  gegen  bie  Slntinomer  (U.  St.  S5b.  39  \ 
345 ff.;  360ff.;  S3b.  39  2,  4i4_4i9).  ©obann  am  12.  Januar  1538  über  bie  ätoeite, 
48  ©ä^e  umfaffenbe  Oieitie  ber  Sl^efen  gegen  hie  2lntinomer  (U.  51.  S5b.  39 S  347 ff.; 
418ff.;  S5b.  392,  419-425).  Über  bie  britte,  40  ©ä|e  umfaffenbe,  unb  über  hit 
bierte,  41  @ä|e  umfaffenbe  9ieil§e  ber  S'^efen  gegen  bie  Slntinomer  (U.  21.  S5b.  S9\ 
350  —  354)  ift  nid)t  biSputiert  toorben.     S)agegen  fanb  mieber  am  6.  (September 

1538  anIäBli($  ber  5promotionöbi§putation  bon  6l)riacu§  ©erirfe  bie 
britte  S)i§putation  gegen  bie  9lntinomer  über  bie  fünfte,  70  ©ä^c  umfaffenbe  9ieil^e 
ber  Sfiefen   gegen  hk  Slntinomer  (Unfre  3lu§g.  S3b.  39 1,  354  —  57;  486ff.)  ftatt. 

16.  S)ie  S)t§putation  über  So^onni§  1,  14  (An  haec  propositio  sit 
Vera  in  philosophia:  Verbum  caro  factum  est)  mit  42  Stiefen  (Unfre  3tu§g. 
S5b.  39  2,  1  ff ),   bie  nac^  bem  nod)  bor!^anbenen  PafatbrucE  auf  ben  11.  3(anuar 

1539  angefünbigt  toar,  fjat  bieHeidjt  infolge  eine§  ©dtitoinbetanfaHS,  ben  Sutl^er 
morgen§  um  7  U^r  auf  bem  SBege  ^ur  S)i§putation  bor  bem  §aufe  9Jtelanc^tl^on§ 
erlitt,  an  biefem  Sage  nid^t  ftattgefunben  (U.  91.  Sifc^r.  4,  350  5h.  4723:  eo  die 
disputationem  intermittens.  |)ei^t  ba§,  ha^  an  jenem  Sage  bie  S)i§putation  um 
einige  ©tunben  berfc^oben,   ober  ba|  fie  um  einige  Sage  berfd^oben  toorben  ift?) 

17.  5Die  urfprüngtid)  (mit  70  S|cfen)  auf  glitte  9lprit  1539  borgefe^ene 
S)i§putation  über  ha^  9led)t  be§  Söiberftanbee  gegen  ben  ^atfcr 
(«ülatt^.  19,  21)  ift  mit  91  Sl^efcn  am  9.  mai  1539  aU  Stt!uIarbi§putation  ab= 
ge!)alten  toorben  (Unfre  9[u§g.  S3b.  392,  34 ff.).  S)a§  9luffel)en,  ba§  fie  erregte, 
fpiegelt  fotoobl  fid;  in  ben  brei  boneinanber  abtoeid)enben  Üielationen  ber  9lad§fd§rift, 
tote  in  ber  Überlieferung  ber  Sijc^reben  jener  Sage  (bgl.  U.  91.  Sifd^r.  4,  386ff. 
^Ir.  4581  unb  4582).  9lud^  ba§  an  un§  getommene  5präparatorium  (Unfre  9lu§g. 
SBb.  392,  90  f.),  fotoie  bie  berf^iebenen  beutfc^en  Überfe|ungen  ber  Stiefen  aetgen, 
toie  man  ftd)  bor  unb  nad)  ber  S)i§putation  mit  bereu  Sl^efen  unb  i]§rerbi§puta= 
torifd^en  Erörterung  bejd)äftigte. 

18.  6§  folgt  bie  S)i§putation  de  divinitate  et  humanitate  Christi 
mit  64  S^efeu  (Unfre  9tugg.  35b.  39  2,  92  ff.),  über  bie  am  28.  8februar  1540  bi§= 
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puttctt  toorben  ift.  5Iu(^  Itiierüber  ift  bie  '£)anbfd§ttftltd§e  Überliefetung  fel§r  n\d)' 
l^altig.  S)ieje  5Digputation  ift  bie  le^te  ber  bon  Suf^er  öeranftalteten  unb  geleiteten 
^J3iettelia^r§=  unb  Birfularbiäputotionen.  Sei  bem  2^nteteffe,  ba§  bieje  SDiöpu- 
tationen  ßutl^ere  in^rcifcfien  gefunben  {)aBen,  ift  nid^t  an^unel^men,  ha%  bie  ©  pu 
irgenbeiner  fold)en  afabemtfc^en  5öeranftaltung  in  bem  SBittenberg  jtoifd^en  1540 
unb  1547  öerloren  gegangen  tüäre. 

19.  2lt§  ftänbiger  S)e!an  ber  SSittenberger  2;]§coIogtf(^en  gofultät  f)at  2utl§er 
öon  1540  ab  nur  noc^  ^ipromotionSbiSputationen  abgelialten.  Sie  erfte  toar  bie 
^romotiongbiSputation  öon  i^oad^im  2Jlörlin  öom  10.  September  1540, 
ber  aU  ©d^Iu^aft  be§  ßampfe§  gegen  Slgrifola  bie  20  ©ötje  ber  fed^ften  dttitiz  ber 
jE^efen  gegen  bie  Slntinomer  (Unfre  5lu§g.  Sb.  39  ^  358)  jugrunbe  gelegt  tourben 
(Unfre  2lu§g.  33b.  39  2,  122  ff.). 

20.  @ö  folgt  bie  ^romotionSbiSputation  öon  3Jo!|anne§  ^acc^obäu§ 
©cotu§,  für  toeld£)e  5)^etan(i)tt)on  25  2:t)efen  über  bie  malere  ^irc^e  öerfafet  l§at, 
bie  aber  öon  ßut^er,  bem  9,iorfi^enben  ber  S)i§putation,  am  3.  Februar  1542  öer= 
tcibigt  tt)urben  (Unfre  yiu§g.  S3b.  39  2,  145  ff.) 

21.  2tud^  bie  folgenbe  ^promotionSbi^putation  be§  .g)einrid^  @d^me= 
benftebe  am  7.  ^uli  1542  tjanbelt  mit  il^ren  tt)ieber  öon  ßutl^er  öerfa^ten 
46  3:'^efen  öon  ber  ßird^e,  fon^entriert  fid^  aber  auf  ben  Sted^tfertigungSartüel 
(Unfre  3lu§g.  Sb.  39  2,  185  ff.). 

22.  5lud^  für  bie  ^^romotionibiSputation  be§  S^ol^ann  ^arbad§ 
om  16.  Februar  1543  l)at  ^teland^tl^on  bie  24  2l§efen  über  hit  ©inl^eit  ber 
Äird^e  öerfa^t,  über  bie  bann  unter  bem  ^orfi^  ßutf)er§  mit  Äonäentrierung  auf 
ben  giecf)tfertigung§artifel  fetir  ou§füi)rlic^  bi§putiert  morben  ift  (Unfre  Ülu§g.S5b.392, 
204 ff.).  S)iefe  S)i§putation  ift  ebenfo  niie  bie  öorauSge'^enben  brei  ^romotion§= 
biöputationen  fel)r  augfüt)rlid^  nadt)gef(^rieben  unb  in  öerfd^iebenen  9ielationen  ber 
'3Zad^tt)eIt  überliefert  morben. 

23.  5£)ie  fotgenbe  ^romotionöbiSputation  öon  .^ieront)mu§  9iopp 
unb  iVriebrid^  S3ac^ofen  am  24.  Slpril  1543  l^at  ^roei  öon  Sutl^er  öerfa^te 
Xl^efenrei'^en  mit  32  unb  90  ©ä^en  über  ben  red£)tfertigenben  ©tauben  jur 
©runblage  (Unfre  2luög.  S3b.  39  2,  233  ff.),  ^erttoürbigermeife  ift  fie,  n?ie  bie 
folgenbe,  fe'^r  öiel  fc^Ierfiter  überliefert,  al§  bie  öorau§gel)enben. 

24.  9lod^  öiel  fpärlic^er  ift  bie  Überlieferung  ber  folgenben  5PromDtion§  = 
biSputation  öon  (5ra§mu§  ^4lberu§,  ber  über  38  öon  ßuf^er  öerfafete 
X'^efen  über  bie  Srinitötöletire  am  24.  5luguft  1543  biSputiert  t)at  (Unfre 
2tu§g.  23b.  392,  252  ff.),  ä^on  Snt^er  flammt  auc^  bk  bei  ber  ^romotion§= 
feierlid^feit  öon  einem  'puer'  öorgetragene  Quaestio  doctoralis  (Unfre  3lu§g. 
58b.  392,  257). 

25.  Seffer  finb  mir  mteber  über  ben  ®ang  ber  folgenben  ^^romottoni« 
biäputation  öon  3:'^eobor  gabricius  unb  ©tani§lau§  9fiapagelanu§ 
am  23.  ^ai  1544  unterrichtet,  ju  ber  ^Jtelan^t^on  bie  amet  2;i)efenrei^en,  nämlic^ 
26  ©ä^e  über  bit  Slnrufung  ©otteS  unb  28  ©ä^e  über  bie  Sufee  öerfafet 
:^at  (Unfre  2lu§g.  Sb.  39  ^  258  ff.  . 

26.  5ür  hu  5Promotion§bi§pntation  öon  ©eorg  33lajor  unb 
3^ol§anne§  Saber  am  12.  S)eäember  1544  ^at  toieber  ßutl&er  bie  Sll^efen  öerfa^t, 
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unb  itoat  26  @ä^e  über  bie  Xrtnität  für  ®eorg  ^ajor  unb  21  ©ä|e  über 
bie  giec^tferttöung  für  Manne§  ^aber  (Unfre  5lusg.  »b.  39 2,  284ff.).  S)er 
©ang  ber  S)i8putation  i[t  un§  ntdit  nur  in  2  3fietationen  fe^r  gut  üierUefert, 
fonbem  e§  ift  barüber  t)inau§  aurf)  ein  au§fül)rlic^e§  ^raparatorium  5Jlaior§  an 
un§  gefommen,  an  bem  3JteIanc^t"§on  mitarbeitete  (Unfre  ^iluSg.  S5b.  39  2,  320—336 ; 
ögl.  ©.  302  5lnm.  1). 

27.  S)er  legten  öon  ßut^er  geleiteten  ^romotion§bi§putotton  öon 
^Petruö  Hegemon  am  3.  3fuU  1545  lagen  50  öon  ßut^er  berfa^te  Xliefen  au= 
grunbe,  bie  über  bie  Xrinität,  bie  ^nfarnation,  bie  grlöfung  öon  ber  ©ünbe  unb 
bie  2lnt]^ropoIogie  l^anbeln  unb  mit  einem  3lu§fatt  gegen  bie  2ef)rgen)alt  ber  ^ßöpfte 
aud^  hie  ße^re  öon  ber  ßird^e  ftreifen.  @o  ift  l)ier  ein  @ang  burc^  ba^ 
©anae  ber  c^rift ticken  Se'^re  öon  ßutt)er  für  bie  le^te  öon  if)m  öeianftoltetc 
S)i§putation  ausgearbeitet  roorben  (Unfre  2lu§g.  ob.  39  2,  337^1.). 

3.  2)tc  Überlieferung  ber  2)t§))utationen  Sut^crö. 

S)ie  öon  8utt)er  oerfa^ten  lil^efen  finb  teils  burd)  originale  ©inblattbrucEe, 
ttjeld^e  bie  55eranftaltung  ber  S)i§putation  an^ufünbigen  pflegten,  teils  burc^  bie 
Sammlungen  fold^er  3:f)efen  in  bud§l)änblerif(i)en  ober  offiziös  öeranftatteten  3luS= 
gaben  ber  X^efen  ber  äöittenberger  Stieologifd^en  gafultöt  (ögl.  Unfre 
3luSg.  33b.  1,  143.  222f.  629f.;  5ßb.  39  \  Iff.;  ögl.  auä)  ^ot).  ^au^leiter,  2Jlelan= 
c^t]^on=Äompenbium,   1902,  6.  5  ff.)  on  unS  gefommen. 

3lnbevS  ift  eS  mit  ben  münblic^en  5DiSputationen,  bie  in  ber  Spiegel 
nid^t  nad§gefd§rieben  ju  ttjerben  pflegten.  @o  finb  unS  benn  aud)  auS  ber  ^eit 
öor  1535  öon  ben  Disputationen  ßut^erS  nur  in  SluSnal^mefötten ,  mo  offizielle 
Ülad^fc^riften  öeranftaltet  tourben  (toie  in  Seip^ig  1519)  ober  ü30  nac^träglid)  auf 
©runb  ber  Slrgumente  gegen  bie  Xliefen  „9iefolutionen"  ^ur  5ßerteibigung  auSge= 
arbeitet  tourben,  birefte  ©inblirfe  ober  ©djlüffe  über  ben  ®ang  ber  3luSeinanber= 
fe^ungen  mbgtid^.  6rft  nad)  1535  finb  bie  öon  ßutl^er  öeranftalteten  unb  ge= 
leiteten  S)i§putatiDnen  ©egenftanb  ber  alte  äöorte  beS  S)oftor  IJlartinuS  treu  feft= 
l^altenben  35emül)ungen  getoorben.  SlnfangS  gefd)a^  bieS  fc£)einbar  nur  fragmen* 
tarifd^  in  bepg  auf  bie  ipsissima  verba  ßutl^erS,  fpäter  ift  ber  gan^e  @ang  ber 
S)iSputationen  öon  bem  fammeinben  @ifer  mitbetroffen  toorben.  Um  fo  mel)r  als 
nid^t  nur  bie  Reliquiae  Lutheri  intereffterten,  fonbem  aud)  balb  bie  S)iSputationen 
anberer  Sßittenberger  (Srö^en  (toie  3Jteland§t]^onS,  ^Sugenl^agenS  unb  anberer)  um 
beS  ^nl^altS  ber  Disputationen  toitten  feftgel^alten  unb  gefammelt  rouröen. 

9lun  toäre  eS  äu^erft  toertöott,  bie  |)änbe  unb  bie  ^^lamen  ber  unmittelbaren 
^flac^fd^reiber  ber  Disputationen  feftftellen  au  fönnen.  ßeiber  ift  nur  in  einem 
einaigen  Tratte  ein  rätfel^fter  9lame  überliefert,  beffen  3:räger  „ex  ore  Reverendi 
patris  Luther!"  bie  Disputation  de  veste  nuptiali  (Unfre  SluSg.  5ßb.  39  \  265)  aufge= 
nommen  ^aben  folt.  SJlit  größter  SBal^rfc^einlid^feit  (ögl.  DretoS  8.  162)  ift  ber 
bort  überlieferte  Mag.  ©elmuS,  ber  in  ben  33riefen  SrucigerS  auc^  als  ©almuS  ober 
©olinuS  öorfommt  (Corp.  Ref.  III,  385.  396 f.)  ibentifd)  mit  Mag.  ©regöriuS  Ärele 
©olinuS,  ber  am  20.  Oftober  1528  als  Gregorius  Keel  (Kreil)  dioc.  Camin.  in= 
ffribiert  toorben  ift  (Album  Acad.  Viteberg.  1,  1841,  ©.  132;  ögl.  3,  1905,  ©.  814) 
unb  ber  am  30.  3^anuar  1532  Mag.  artium  tourbe  (^ut.  Ä5ftlin,  Die  Baccalaurei 
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unb  Magistri  ber  Sßittenberger  tJ^ilofop^.  ^aMtät  2,  1888,  <B.  21)  unb  ben  am 
14^Jeaem6erl539  «ugen^agen  ^um  ^Pfarrer  bon  Sangermünbe  orbiniert  ^at 
(^ittenberger  Crbmiertenbud^,  ^fierauög.  öon  ®.  Sudirjalb,  1894  9lr  138)  et 
gehörte  au  ben  ^reunben  öon  6orbatu§,  alfo  ^u  ben  ©egnern  DJieland^t^onS  unb 
ßrucigerg.  9Zoc^  ttjeiter  fann  man  mit  S)ren?§  in  ber  53ermutung  gelten  toenn 
man    bte   Unterld^rift    unter   bie    Sluifö^nunggn^orte  Sutl^erS    gegenüber    Stgricola 

?^Tf^\^-  ®^-  ^^''  ^^^'  ^^-^^^'  2)  ^"  ^^^  ®^I«"9er  |)anbfc^ritt  Cod.  Erlang. 
1665  fol  19^  20a  (ebb.  S.  467  5tnm.):  „M.  Sobbi^  eigene  ^ant  ber  SBort 
Luthen  ad  Islebium  post  habitam  dispi.tationem  Anno  38"  beaüglicb  be§  offenbar 
öerfdjriebenen  9lamen§  „ßobbt|"  ebenfoES  alg  eine  ä^erlefung  für  „©olinuö"  Ixxo 
©oüinug  ober  Soltinus  (ba  man  annehmen  mufe,  bafe  Ärele  auö  ©oltin  bei 
i^ammin  ftammte)  beutet  (Sretoö  ©.  335  f.).  S)q§  Über^eugenbfte  an  biefer  ^tx^ 
mutung  i)t,  bofe  ©regotiug  Ärele  (ober  Äeel),  toenn  er  einmal  tit  S)i§putation  de 
veste  nuptiah  am  15.  ^uni  1537  nacf)gefd)rieben  unb  bamit  W  ©runblage  für  bie 
öerfd)iebenen,  auf  eine  3ieIation  aurürfgefjenben  9teaenfionen  ber  |)anbfc^riftenüber- 
lieferung  gejc^affen  f)at,  möglid^ertoeife  ober  and)  toa^rfc^einlic^  noc^  mebr  S)ig- 
putationen  nac^gefdirieben  ^at,  folange  er  aU  5)tagifter  in  Söittenberg  weilte  Unb 
roeiterf)in  ift  burd)aug  toa^rfc^einlic^,  bafe  ber  9iac^fd)reiber  unb  ©eftalter  ber 
^auptrelatton  ber  3)igputationen  gegen  bie  5lntinomer,  n^ie  aud^  ber  beiben  öor- 
üuggejenben  S)i§putotionen  (de  veste  uuptiali  unb  ^romotionöbiöputation  üon 
4Jaaabiug  unb  iitemann),  bie  gfiriftiani  in  feinem  gnefiotutt)eriftf)en  ©inne  ber- 
arbeitet  ^i  (Unfre  3lußg.  »b.  39^,  200 f.),  im  Greife  ber  älteren  ßut^erfc^üler 
bie  tn  einem  ©egenfa^  au  ^Jielanc^tlion  unb  feinen  f^reunben  ftanben,  au 
Men  if^t  S^a^  ©olinuä  aud)  fonft  alö  Dkc^fc^reiber  ßutt)er§  ficb  bewäbrt  bat 
ift  auö  Unfrer JJlugg.  »b.  46,  538,  5  au  erfe^en.  (9}gt.  auc^  Corp.  Ref.  III,  1091: 
®.  Äamerau,  Sriefroerfifet  beg  3f.  ^onaä  1,  1884,  367.) 

aiebenfaßg  ift  feine  ber  unmittelbaren  5iad)f(^riften  bon  ßut^erbisputationen 
an  uiig  gefommen.  S^ielme^r  finb  fie  ung  überliefert  in  ©ammell)anbf Triften 
"""iA^-cP'"/  ^/^  16.3a^rf)unbertg,  bie  neben  ben  Slbf^riften  ber  S)igputütiong- 
nadifc^riften  fonfttge  Lutherana  (^jSrebigten  unb  «riefteile,  ^onfilien  unb  2:ifd)= 
L  r  "cm''/  °i'J  ^Vutenbergens.a  (barunter  namentlich  aud)  S)i§putationen  unb 
Jieben  ^Jlelanc^t^ong)  miteinanber  bereinigen.  Über  bie  ©direiber  biefer  .öanb^ 
fdiriften  unb  ©ammler  biefer  ©tüde  ift  aur  3eit  leiber  noc^  fe^r  menig  au  fagen. 
eie  «.erben  in3ufunft  einmal  über  ben  JRa^men  ber  eigentlidjen  Lutherana  ^inau§ 
inggefamt  bibIiograpt)ifc§  unb  epigrapt)ifc^  aufgenommen  unb  unterfud)t  toerben 
muffen  atg  ©runblage  für  bie  ©eifteggef^ic^te  unb  gntmidtung  ber  toerbenben 
Crt^obojie  be§  ßut^ertumS. 

afnfolgenben  ^anbfc^riftlic^en  ©ammelbänben,  hxz  mit  einer  9lu§- 
na^me  (gir.VIII)  aufeer  S)i§putationen  auc^  anbere  ©tüde  entbalten,  finb  bie  S)i8= 
putationen  fiut^erg  an  ung  gefommen: 

I.    S)er  toiditigfte  unb  augleid)  frü^efte  biefer  .^anbfd^riftenbänbe  ift  ber  Cod. 

i"ir'*'.r  I^  (äßolfenbüttel)  aug  bem  SBefi^  2turifaberg,  unter  beffen  ©c^reibern 

auj  Jlurifaberg  ^anb  neben  minbefteng  bier  anberen  .^änben  (A-D,  na.^  ber  S3e- 

aeid^nung  bon  5Dreß)§)  fi(^er  au  erfennen  ift.     ©r  ift  augfü^rlid§   befd)rieben  bon 

SrctoS,  Einleitung  au  ben  SDigputationen  Sut^erg  ©.  XXXVII  ff.    ©arnac^  ift  biefe 

II* 
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©amtnlung  too^I  i'mi]d)tn  1545  unb,  1550  l^ergefteüt  tuorben.     ^n  liix  [inb  foI= 
genbe  S)i8putattonen  ßut^erS  überliefert: 

1.  fol.  igö»»  — 196^  gfragment  de  Goncilio  Constantiensi  (Unfre  9lu§g.  S5b.  39i, 
39  ff.);  ^anb  C. 

2.  fol.  209''  — 212 ^^  unb  215*  — 2 17^  3iDei  Fragmente  qu§  ber  Promotion 
aßetterS  unb  3JtebIerg  (33b.  39 S  53 ff.);  ^anb  C. 

3.  fol.  190^—194''  unb  183*  — 183b.  ^toei  Sfragmente  au§  ber  3)i§putation 
über  S)antel  4,  24  (23b.  39  S  66 ff.);  ^anb  G. 

4.  fol.  202''  — 205*».  Fragment  au8  ber  S)iöputation  De  homine  mit  ber  Über= 
fd^rift:  Argumenta  contra  disputationem  D.  D.  M.  L.  De  sententia  Pauli 
ad  Ro.  3.  Arbitramur  hominem  iustificari  fide  absque  operibus,  instituta 
14.  lanuarii  1536  (a3b.  39  S  174  ff.);  ^anb  C. 

5.  fol.  195^-195»>.     gfragment  De  Luc.  7,  47  (23b.  39  i,  127 ff.);   ^anb  C. 

6.  fol.  205^  —  2091'.  Fragment  De  missa  privata  (23b.  39  \  134 ff.);  .^onb  G. 
fol.  1—12"  Gontra  missam  privatam  (23b.  39  \  134 ff.);  ^anb  A. 

7.  fol.  196^—202».  De  potestate  concilii  (Stnfang  1536;  S5b.  39  i,  181  ff.); 
^anb  G. 

8.  fol.  55*  — 73b  De  iustificatione  (^romotionäbigputation  öon  ^atoh  ©c^end 
unb  ^pi^ilipp  ^0^  10.  Dftober  1536)  (23b.  39  S  78  ff.);  ^anh  A. 

9.  fol.  127^-152^.  De  veste  nuptiali  (23b.  39  \  264 ff.);  127*-131i>  ^onb  D, 
131»»— 152»>  ^anb  G. 

10.  fol.  97»— 125b.  Disputatio  secunda  contra  Antinomos  (58b.  39  S  418 ff.); 
97a_98b  öon  einer  weiteren  in  ber  ^anbfd^rift  fonft  fi^  nid^t  finbenben 
^anb;  98^-125^  |)anb  G. 

fol.  183b-l85a.     ein  Fragment  aug  H  Gontra  Antinomos   (23b. 39 S  466- 
476);  ^anb  G. 

11.  fol.  185*- 186''.  ginacine  Slrgumente  au§  V  (=  S)ritte  SDi§putation) 
Gontra  Antinomos  (23b.  39  1,  496—499);  ^anb  G. 

12.  fol.  81»-88^  S)i§putation  über  3to^.  1,  14  (23b.  39^,  Iff.);  ^anb  3luri= 
faber§. 

fol.  164»- 169 \     S)i§putation  über  ^0^.  1,  14  (23b.  39 2,  Iff.);    ^anb  G. 
fol.  161^  —  164».     ^Jräparatoxtum  3U  biefer  Disputation  (23b.  39 2,  30ff.) 
^anb  G. 

13.  fol.  27»  — 38  b.  3irfuIaxbi§putotion  über  gjtatt^.  19,  21  (23b.  39  2,  34  ff.) 
^anb  A  (öon  weiterer,  fonft  unbekannter  ^anb  fc^arf  bur(^!orrigiert). 

fol.  174b-182».    Birfularbieputation  über  ^att^.  19,  21  (23b.  392,  34^.) 
^anb  G. 

fol.  172b-l74*'.     ^Jröparatorium  a"   tiefer  2)i§putation  (S3b.  39.2,  90f.) 
^anb  G. 

14.  fol.  41»— 52».  De  divinitate  et  humanitate  Ghristi  (SSb.  39  2,  92 1^.) 
^anb  A. 
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fol.  91b— 95^     f^ragment   De   divinitate   et   humanitate  Christi  (S3b.  39^ 
92 ff.);  ^anb  2lurtfa6eT§. 

15.  fol.  227»-243^  5pTomotion8bi§putation  beg  M.  ^acc^oMuS  ©cotuä 
(unterbrochen  in  fol.  232a_235»'  burd^  %^t]tn  «Ulelanc^tl^onS  Corp.  Ref. 
XII,  463 f.);  ein  Sleil  ift  ausgefallen  (SSb.  39 2,  145 ff.);  ^anb  2lurifaber§. 
fol.  217a- 220^.  @tor!  berfürate  Otelation  ber  5promotion§bi§putation  be§ 
^0^.  «macdCiabäuS  ©cotu§  (Sb.  392,  145 ff.);  ^anb  C. 

16.  fol.  223^  —  225».  (Starf  öerfür^te  9f{eIation  ber  ^romotion§bi§putation  beS 
Sodann  3Jtarbac^  (S3b.  39 2,  204 ff.);  ^anb  C. 

17.  fol.  256^- 259  a.  f5fragment  ber  ^romotionSbiSputation  öon  ®eorg  ^major 
unb  Sodann  g^aber  (S3b.  392,  284 ff.);  ^anb  '2turifaber§. 

18.  fol.  260»— 275a  (in  falfdCier  Dtei^enfolge  ber  Sagen),  f^ragment  ber  5pro= 
motionSbiSputation  be§  5petru§  Hegemon  (S3b.  39  2,  337 ff.);  .&anb  2lurifaber§. 

II.  ®er  näc^ftroiditige  ©ammelbanb  für  bie  S)i§putationen  Sutl^erS  ift  ber  Cod. 
Monac.  lat.  940  (^Jlünd^en),  ber  atoifdien  1553  unb  1557  öon  bem  bamaligen 
SBittenberger  Stubenten  Sol^ann  <Bpon  au§  5lug§burg  (5.  Sluguft  1557  3Jlagifter 
ber  2lrtiftenfa!uttät  in  SBittenberg,  feit  1559  ©eifilic^er  in  ?Kürnberg;  geft.  1562) 
gefdirieben  toorben  ift  (bgl.  bie  ouSfü'^rlid^e  ißefdireibung  be§  ßobej  öon  S)ren?§, 
ßinleitung  3U  ben  S)i§putationen  Sut^erS  ©.  XXX  ff.).  5lu§  i^m  finb  neben  äWöIf 
anbern  Söittenberger  S)i§putationen  jener  3eit  (befonberS  9Jletand§t|on§)  folgenbe 
S)i§putationen  Sutl^erS  an  un§  überliefert: 

1.  fol.  95b-130^     De  iustificatione  (Unfre  9lu§g.  S3b.  39S  78 ff.)  mit  bem 
3ufa|:   de  muliere  peccatrice  Lucae  7  (bgl.  S3b.  39  \   127). 

2.  fol.  181t>_237«.     I  contra  Antinomos  (SBb.  39  1,  359ff.). 
8.  fol.  288^—293».     II  contra  Antinomos  (S3b.  39  \  418ff.). 

4.  fol.  303*— 885».  III  contra  Antinomos  (S5b.  39 1,  486ff.). 

5.  fol.  396»— 4l7^  5£)i§putation  über  So^.l,  14  (S3b.  892,  Iff.). 

6.  fol.  417^—437».  De  divinitate  et  humanitate  Christi  (25b.  39  2,  92  ff.). 

7.  fol.  293^—302^.  ^romotionSbiSputation  be§  Soad^im  «mörlin  (SSb.  392, 
122  ff.). 

8.  fol.  1*— 20*^.     ^5romDtion§bi§putation  öon  Sl^eobor  fjabriciu§  unb  StaniS» 
laus  gtapagelanuS  (Sb.  39  2,  353  ff.). 

9.'  fol.  21»-  47^.   5promotion§bi§putation  öon  ©eorg  SRajor  unb  ^ol^onn  fjaber 
(33b.  392,  284  ff.). 
10.  fol.  70»— 95^     ^promotionSbiSputation    bon    5petru8    Hegemon    (S3b.  39^, 
387ff.). 

III.  @in3toeiter9Mn(i)ener|)anbjd§riftenbanb  Cod.  Monac.  lat.  945(5Jlünd^en), 
ber  ebenfalls  in  äöittenberg  entftanben  unb  nad)  1550  öon  einer  (norf)  unbc» 
fannten)  i^anb  gefd)rieben  fein  mu^,  enf^ält  in  feiner  erften  .g)älfte  16  SQöittenberger 
S)i§putationen  (tigl.  bie  ausführliche  S3efd)reibung  bei  SDretoS  a.  a.O.  ©.  XXXIII f.); 
barunter  finb  10  S)i§putationen  bon  ßutl^er  (eine  toeitere  unter  £ut!^er§  ?Jamen  De 
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satisfactionibus  canonicis  gef)ört  3U  beu  2)iöputationen  ^eland^tl^one).  S)tefe  16  ®i§= 
putationen  ttimmen  l^in[i($tticf)  ber  lejtgeftalt  lüeittjin  überein  mit  ber  im  näc^ft= 
befd^riebenen  Cod.  Rig.  242  überlieferten  Ütejenfion  biefer  16  ^Disputationen  ßutl^erg 
unb  5JtelQnd)tl^on§  (einjd^lie^lid^  ber  f^-e'§(er  unb  ber  SJertDirrung,  bie  in  De  veste 
nuptiali  entftanben  i[t);  nur  t)at  Cod.  Rig,  242  nod^  me{)r  2)i§putationen  2utt)ti^ 
unb  eine  anbcre  Üteibenfolge.  S)er  Sd^reiber  üon  Cod.  Rig.  242  ^o^^anneS  OiedEe- 
mann  fann  barum  nid)t  unmittelbar  öon  Cod.  Monac.  945  abgefc^rieben  l)aben; 
noc^  weniger  ift  bas  umgefel)rte  Jßerl^ältniä  ben!bar,  tielmel)r  fdieinen  beibe  eine 
gemeinfame  SBorlage  benü^t  ju  l^aben.  2öir  geben  3unäd)[t  ben  Sfnl^cilt  beS  erften 
Jeilö  Don  Cod.  Monac.  945  nacl)  ber  9ieif)enfolge  ber  Disputationen  mit  ben  ent= 
fprec^enben  <g)intDcifen  auf  Cod.  Rig.  242  toieber: 

1.  Praesidente  Domino  D.  Martino  Luthero  disputarunt  Venerabiles*  viri 
D.  Theodorus  Fabritius  et  D.  Stanislaus  anno  1544  die  Mali  22  (fol.  2»— 14») 
=  Rig.  242  fol.  309^-331».     Unfre  9lu§g.  S3b.  39  2,  257—283. 

2.  Praesidente  D.  Doctore  Martino  Luthero  disputarunt  venerabiles  vir 
D.  Georgius  Maior  Norimbergensis  et  M.  Johannes  Faberius  Monacensis  (fol.  14'' 
bis  29»)  =  Rig.  242  fol.  43»— 72».     Unfre  SluSg.  f&h.  392,  284—320. 

3.  Praeparatorium  D.  Georgii  Maioris  in  suam  disputationem  (fol.  29^—38^) 
=  Rig.  242  fol.  331"— 359a.     Unfre  2lu§g.  25b.  39 2,  320-336. 

4.  Disputatio  M.  Johannis  Aurifabri  de  Ecclesia  et  doctrina  ecclesiae  (fol. 
39a_59a-)  =  Rig,  242  fol.  367»— 393».  S)ie  3:i)efen  biefer  am  19.  Sfuni  1550 
ftattgefunbenen  SiSputation  (Liber  Decanorum,  ed.  ^.  ®b.  g?örftemann  ©.  35)  ftelEien 
in  Corp.  Ref.  12,  566  ff.  33gl.  ^o^.  ^au^teiter,  2luS  ber  ©d^ule  5Jlelanc^t^on8, 
1897,  ©.  33ff. 

5.  Disputatio  de  discrimine  legis  et  evangelii  habita  Wittenbergae  19.  Sep- 
tembris  anno  1550.  Respondente  viro  nobili  Georgio  Veneto  Pruteno  et  prae- 
sidente doctissiino  viro  praeceptore  nostro  Philippo  Melanchthone  (fol.  59^—72*') 
=  Rig.  242,  350"— 366^  2)ie  3:Men  ftel^en  in  Corp.  Ref.  12,  576-85  (Lib. 
Dec.  a.  a.  D.  ©.  35  f.).     53gl.  |)auBteiter  a.  a.  €).  @.  37  ff. 

6.  Disputatio  Theologica  de  poenitentia.  Respondente  Melchiore  Isindero 
Suidnicensi,  habita  Witenbergae  anno  1548  8.  Novernbris.  Praesidente  doctissiuio 
viro  praeceptore  nostro  Philippo  Melanchthone  (fol.  73»— 121»;  =  Rig.  242  fol. 
72"- 121».  2)te  3:t)efen  ftef)en  im  Corp.  Ref.  12,  548  (Lib.  Dec.  a.  a.  £).  ©.  35). 
5Bgl.  ^auBleiter  a.  a.  O.  6. 19  ff. 

7.  Disputatio  de  renatis  habita  a  Philippo  Melanchthone  (fol.  121"— 131>>) 
=  Rig.  242  fol.  121"-133».  SDie  Xl^efen  fielen  Corp.  Ref.  12,  441  f.  Sßgl.  ^o1). 
|)au^leiter,  aJlelanc^t^on=,ßompenbium,  1902,  ©.  47f. 

8.  In  disputationem  Patris  et  Domini  Martini  Lutheri  de  veste  nuptiali  prae- 
fatio  anno  1537.  15.  Juni  hora  I  pomeridiana  (fol.  132»— 152»)  =  Rig.  242 
fol.  226  "-246».  Xatfäc^lid^  get)ört  nur  ber  2lnfang  (Monac.  945  fol.  132»  bt§ 
138»  =  Rig.  242  fol.  226''  — 232 b)  ^ur  Disputation  de  veste  nuptiali  (Unfre 
SluSg.  SBb.  39  \  266-276,  5j.  Sann  folgen  bie  Strgumente  auS  ber  5promotionS= 
biSputation    öon  2fo'^anneS  3Jlacd)abäuS   ScotuS    (unb  atoar   fol.  138»— 139^  = 
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Rig.  242  fol.  232i>-234a,  j.  Unjre  3lu§g.  S5b.  392,  150^^.^  ia_ih.  f^i^  lygb  t,ig 
152»  =  Rig.  242  fol.  234^-246»  öon  Argumentum  IV  ab  f.  S3b.  39  2 
153  ff.) 

9.  Alia  disputatio  de  veste  nuptiali  praesidente  D.  Martino  Luthero  anno 
eodem  die  sequente  (fol.  152»— 189^)  =  Rig.  242  fol.  246^  —  281».  gnt^ölt 
ben  9ieft  ber  S)i§putation  de  veste  nuptiali  öon  Slrgument  IV  ab  (f.  Unfre  Sluäg. 
33b.  39  i,  276,  6-333). 

10.  Disputatio  D.  Martini  Lutheri  de  satisfactionibus  canonicis  habita  Wit- 
tenbergae  (fol.  190^-203^)  =  Rig.  242  fol.  212^—226»  (am  Ütanb  ber  Über- 
fdirift  öon  anberer  ^anb :  Resp.  M.  Luca  a  Tcrgau).  ©tne  S)i§putation  5ReIanc^= 
t^on§  über  bie  X^efen  Corp.  Ref.  12,  513  (3.  (September  1551).  «Bgl.  M.  ^aui= 
teuer,  9Jletan(j§tl^on=,^ompenbium  a.  a.  O.  @.  52. 

11.  Disputatio  M.  Mörlin  Respondente  pro  licentia,  praesidente  Reverendo 
Domino  Doctore  Martino  Luthero  (fol.  203^—213*)  =  Rig.  242  fol.  201'>-211^ 
Unfre  2lu§g.  SSb.  39 2,  122-144. 

12.  Disputatio  M.  H.  Luneburgensi  respondente  pro  licentia,  praesidente 
reverendo  viro  D.  Doctore  Martino  Luthero  (fol.  214»— 220^;  =  Rig.  242  fol. 
194»— 201».     Unfre  3lugg.  33b.  39  2,  185— 203. 

13.  Disputatio  de  ecclesia  respondente  M.  lohanne  Marbachio  Lindouensi  et 
praesidente  reverendo  D.  Martino  Luthero  (fol.  221» — 224*»)  =  Rig.  242  fol.  146»» 
bi§  150  ^  Unfre  'äu^.  »b.  392,  204—232. 

14.  Disputatio  reverendi  patris  D.  Martini  Lutheri  de  unitate  et  humanitate 
Christi  (fol.  225»— 240»)  =  Rig.  242  fol.  177»-193b.  Unfre  9lu§g.  S3b.  39  2, 
92—121. 

15.  Disputatio  D.  M.  Lutheri  de  iustificatione  ^fol.  240''— 264»)  =  Rig.  242 
fol.  151»— 176^     Unfre  ^i(u§g.  33b.  39  S  78-126. 

16.  Praesidente  D.  Martino  Luthero  disputavit  Dominus  Magister  Hegemon 
pro  licentia  in  Theologia  consequenda  anno  1545  die  3.  lulii  (fol.  264 ''  —  289'') 
=  Rig.  242  fol.  281i'-309».     Unfre  2lu§g.  35b.  39 2,  337-401. 

©0  finb  alfo  ber  aettltc^en  giei^enfolge  md}  folgenbe  Disputationen  ßutl^erg 
in  biefem  ©ammelbanb: 

1.  foL  240»-264».  De  iustificatione  (513romotion8bi§putation  öon  S^ofob  Sd^enf 
unb  ^p^ilipp  ^0^)  (Unfre  2lu§g.  35b.  39  1,  78 ff.) 

2.  fol.  132»-138»  unb  152»-189^    De  veste  nuptiali  (33b.  39  1,  264ff.). 

3.  fol.  225»— 240».    De  divinitate  et  humanitate  Christi  (33b.  892,  92  |f.). 

4.  fol.  203b-213b     «promotionSbiSputatton  be§  Sfoac^im  SKMin  (33b.  39», 
122ff.). 

5.  fol.  138»-152».     ^romotiongbtgputation    be§    ^0^.  2Racc^abäu8    ©cotug 
(33b.  392,  145  ff.). 

6.  fol.  214»— 220  ^     ^romotion§bi§putatton   beg  ^einrid^  SdE)mebenftebe   (35b. 
392,  185  ff.). 
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7.  iol.  221»— 224»>.  ^romotioiiSbiäputQtion  be§  ^ot)am  W.aibaä)  (39b.  39  2, 
204  ff.). 

8.  fol.  2*— 14*.  ;:)3romotion§bi§putatiDn  öon  Xl^eobox  ^abrtciug  unb  ©tant§= 
laug  gtapagelanuS  (Sb.  39  2,  258  ff.). 

9.  fol,  14*>— 95*.  ^promotiongbiöputation  öon  ©eorg  ^Jtajot  unb  2iot)ann  f^abcr 
(aSb.  392,  284 ff.);  baju  ^räparotorium  fol.  29b-38i>  (ebb.  320-336). 

10.  fol.  264*>— 286^  5)}romotton6bt6putation  be§  *^etru5  .'pegemon  (ßh.  39  2, 
337ff.);  ba,}u  Quaestio  fol.  287a-289b  (ebb.  398-400). 

IV.  2)er  mit  bem  Cod.  Monac.  945  fo  eng  bertoaubte  ^anbfd^riftenbanb  Cod. 
Rig.  24  2  Otigo)  bilbet  mit  bem  fotgenben  Cod.  Rig.  243  eine  (Jin()eit.  Über 
bieje  „aroei  wertüotten  .g)anbfd)iiften  ber  Stabtbibliot^ef  ju  9tiga"  l)at  Otto  2öal^ 
eine  „"öorläufige  Mitteilung"  in  3eitfc^r.  für  Äirdiengefcbidjte  2,  1878,  ©.  297 ff. 
gemocht  unb  ß.  ^Rotteul^auer  l^at  barau§  „(Sine  2Bittenberger  ©octorbiöputation 
QUO  bem  3al)re  1544  unter  bem  ißorfi^  £ut!§erg"  im  ätf)nten  SSanb  ber  ä^er= 
l^anblungen  ber  @elet)rten  (äftnifdien  @efeEfd)Qft  ju  SDorpat  (1881  3:etl  II,  ©.  1-36; 
auct)  feparat  ©orpat  1880)  l^erauSgegeben  (bgt.  Unfre  2lu5g.  Sb.  39  2,  286).  S)a 
ba§  bon  C  2Bal^  (a.  a.  O.  ©.  298)  qu^  ber  C-)anbfci)rift  felbft  abgebrühte  3n:§alts= 
üer^eic^niS  nic^t  genau  ift  unb  ba  biefe  Otigaer  33änbe  Sretoe  hd  feiner  2lu§gabe 
ber  S)i§putationen  ßutl^ers  noc^  nii^t  üorlagen,  geben  mir  t|ier  (aud^  ^um  äjergleirf) 
mit  bem  öerroanbten  Münd^ener  Äobej)  3unäct)[t  eine  Sefc^teibung : 

DISPVTATIO=||NVM  THEOLO-- 11  gicarum,  quas  partim  ||  D.  Doctor  Martinas  || 
Lutherus,  partim  D.  ||  Philippus  Melan=  |[  thon  in  Acade=  |j  mia  Witebers  || 
gensi  habu= !!  erunt :  !|  TOMVS  PRIMVS  ||.  Scribebat  lohannes  Reckeman  || 
Lubecensis  VVitebergae,  jj  ANNO  M.  D.  LVI.  |  —  3fiücf feite  leer. 

3luf  ben  näd^ften  attjei  unbejifferten  S5tättem  folgt  ba§  ;^nl)alt§beräeic§ni§,  ba§ 
2Bal^  in  Seitfdir.  f.  ßir(^engefc^i(i)te  2  ©.  298  abgebrudEt  i§at.  S)ie  Überfc^riften 
über  ben  eiujelnen  SDißputationen  lauten  aber  ^um  Xeil  anberö.  Sornad^  ergibt 
fic^  folgenbes  S^nlialteberjeid^nig : 

1.  Colloquium  Marpur=  ij  gense  super  causa  jj  Sacramenlaria  ||  Anno  1529  jj  die 
lovis  II  post  Mi=  1  chae=  jj  lis.     fol.  1  *-41 ».     (fol.  41  »'-42b  leer.) 

2.  PRiESIDENTE  j;  D.  Doctore  Martino  Lu-- 1|  thero,  disputarunt,  Ve=  ||  nerabiles 
viri  Dns  ||  Georgius  Maior  jj  Noririraberge=  jj  sis  et  Ma=j|gister  lo=|jhannes  || 
Faberius  !]  Mona=  jj  cen=  ||  sis.  ||  Anno  1544.  12.  Decembris.  2lm  S^ianbe  bei 
Nor.:  De  Trinitate.     fol.  43^-72 *.     r=  Monac.  945  fol.  14^-29*.) 

3.  DISPVTATIO  THEO=  II  logica,  de  poenitentia.  Respon=  jj  dente  Melchiore 
Isindero  Suidnicensi,  Praesidente  doctis:  viro  praeceptore  nostro  dno  Phi- 
lippo  Melanthone.  ~  (daneben  Propositiones  ad  hanc  disputationeni  vide  in 
secundo  tomo  fol.  I.).  Habita  Vuitenl)ergae  Anno  1548.  Nouemb.  8. 
fol.  72»>-121*.  (=  Monac.  945  fol.  73  »-121*.) 

4.  Disputatio  de  renalis  habita  a  domino  philippo  Melanthone.  fol.  121*>--133* 
(=  Monac.  945  fol.  121b-133*). 
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5.  Disputatio  de  Theologica  invocatione.  Praeside  domino  Philippe  Melanthone 
Respondente  M.  Alexio  Naboth  Witenbergae.  (9lm  S^tanbe:  Propositionps 
invenies  in  secundo  tomo  folio  13).  Anno  M.  D.  XLIX.  toi.  133^—146*: 
9.  9lobember  1549;  Xl^ejen  Corp.  Ref.  XII,  560 ff.;  ögl.  ^ot).  |)autleiter,  2luö 
ber  ©c^ule  9JteIand)tt)onö  ©.  26ff. 

6.  Disputatio  de  ecclesia  Respondente  M.  lohanne  Marbachio  Lindouensi,  et 
piaesidente  Reuerendo  D.Martino  Luthero.  fol.  146''— 150^.  (=  Monac.  945 
fül.  22la-224^) 

7.  Disputatio  Domini  Martini  Lutheri  de  lustificatione  fol.  151^—176''. 
(=  Monac.  945  fol.  240^-264»). 

8.  Disputatio  Reuerendi  patris  D.  Martini  Lutheri  de  divinitate  et  humanitate 
Christi,     fol.  177 »-193b      (==  Monac.  945  fol.  225 »-240 b.) 

9.  Disputatio  M.  H.  Luneburgensis  Respondente  pro  licentia  praesidente  reue- 
rendo viro  dno  Doctore  Martino  Luthero.  fol.  194*— 201*  (=  Monac.  945 
fol.  214a-220^). 

10.  Disputatio  M.  Mörlin  Respondente  pro  licentia.  praesidente  Reuerendo  dno 
doctore  Martino  Luthero.  fol.  201^-211^  (=  Monac.  945  fol.  203^- 
213  b). 

11.  Disputatio  domini  Martini  Lutheri  de  satisfactionibus  Ganonicis,  habita 
Wittenbergae  (an  ber  ©eite:  Resp.  M.  Luca  a  Torgau.)  fol.  212*— 226* 
(=  Monac.  945  fol.  190*-202*;  f.  @.  XXIII  'Jlr.  10). 

12.  Disputatio  patris  et  dni  Martini  Lutheri  de  veste  nuptiali.  Anno  1537. 
15.  lulii  hora  prima  pomeridiana.  fol.  226^-246*  f=  Monac.  945  fol.  132- 
bis  152*  f.  boTt  ©.  XXII  9lr.  8). 

13.  Disputatio  alia  de  veste  nuptiali  praesidente  D.  Martino  Luthero.  Anno  eodem. 
Die  sequenti.  fol.  246^-281*  (=  Monac.  945  fol.  152*-189^;  f.  6.  XXII 
^x.  9). 

14.  Praesidente  D.  Martino  Luthero  D.  Magister  Hegemon  pro  licentia  conse- 
quenda  in  theologia,  disputavit  (am  Otonbe:  De  trinitate  et  anima).  Anno 
1545  die  3  lulij.     fol.  281^-309*  (=  Monac.  945  fol.  264^-298^). 

15.  Praesidente  Domino  Martino  Luthero  disputarunt  Venerabiles  viri  dns 
Theodorus  Fabritius  et  d.  Stanislaus.  Anno  1544  die  22  Maij.  fol.  309'' 
bi§  331*  (=  Monac.  945  fol.  2*-14*). 

16.  Praeparatorium  D.  Georgii  Maioris  in  suani  disputationem.  Testimonia. 
fol.  331^-350*  (=  Monac.  945  fol.  29»>_38^). 

17.  Disputatio  de  discrimine  legis  et  evangelii,  habita  Witembergae  19.  Sep- 
tembris  Anno  1550  Respondente  viro  nobili  Georgio  Veneto  pruteno  et 
praesidente  doctissitao  Viro  praeceptore  rifö  philippo  Melanthone  (am  9tanbe : 
Propositiones  quaere  in  secundo  tomo  fol.  33)  fol.  350''— 366'>*>  (=  Monac. 
945  fol.  59^-72»»). 

18.  Disputatio  M.  lohannis  Aurifabri  de  ecclesiae  doctrina  propria,  habita  Witen- 
bergae   Anno  1550   pro  licentia.     Praesidente  doctissimo    viro  praeceptore 
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.  nostro  D.  philippo  Melanthone  13.  lunii.  (3lm  Üianbe:  Propositiones  ad 
hanc  disputationem  invenies  iol,  21  in  secundo  tomo)  fol.  367*— 393* 
(=  Monac.  945  fol.  39^-59"). 

19.  Disputatio  theologica  de  Anno  lubilaeo.  praeside  Domino  philippo  Melan- 
thon  Respondente  M.  Alexio  Naboth.  Witenbergae  49.  fol.  393*>-409^ 
21.  S^esember  1549;  X^efen  Corp.  Ref.  XII,  55 ff.;  ögl.  ^of).  ^ou^teiter,  %ui 
ber  ©4ule  «me(and§tf)ong  ©.  31ff. 

20.  Disputatio  D.  M.  L.  prima  contra  Antinomos,  habita  Witebergae  Anno  1537 
Decembris  18.     fol.  409»»— 451  ^ 

21.  Disputatio  D.  M.  L.  secunda  contra  Antinomos  fol.  451^—490*. 

22.  Disputatio  M.  Alberi  pro  licentia.     Habita  Anno    1543.     fol.  490'»— 491*. 

23.  De  causis  iustificationis  fol.  491  ^-494 1'. 

24.  Disputatio  philippi  Melanthonis  cum  D.  M.  L.  Smalkaldiae  Anno  1537 
fol.  495*-499«>. 

25.  Disputatio  D.  M.  L.  Contra  Missam  privatam.  Anno  1536  mense  lanuario 
2ltn  9ianbe:  in  praesentia  legatorum  regis  Angliae  habita.    fol.  500*— 506*. 

26.  An  missa  sit  sacrificium  fol.  506=^— 508*. 

27.  Pro  votis  Monachorum  fol.  508»— 509  b. 

28.  33on  fol.  509'»— 519 »  ol^ne  Üfeerfd^rift  ^ortfe^ung  bon  disp.  contra  missam 
privatam  (ügl.  Unfre  mu§g.  «b.  39  S   137  f.). 

29.  De  sacramentis  fol.  519^—520*;  anfc^lieBenb  fol.  520*— 522»  neue  2lrgu= 
mente  contra  missam  privatam  (ögl.  a.  a.  -D.  ©.  138). 

30.  Disputatio  Reverendi  D.  Mart.  Lut.  quod  papae  et  eius  militibus  nobis 
propter  Euangelium  inferentibus  bellum  sit  resistendum,  habita  Witebergae. 
Anno  1539  die  9.  lunij  a  prandio.     fol.  523*-535^ 

3)er  ßobej  (22x17  cm  gto§)  entl^ält  3  unbe^ifferte  unb  535  numerierte 
SBlötter;  fol.  366  fommt  9 mal  bor:  366,  366*,  366 "-366^  -  ginbanb: 
Sc^toeingleber;  gepreßt;  bie  amei  ©c^Iie^en  feilten,  ©in  SSorfeplatt  am  Slnfang 
unb  am  @nbe. 

So  finb  aljo  ber  aeitlid^en  9teiI)enfoIge  nad^  folgenbe  14  S)t§putationen  Sutl^erS 
in  biefem  33anbe: 

1.  fol.  500*-522*.     Contra  missam  privatam  (Unfre  9lu§g.  93b.  39  i,  134 ff.). 

2.  fol.  151*-176^     De  iustificatione  (5promotion§bi§putation  tion  i^afob  ©d)enf 
unb  W^^V  9Jlo^)  (S3b.  39S  78ff.). 

3.  fol.  22ßb_231b  unb  246^-281*.     De  veste  nuptiah  (58b.  S9\  264ff.). 

4.  fol.  451''-499^     II  contra  Antinomos  (S3b.  39\  359ff.). 

5.  fol.  523='-535b.     3irfu(arbi§putation  über  5Jlattf).  19,  21:  An  resistendum 
Sit  papae?  (SBb.  39  2,  34^^^ 

6.  fol.  177*-193''.     De  divinitate  et  humanitate  Christi  (SSb.  39  2,  92 ff.). 
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7.  fol.  201^-211b.     5]8roTnotion§bi§putatiDn  beg  3^oac^im   «Uiörlin   fSBb    392 
122  ff.).  ■         ' 

8.  fol.  232^-246».     ^romottongbiäputotion  be§  Sol^anne§  gjlac(^abäu§  ©cotu§ 
(SSb.  392,  145ff.). 

9.  fol.  194^-201^  ^promotionäbigputation  bei  ^eintidb  ©(^mebenftebe  (Sb  392 

185ff.). 

10.  fol.  146^-150''.     5promotton§b{§putQtion   beg  Mann  ^RorBacfi   C^b  392 
202  ff.).  ■        ' 

11.  fol.  490''-491^     Fragment  ber  5promotton§bi§putatton  beg  ®ra§inu§  2tl6er 
(18b.  392,  252  ff.). 

12.  fol.  309  "-33 1».     ^5romotion§bt§putation  öon  X^eobor  gabriciuS  unb  @ta-- 
niSlaug  gtapagelanug  (Sb.  392,  258 ff.). 

13.  fol.  43^-72».     ^Ptomotiongbigputation  öon  ®eorg  IRajor  unb  Sodann  gaber 
(S3b.  392,  284 ff.);  ba^u  ^xäparatorium  fol.  331^-350^    (ebb.  320-336). 

14.  fol.  281^-304*.     $romotton§bi§putation  öon  ^Petrus  Hegemon   (S3b.  392, 
337ff.);  baau  Quaestio  fol.  399 »-401^  (thb.  398-400). 

V.  S)er  mit  bem  öorigen  aU  atüeiter  SSanb  äufammen^ängenbe  Cod.  Rig.  24  3 
(Stiga)  :^Qt  ben  entfpred^enben  Sitet:  Disputationum  Theologicarum  quae  partim 
D.  Doctor  Martinus  Lutherus,  partim  D.  Philippus  Melanthon  in  Acaderaia  Wite- 
bergensi  habuerunt:  Tomus  secundus.  Scribebat  Johannes  Reckeman  Lubecensis 
Witebergae.  Anno  MD.LVII.  @inbanb  mit  gepreßtem  ßeber  (22x17  cm).  Sc^lieBen 
fehlen.  514  befc^riebene  ^Blätter,  510  numeriert,  4  unbesiffert.  S)er  ©Treiber 
beiber  -Jpanbfc^riftenbänbe  ^ol^anneg  ÜtedEemann  au§  SübedE  rourbe  am  6.  Cftober  1553 
in  2Sittenberg  inffribiert  (Album  Viteb.  ^r§g.  öon  Ä.  Qh.  ^örftemann,  1845,  S.  284). 
®r  fam  fpäter  at§  ^rebiger  nac^  9iiga  unb  öerfaßte  eine  9iigaer  ß^roni'f.  Seibe 
SSönbe  raurben  laut  2luff^rift  im  September  1672  öon  Mag.  ^enningu§  äßitte  ber 
Sibtiot^et  in  Otiga  übereignet.  Über  diedtmann  unb  Söitte  ögl.  .^o:^.  ^x.  ö.  Otedfe 
unb  Ä.  6b.  3^apier§ft),  ^iHgem.  ©c^riftfteEer=  unb  @eIe^rten=ße5ifon,  gjlitau  3,  1831, 
491f.;  4,  1832,  539 ff.  S)er  atoeite  Sanb  ber  Sammlung  gtedfemannS  entt)ält  öor= 
augeweifc  Disputationen  5Jteland)t^ong.  Sßoraug  gef)t  ein  Catalogus  Propositio- 
num  Philippi  Melanthonis  fol.  1-122^;  ögl.  ^o^.  |)auBIeiter,  3fu§  ber  ©c^ule 
3JieIanc|t|ong,  1897,  ©.  lOff.  5Don  Sutl^er  finben  fi(^  nur  folgenbe  atoei  S)iö= 
putationen  in  biefem  Sanbe: 

1.  fol.  145^-196».     III  contra  Antinomos  (Unfre  2Iu§g.  SSb.  39 1,  486ff.). 

2.  fol.  253^-263».      gJromotionSbiSputation    beg    M.  2Jlac(iabeu§    ©cotug 
(S3b.  392,  145  ff.). 

VI.  ^Jio^  öor  ben  9tigaer  .t^anbfctiriften  ift  um  1553  ber  Cod.  Heimst. 
72  2  (Söolfenbüttel)  in  Söittenbetg  entftanben.  (h  ift  öoüftänbig  öon  einer  ^anb 
gef Gerieben;  toie  S)rett)§  nacfigetoiefen  i)at  öon  ber  ^anb  be§  ;3§rüel  Sllectrianbcr 
(|)a^nmann)  au§  SBeiba,  ber  im  yJiai  1550  in  2Bittenberg  inffribiert  mürbe  (ögl. 
Unfre  2lugg.   »b.  48,  369;   SlrcmS   a.  a.  €).   ginleitung   (5.  XXXVI f.     2)er  öon 


XXVIII  (Jinlettung. 

©rctog  ertoöl^ntc  Eintrag:  anno  1552  Konber.  mu^  Ronber.  =  Ronneburg.  gelegen 
tocrben).     3n  if)m  jtnb  folgenbe  jroci  S)i§putattonen  ßutl^er^  überliefert: 

1.  fol.  27«-59».     I  contra  Antinornos  (Unfre  3lu§g.  33b.  39  S  359ff.). 

2.  fol.  18la-210»'.     II  contra  Antinornos  (23b.  39  S  418ff.). 

VII.  ©bentüHS  qu§  bcr  älteren  Überlieferung  ftammt  ber  Cod.  Heinist.  83 
(iEßolfenbüttel).  S"  i^ni  finben  fid)  Stücfe  bon  ber  „^anb  C",  bic  im  Cod. 
Heimst.  773  (f.  o.  5ir.  I)  bie  älteflen  S)i§putationöfragniente  ßutl)er§  überliefert. 
23on  anberer  unbcfannter  ^anb  [inb  bie  beiben  S)iöputationen  Sut^er§  gefdirieben, 
bie  in  biefem  (Sammelbanb  in  eigenartiger  Raffung  an  nn§  gelommen  finb  (ögl. 
S)reiDö  a.  a.  C.  Einleitung  <B.  XXXIV f.): 

1.  fol.  4^—14».     ^romotion§bi§putation  öon  ^allabiuS  unb  Xilemann   (Unftc 
2lu§g.  m.  39  \  198  ff.). 

2.  fol.  37a-50^      III  contra  Antinornos  (33b.  39  S  486ff.). 

VIII.  S)ie  einjige  Sammel^anbfd^tift,  bie  nur  S)i§putationen  Sut^erg  entl)ält, 
ift  ber  Cod.  Heinist.  6  88^  (Söoifcnbüttel),  öon  einer  ^anb  im  16.  Sa'^r^utibert 
gefc^rieben.  Über  ^erfunft  unb  @ejc!^i(f)te  ift  nid)t§  feft^uftellen  (ögt.  bie  S3efd)rei= 
bung  üon  Slreroe  a.  a.  £).  Einleitung  ©.  XXXV f.).  S)ie  S3ebeutuug  ber  (5amm= 
lung  beftef)t  barin,  ba§  fie  öon  ben  beiben  erften  3)i6)}utationen  gegen  bie  3lnti= 
nomer  eigenartig  öerfür^e,  ttjeologifd^  auf  bai  2öefentlid)e  l^ingearbeitete  Xejt^ 
geftaltungen  aufroeift  unb  ba^  fie  öon  1543  an  bie  legten  5proniotion§bi§putationen 
unter  bem  5ßor|i^  8ut^er§  (mit  Sluöna^me  be§  @ra§mu§  2llberu§)  ebenfattö  in  gut 
»erarbeiteter  Überlieferung,  barunter  al§  einzige  Quelle  bie  ^romotionSbi^lputation 
öon  ^ieron^mus  5lopp  unb  gi^iebrid)  SSad^ofen,  barbietet: 

1.  fol.  l9<=-28»>.     I  contra  Antinornos  (Unfre  2lu§g.  Sb.  39\  359ff.). 

2.  fol.  29^-45».     II  contra  Antinornos  (5Bb.  39  i,  418ff.). 

3.  fol.  2»- 17^.     ^romotion§bi§putation    öon    3ot)ann    ^arbac^    (23b.  39  2, 
204  ff.). 

4.  fol.  45^— 58*.     ^Uomotion§bi§putatton  öon  ^ieron^mug  ^opp   unb   i^xk't>= 
rid^  «ac^ofen  (23b.  39 2,  233 ff). 

5.  fol.  59^-75*.     ^promotionöbiSputation  öon  ^ll^eobor  g=abriciu§  unb  @tani§= 
laug  9iapagelanu§  mit  2^efen  (S3b.  39  2,  258  ff.). 

6.  fol.  76*^—95^.     ^romotion^bigputation    öon   (Seorg  ^Jiajor    unb    ^o^anneg 
gaber  (Sb.  39  2,  284  ff.). 

7.  fol.  95^— 109^     5promotion§bi§putation   öon  5petru§  |)egemon   mit   Jl^efen 
(5ßb.  392,  337ff.). 

IX.  3u  ben  toeniger  toertöotten  ©lüden  ber  S)i§putationenüberIieferung  gel^ört 
ber  Cod.  lat.  6  7.  2.  Aug.  (SBolfenbüttel),  öon  un^  Wolfenb.  67  ober  Aug-.  67 
ftgniert.  6r  ift  im  16.  2tQl)i:t)unbert  ebenfalls  öon  einer  |)anb  ^ergeftellt  unb  cnt= 
l)ält  öor^uggmeife  3:)i§putationen  unb  bi§putation§ät)nlid)e  ©lüde  (3.  Z.  biefetben 
wie  Cod.  Monac.  940),  jeboc^  in  einer  fel)r  fel)lerl)aften  unb  flüd)tigen  5ftac^fc^rift. 
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35gl.  bte  au§fü^rltd)e  35efd§rei6ung  bei  S)ren)§  a.  a.  £).   ©intettung  S.  XL-XLII. 
i^olgenbe  ßutt)erbi§putationen  finben  fic§  barunter: 

1.  G  1*— F  4*.  De   iustificatione   (^romotion§btiputation  bon   ^afob   Scf)enf 
unb  Wi^PV  ^0^)  (^"t^e  5lu§g.  »b.  39i,78ff.). 

2.  F  4»— F  7''.  Fragment  ber  2)i§putatton  contra  missam  privatam  (Sb.  39\ 
134ff.). 

3.  g  1^-h  11  ^     De  veste  nuptiali  (33t).  39^,  264 ff.). 

4.  P  8a-X  3»>.  I  Contra  Antinomos  (Sb.  89^,  359 ff.). 

5.  X  4a-c  1».  II  Contra  Antinomos  (S3b.  39i,  419 ff.). 

X.  @6enfan§  ju  ben  fpäteren  ©ammel^anbfc^riften,  bie  in  fic^  S)i§putationen 
unb  bi§putatiDn§ä^nIid)e  ©türfe  bon  Sutl^er  unb  5Jleland)tl§Dn  bereinigen,  gehört 
ber  Cod.  Chart.  A.  2  64  (®ot^a).  Xro^  bieler  geiler  unb  ©ebanfenlofigfeiten 
(bg(.  Unfre  5tu§g.  S5b.  39^  307,  6:  Mathe.  Lutherus)  Ijat  er  hod)  manc^e§  tt)ert= 
boKe  ©onbergut.  (äine  5Pa|3iert)anbfd)rift  qu§  ber  äroeiten  |)älfte  be§  16.  ^a'^x= 
^unbert§,  in  einem  3"g  öon  bemfelben  (Schreiber  gefc^rieben  (20  x  31  cm  gro^). 
177  numerierte  Stätter,  born  ein  unbejifferteä  SSlatt  mit  ^intialtsbet^eic^niö.  5o(= 
genbe  S)iiputationen  ßut^erö  finben  fid^  in  ber  .^anbfi^rift  (bgt.  S)rett)§  a.  a.  O. 
<B.  904 f.): 

1.  fol.  23*— 36''.     De  iustificatione  (5prDmDtion§bi§putation  bon  ^atoh  ©d^en! 
unb  ^t)ilipp  5Jlo|)  (Unfre  3lu§g.  33b.  39 S  78  ff.). 

2.  fol.  1-22 ^     De  veste  nuptiali  (SSb.  39 1,  264 ff.). 

3.  fol.  48*-69b.     1  contra  Antinomos  (35b.  39 1,  359  ff.). 

4.  fol.  69»'— 91^     II  contra  Antinomos  (35b.  39i,  418  ff.). 

5.  fol.  91'>-125^     III  contra  Antinomos  (35b.  S9\  406 ff.). 

6.  fol.  137>-146^     De  divinitate  et  humanitate  Christi  (35b.  39  2,  92  ff.). 

7.  fol.  124b-132^     ^romotionibiSputation   be§  Soad^im  «öiörlin  (35b.  39  2, 
122  ff.). 

XI.  9iod^  mehrere  ®ot{)aer  ©ammetbänbe  enthalten  5Di§|3utationen,  fo  nament« 
lic^  Cod.  Chart.  B.  493,  toorin  eine  ©ommlung  bon  ^Disputationen  ^Jletanc^t^ong 
fid^  finbet.  5ür  bie  Überlieferung  ber  Sut^erbieputationen  fommt  jebod)  nur  noc^ 
in  35etra(^t  Cod.  Chart.  A.  9  4  (@ott)a),  22  x  33  cm  grofe.  gr  ent^tt  ^ateria» 
lien  äUT  ®ef(i)irf)te  ber  ße'^rftreitigfeiten  ber  ätoeiten  |)älfte  beg  16.  3fal)rl)unbert§. 
5Die  Lutherana  beginnen  bon  fol.  114*  mit  einer  3ufümntenfteIIung  berfc^iebener 
©enten^en,  Consolationes  unb  ludicia  ßutt)er§  auö  ber  Xifdtirebenüberlieferung  (bis 
fol.  126»).  ©obann  folgen  bon  fol.  127^  hi^  fol.  157^  bier  ganje  Disputationen 
unb  ein  S)i§putation§fragment  2utt)erö.  2lIIe§  tft  bon  ein  unb  berfelben  |)anb  ge= 
fd^rieben.  2)aran  f(^lie^en  fic^  an  bon  fol.  157"  an:  S5e!entnu§  unb  erclerung 
etlid^er  amiefpeltiger  artidfel,  nad§  roeld£)en  c^riftUc^e  einigfeit  in  bn^em  fird)en,  bet 
auäpurgifc^en  !onfeffion  jugetl^an,  getroffen  toerben  mfid^t.  1569.  (Unterfd^riebcn 
lacobus  Andreae).     S)ie  Sut^erbiSputationen  finb  folgenbe: 
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1.  fnl.  127*— 136^  5proniotion§bi8putation  öon  ^PaHabiui  unb  jltlemonn  (mit 
bcr  Überfd^rtft :  Disputatio  D.  Mar.  Luth.  De  iustificatione  fidei.  Anno  1537 
[forrigtert  oue  1542]  1.  lunii)  (Unfre  Slu^g.  S3b.  39  ^  198  ff.). 

2.  fol.155* — 157*.  Fragment  ber  erften  S)i§putation  gegen  bie  Slnttnomer 
(SSb.  39  S  359  ff.). 

3.  fol.  144»— 151^     De  divinitate   et   hnnianitate  Christi  (S3b.  39^,  92ff.). 

4.  fol.  136»^— 144».  5J3romottongbi§putQtion  be§  3ot)Qnnc§  Wacä)(xb&ü^  6cotu8 
(23b.  392,  145  ff.). 

5.  fol.  151  ^-  155  ^  ^romotion^biSputation  bei  ^einridö  ©d^mcbenftebc  (S8b.  39  ^, 
185  ff.). 

XII.  ©be  öon  ber  2utl)erforfd)ung  öiel  benu^te  ©ammell^anbfdirift,  bie  ouc^ 
einige  S)igputation§nad^fd5riften  in  ftarfer  ©igenart  bietet,  ift  ber  Jpamburger 
Cod.  44  aus  ber  Uffenbac£)fd)en  33ibliotl§ef  (Supellex  epistolica  Uffen- 
bactiii  et  Wolfiorum  LXXIV.  4^.  Ad  liistoriam  reformationis  spectantia),  öon  un§ 
,Hamb.  74"  benannt.  S3gl.  bie  au§fül)rlid)e  SSefd^reibung  biefer  ^anbfd^rtft  in 
Unfrer  Sluig.  ^Bb.  48,  714 — 17.  gür  bie  Üie^enfton  ber  '^ier  borgebotenen  ad§t 
£utt)erbi§putatiDnen  ift  c^arafteriftifc^  bie  ftorfe  SBeorbeitung  unb  literarijd^e  3"= 
fammenjiebung  früherer  auefü^rlid^erer  S^ejtgeftottungen,  tt)ie  benn  aud)  S)ren5ö 
(a.a.  C©.  905  f.)  bemerfte.  „fjaft  atte  öon  i^m  gefdiriebenen  S)i8putQtiDnen  bieten 
im  93erglei(^  mit  ben  belonnten  Sielationen  eine  öerfür^te  Sleytgeftalt  bar."  SQ3ie 
finnloi  baö  gelegentlich  gefd)et)en  fann,  bafür  biene  ba§  11.  2lrgumentum  ber  5pro= 
motionSbigputation  öon  ^kllabiu§  unb  Jilemann  (Unfre  2lu§g.  Sb.  39 1,  207)  aU 
S3eifpiel  (man  bead)te,  mie  ber  i^mperatiö  'lege'  mit  bem  gleidjiautenben  Slblatib 
öertoedifelt  unb  barnad)  ein  neuer  <Ba^  tonftruiert  toirb).  2lnbrerfett§  finb  gerabe 
burd^  bicfe  ^anbfd^rift  öielfad)  ]tf)i  beac^teugtoerte  Sejtöarianten  feftgel^alten  toorben. 
3)ie  ßutl^erbigputationen  ber  .g)anbfd)rift  finb  folgenbe: 

1.  fol.  121^ — 126^  De  iustificatione,  mit  ber  richtigen  Überf($rift:  Argu- 
menta et  solutiones  disputationis,  ubi  responderunt  lacobus  Schenck  et 
p]^itippu§  mo^  pro  licentia.  Praefatio,  anno  36  10.  Octobris  (Unfre  3lu§g. 
«8b.  391,  78  ff.). 

2.  fol.  190^—196»'.  Contra  missam  privatam  (ßb.  39^,  134 ff.;  Pen  unö  bort 
nic|t  berüdEfid^tigt,  ögl.  3ftad|trag  S5b.  392,  402-407). 

3.  fol.  126  »>— 132»'.  ^Jromotion§bigputation  öon  ^PallabiuS  unb  Xilemann 
(mit  ber  Uberfd^rift:  Argumenta  et  solutiones,  ubi  respondet  Petrus  Palla- 
dius  pro  licentia  anno  37.  1.  lunii)  SSb.  39^,  198 ff. 

4.  fol.  133»  -  141b.  De  veste  nuptiali  (25b.  39^  264ff.;  bon  unS  bort  nid^t 
berüdtrtc^tigt,  ögt.  ^fiad^trag  Sb.  39  2,  407-414). 

5.  fol.  141^  —  149^.  I  contra  Antinomos  (25b.  39^  359ff.;  öon  un§  boxt  nic^t 
berüdEfic^tigt,  ögt.  5lac^trag  S5b.  392,  414-419). 

6.  fol.  149^-  158 ^  II  contra  Antinomos  (25b.  39 1,  418 ff.;  öon  ung  bort  nid^t 
berüdtftc^tigt,  ögl.  9tac^trag  25b.  39  2,  419-425). 

7.  fol.  158"— 181^     III  contra  Antinomos  (S5b.  39^,  486ff.). 
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8.  fol.  197*— 206^     ^^Jromotion^bigputation    be§   ^etruS   .^egemon  (S3b.  39  2, 

337  ff.). 

XIII.  2ludö  ber  anbete  füx  bte  Sutl§erübertietccung  loertöotte  ©ammelbanb  aus 
ber  ©tabtbibliot^^ef  in  «Hamburg,  ber  Cod.  47  au§  ber  Uff enbac^  jd^en 
Stbliot^ef  (Jpamburg),  öon  unä  ,Hamb.  47"  benannt,  enthält,  in  fol.  17^—49^ 
öon  einer  .^anb  beg  16.  3aMunbert§  gefrf)rieben,  4  S)i8pntationen  Suf^er^,  baöon 
amei  fragmentarifc^,  bie  beiben  anbeten  in  breit  auggefül^rter  Eigenart  (ögl.  ®.  33u(^= 
ttalb  im  X^eol.  ßiteraturblatt  16,  1895,  ©p.  329—331): 

1.  fol.  39*— 46».     gfrogment  ber  S)i§putation  über  S)an.  4,  24   (Unfre  5luig. 
S3b.  391,  63ff.). 

2.  fol.  26*— 38''.     Contra  missam  privatam   (S5b.  39\  134ff.). 

3.  fol.  17a— 24^.      De  potestate  concilii  (SSb.  39^  181  ff.). 

4.  fol.  47*— 49'».     gi^agment  ber  5promotion§bi§putation   öon  Sl^eobor  gabri« 
ciu§  unb  ©taniölau§  9iapagetanuö  (35b.  39  2,  258  ff.). 

XIV.  ^n  ber  S^atüanifd^en  S3ibliot'^ef  in  9iom  befinben  fid^  in  ber  5palatini= 
fd§en  Sammlung  ättjei  ©ommel'^anbfcfiriften  (Pal.  lat,  1825  unb  1827)  au§  ber 
atoeiten  Jpölfte  be§  16.  3^at)rt|unbert§,  bie  öon  öerfc^iebenen  Jpänben  gef(f)riebene 
SJtateriatien  aut  9tefotmatton§gefd)i($te  unb  aut  ®efd)ic^te  bet  ße^tftteitigfeiten  ent= 
Italien  (ögl.  bie  au§fü§tli(i)e  S3efd)teibung  bet  patatinifc^en  ^anbfc^riftenfammlung 
in  9tom,  bie  21.  IDlau  für  bie  ^anbfd^riftenabteilung  ber  ^eibelberger  Uniöer|i= 
tät^bibliot^ef  angefertigt  ^t,  .MS.  in  ^eibelberg).  gür  bie  S)i§putationen  2utl^er§ 
fommt  nur  in  Setrac^t  ber  Cod.  Palat.  lat.  1827  (9tom,  2}atifan  =  SBibIiot^ef), 
ein  ©rofefoliobanb,  beffen  ^aginierung  öon  fol.  1 — 104,  bann  öon  fol.  141 — 204, 
bann  öon  fol.  105  — 239  gel^t.  ^m  erften  Seil  öon  fol.  1  -  80  finben  fid^,  öon 
einer  |)anb  gefdirieben,  4  S)i§putationen  ßutljere  (fol.  81  ff.  öon  anberer  ^anb), 
beren  Üiad^fd^riften  mit  il)reu  bieten  f^lüc^tigfeitefel^lern  tie  ^uge^örigfeit  ^ur  fpä= 
teren  Überlieferung  befunben.  S)er  «Schreiber  lieft  5.  33.  deo  ftatt  debeo  (Unfre 
9lu§g.  33b.  39^,  306,  1),  relictis  ftatt  velitis  (ebb.  <B.  301,  13)  ober  iuvenibus  ftatt 
invenimus  (ebb.  ©.  274,  2)  ufnj.  unb  fümmert  ftc§  nid^t  ü^eiter  um  bie  Unfinnig= 
feiten,  bie  er  bamit  anftiftet.  @ö  finb  folgenbe  4  S)i§putationen,  bie  öon  ^er^rb 
Vieler  (.ßiel)  im  Saläre  1901  in  9iom  im  Sluftrage  ber  Äommiffion  jur  ,g)erau5= 
gäbe  ber  Sßerfe  Sutl^erS  foEattoniert  »orben  finb: 

1.  fol.  63^-80^  De  veste  nuptiali  (Unfre  2lu§g.  23b.  39 S  264 ff.). 

2.  fol.  3a-25^  I  contra  Antinomos  (35b.  39\  359ff.). 

3.  fol.  26»-44^.  II  contra  Antinomos  (35b.  89S  418 ff.). 

4.  fol.  45^-62»'.  III  contra  Antinomos  (35b.  39 S  486 ff.). 

XV.  (5benfall§  ber  fpäteren  Überlieferung  gel^ört  bie  ©ammell^anbfd^rift  ber  33re§= 
lauer  UniöerfitätSbibliot^ef  Cod.  Bresl.  IV.  0,  45  an,  au§  bet  ®.  ^atoerau  in  ben 
35eiträgen  aur  bat)rif(i)en  Äirc^engefd^id^te  5, 1898,  ©.130ff.  ^Jlu§aüge  mitgeteilt  ^at. 
6ine  5papiert)anbfcf)rift  in  Äleinoftaö  mit  ber  Überfd^rift:  III  Disputacionum  tomus 
35anb  I  unb  II,  auf  roeld^  le^teren  gelegentlid^  öertoiefen  wirb,  ift  öorerfi  nid^t  auf-- 
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äuftnben.  S)er  ^Banb  entl^ält  138  53lätter,  bie  eigenartig  burd^numertctt  finb. 
©ine  alte  'Diumerierung  beginnt  mit  fol.  256  (=  331. 1)  unb  gel^t  bi§  toi.  385. 
S)ann  beginnt  eine  neue  3ät)Iung  1  (ftatt  fol.  386)  hi^  19.  |)ier  finbet  ftrf)  neben 
11  (ftatt  fol.  397)  roieber  eine  anbete  ^lumerierung  (=  130)  bi§  19  (=  138). 
!)teben  einigen  anbeten  ©tüdfen  finb  t)iet  meutere  Disputationen  ßutl^etS  unb  ">JO^etan= 
d^tl^onö  übetliefett.  S^^^  ^änbe  finb  bavon  beteiligt:  bie  eine  ift  gana  fd^ületl^aft 
unb  öon  einer  mifetablen  gtüc^tigfeit,  ja  unfäl)ig  ^ut  ^uflöfung  bet  Slbüir^ungen 
ber  O^orlage,  Don  fol.  256-346.  «I.  346 "-349  [inb  leer.  331.  350 ^  beginnt  eine 
neue  Jpanb,  bie  ba§  3)otau§ge!§enbe  ftatf  butd^fottigiett  ^at.  2)et  |)anbfd^tift  üet= 
banfen  n?it  tro^  i^re§  üblen  3u)'tanbä  fe^r  eigenartige  unb  roettöolle  Überliefctung8= 
fotmen  ber  öiet  üon  i^t  mitgeteilten  ©Imputationen  ßut^etS.     ©§  finb  bieg: 

1.  fol.  11*— 16»  (b.  i).  130-185  ber  neuen  3ä|lung).  De  iustificatione  (mit  ber 
ri(^tigen  Überf d^rift :  Disputacio  Lutheri  An  Fides  iustificat?  Slm  Ütanb:  Pro 
M.  lacobo  Schenk  et  Pr.  Moth  pro  licentia)  Unfre  2lu§g.  S3b.  39S  78 ff. 

2.  fol.  279*— 300 ^     III  contra  Antinomos  S5b.  39 S  486  ff. 

3.  fol.  256»— 278«.  ^romotion§bi§putotion  be§  ^o^^anneS  ;3a!obu§  ^Jlacd^abäuä 
(&cotu§  (am  9ianb  öon  fol.  257»:  Vide  positiones  in  2.  tomo  fol.  255) 
S5b.  39»,  145  ff. 

4.  fol.  300»— 311».  ^romotionSbiSputation  be§  ^einrid)  ©d^mebenftebe  (am 
aftanbe  öon  fol.  300»':  Vide  II  tom.  positiones  fol.  88)  S3b.  39  2,  i85ff. 

XVI.  i)ie  pDlemif(i)=apologetifd§e  IBertüenbung  einzelner  Sutt)erbi§putationen  in 
ben  Äämpfen  um  bie  lut^erifcfje  3ted)tgläubigfeit  ^eigt  am  beften  bie  an  un§  ge= 
fommene  5Berarbeitung  ^toeier  SDiSputationen  ßutt)ei:§  burd^  ben 
@nof iolutf)eraner  3irbertu§  6^riftianu§  (1542  Pfarrer  in  SSranbenburg; 
1547-1550  3)ia!onu§  in  äöittenberg;  bort  19.  Februar  1549  Mag.  artium;  1553 
in  ^ötl^en;  geft.  aU  ^prebigcr  in  9Jlagbeburg).  3m  fog.  5Jlaioriftifd^en  ©treit 
ift  1553  bie  ipromotionSbiäputation  öon  ^attabiuS  unb  Slilemann  al§  fetbftänbige 
©d^rift  im  S)ru(f  herausgegeben  toorben  (Unfre  2lu§g.  23b.  39 S  200 f.).  Unb 
ebenfo  ift  bie  S)iöputotion  de  veste  nuptiali  (S5b.  39 \  264  ff.)  nad^  ber  unmittel= 
boren  ^^iad^fc^rift  oon  ©olinu§  (f.  oben  ©.  XVIII)  burd^  (It)riftianu§  „in  Drbnung 
gebracht"  unb  rebigiert  toorben.  ©ie  ift  unS  al§  ßinäclftüdf  it)rer  2lrt  in  einem 
fe^r  umfangreichen,  666  SSlätter  ftarten  ©ammelbanb  ber  äöolfenbütteler  S3iblio= 
t^e!  überliefert:  Cod.  8.  6.  Aug.  (äöolfenbüttel)  fol.  322 »-355*).  Über  t^n  bgl. 
S)reto§  a.  a.  D.  Einleitung  ©.  XL  unb  ®.  Äatoerau  in  3cttfd^r.  f.  Äirdliengefd^id^te 
13,  1889,  ©.  575. 

XVII.  ^od)  eine  g^unbfteHe  einer  einjelnen  Sutl^erbiSputation  ift  au  nennen: 
3|n  einem  ©ammelbanb  ber  ßopenl^agener  Jöibliof^ef,  ber  Palladiana  entl^ält,  ift 
eine  Slbfc^rift  bet  ^-PromotionSbisputation  öon  ^attabiuS  unb  Xilemann,  fotoie  aud^ 
bie  ^romotionerebe  öon  ^^^etruS  ^pallabiuS  überliefert,  bie  aber  jeglichen  felbftän= 
bigen  2BetteS  entbel)tt.  ©ie  ift  eine  fpäte  3tbfrf)tift  öon  Cod.  44  Uffenbacli. 
(Hamb.  74j  fol.  126*-132b  (S3b.  39^  201);  ögl.  5DretD§  a.  a.  O.  ©.  906f: 
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4.  iJut^cr  als  ^iSpntatot, 

^aä)  ben  Statuten  bet  tl^eologifdien  gafultät  ju  äöittenberg  bon  1508  (Ur= 
funbenfcud^  ber  Uniöerfität  SGßittenberg,  bearbeitet  bon  2Ö.  griebenSburg  1,  1926, 
©.37  3-  Iff-)  ^attß  Sut^er,  tote  jeber  9Jiagifter  ber  tfjeotogifc^en  S^afultät,  au^er 
ben  5ptomotion§bt§putationen  einmal  im  Sat)rc  öffentlich  unb  feierlid^  ber  Drb= 
nung  nad§  ju  biSputieren  (quilibet  magister  preter  examinatoriam  publice,  solem- 
niter  et  ordinarie  in  anno  semel  disputet).  2lu§erbem  fottten  alle  5Jlagifter  ber 
dttif)e  naä)  entfpred^enb  il^rer  Orbnung  an  ben  einzelnen  fjreitagen  biSputieren  (cir- 
culariter  autem  disputent  magistri  omnes  secundum  eorum  ordinem  singulis  sextis 
feriis),  mit  2tu§nat)me  ber  i^xdtaQz  in  ben  gerien,  an  toeld^en  bie  5Di§putationen 
ber  58af!alare  abgel^alten  toerben  fottten, 

S)ie  feierlichen  93iertelial§r§bi§^3utationen,  ju  benen  jeber  ber  öier 
orbentlic^en  ^rofefforen  ber  g^afultöt  einmal  im  ^ai)x  öerpflid^tet  toar,  finb  mit  ber 
3eit  in  9lbgang  gefommen.  93on  foldien  S)i§putationen  unter  bem  5ßorfi^  ßutl^erg 
l^aben  wir  feine  fi(f)ere  5iad)xid)t  (f.  oben  ©.  XI  ^^Ir.  9).  @in  ©intrag  im  2)efa= 
nat§bud§  ber  t]§eologifrf)en  ^afultöt  bom  ©ommer  1521  (griebenSburg,  Urtunben= 
bud§  a.  0.  O.  @.  110)  fennt  nur  noc^  jtoei  Wirten  bon  S)igputationen:  bie  tt)öd^ent= 
lid§e  übung§=  ober  3i^^^ularbi§putation  (Duo  disputacionis  ordines:  unus  hebdo- 
matim  suis  vestigiis  vadit)  unb  bie  5]3romotion§bi§putation  (alter  est  praesidencia 
eorum  qui  pro  gradibus  nanciscendis  respondent  propriumque  cursum  hie  faeit). 

5promotion§bi§putationen  unter  Sut]^  er  §  3)orfi^  finb  un§  bi§  1520  nur 
brei  beJannt  (oben  ©.  IX  ^r.  1;  ©.  X  ^^Ir.  2;  ©.  XII  51r.  13;  ba^u  bgl.  ©.  XI 
9lr.  7).  3toei  bäU).  brei  jDi§putationen  l^aben  au^erljalb  be§  afabemifd^en  Sial^menS 
ftattgefunben :  bie  in  |)eibelberg  (©.  X  9lr.  4)  unb  bie  in  Seipäig  (©.  XI  9lr.  8); 
unb  cum  grano  salis  gilt  ba§  aud^  für  bie  mit  ben  95  jtl)efen  bom  31.  Oftober 
1517  eingeleitete  „S)i§putation"  (©.  X  gtr.  3).  %Ut  übrigen  S)i§putationen ,  bie 
bon  Sutl^er  au§  ben  3Jal§ren  1518—1520  überliefert  finb,  gel)ören,  ob  fte  nun  au§= 
brüdflid^  al§  3ii;fularbi§putationen  beäcitfinet  werben  (bgl.  oben  ©.  X  9lr.  5 ;  <B.  XII 
9lr.  16— 18)  ober  nic§t,  ju  ben  möd^entlid^en  Übung§bi§putationen  je  an 
ben  Freitagen,  p  benen  hk  ^Jlagifter  ber  t:^eologifd)en  ^Jafultät  ber  Stetige  nad§ 
berpflid^tet  toaren. 

Ol^ne  auf  bie  5)leinung§berfd^iebenl)eiten  über  ben  Sl^arafter  ber  „3itfular= 
biSputationen"  näl)er  einauge'^en  (bgl.  ßm.  ^orn,  3)ie  S)i§putationen  unb  5pro= 
motionen  an  ben  SDeutfd^en  Uniberfitäten  borne^mlii^  feit  bem  16,  Sfal^rl^unbert, 
«ei^eft  3um  3entralblatt  für  S3ibliotl)ef§wefen  11,  1893,  <B.  30 ff.;  ©.Kaufmann, 
3ur  ©efd^ic^te  ber  afabemifcfjen  ®rabe  unb  S)iSputationen,  3eutralblatt  für  S3iblio= 
t|ef§tt)efen  11,  1894,  ©.  201  ff.;  S)reto§  a.  o.  O.  Einleitung  @.  XVIII ff.),  fei  nur 
fobiel  jum  S5erftänbni§  ber  3Wularbiöputationen  Sutl^erS  bermerft,  ta^  auc^  fie 
jebenfaEö  Übungäbiöputationen  waren,  bei  benen  eine  größere  9teil^e  bon  9iefpon= 
beuten  b.  l).  SSerteibigern  ber  Sl^efen  aufgefteHt  waren,  bie  in  ber  ditU)t  nad§ein= 
anber  (circuli  vice)  gegen  bie  Strgumente  ber  Opponenten  ju  äöort  famen.  SSei 
ben  5promotion§bi§putationen  bagegcn  refponbierte  nur  ber  ^romobenb  bjW.  bie 
jWei  ^Promobenben.  ^Daneben  mu§  e§  übung§bi§putationen  gegeben  l^aben,  bei 
ßutlÖetS  JBßerle.    XXXIX,  2  III 
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benen  nur  ber  leitenbe  ^agtftcr,  ber  bie  3!|efen  aufgefleHt  l^attc,  ftc  aud^  öertei» 
btgte.  SlBaren  biefe  leiteten  alfo  meftr  Übungen  im  Singriff,  fo  rvaxen  bie  Qix' 
fularbiöputationen,  in  beneu  öielfad^  bie  teilncl^menben  2llQgifter  ber  gafultät  bie 
21rguenten  waren  (ögl.  Unfre  3lu§g.  S3b.  39^,  301  gruciger;  315f.  g^eland^tl^on; 
319  3Imerbad);  322  Slgricola  uf».),  Übungen  in  ber  Serteibigung  feiten§  ber  baju 
QufgefteHten  etubenten.  Um  biefe  5lrt  öon  S)i^putationen  ju  beleben,  toar  fd)on 
1512  befd^Ioffen  morben,  bo^  ben  Dtefponbenten  hti  ben  Sii^^utarbiäputationen  ber 
oberen  gafuttäten,  bie  über  i^re  brei  pflid^tmö^igen  Stefponfionen  ^ur  Formierung 
beö  iBaffoIaureatö  (praeterea  baccalaureus  tres  circulos  teneat;  f.  fJriebenSburg, 
Urfunbenbud)  a.  a.  C.  ©.  42)  l)inau§  fid)  nod^  bei  folc^en  33eranftaltungen  be» 
tätigten,  eine  &ntloi)nung  aui  ber  Uniüerfitätöfaffe  juaubilligen  fei  (iJriebenSburg,  Ur= 
funbenbuc^  a.  a.  O.  ©.  63:  respondentibus  in  disputacionibus  circularibus  facul- 
tatum  rnaiorum  post  trinam  responsionem  debeat  de  universitatis  pecuniis  -dari 
unus  gr.  sex  den.,  hoc  est  denarii  18). 

ßutl^er  l^at,  ttite  qu§  me!)reren  Xifdireben  bc§  Mre§  1538  (U.  21.  Sifd^t.  4 
9lr.  4056  unb  4193)  l^eröorgel^t,  gerabe  bie  3i^fuIarbi§putationen  al§  progymnas- 
mata  ad  exercitanda  ingenia  adolescentium  ]^od)gef(f)ä^t.  9lid^t  nur  bo^  man  in 
il^nen  „bie  ftol^en  ©efeEen  unter  bie  9tute  führen"  fonnte,  fonbern  aud)  tceil  l)ier, 
toie  er  in  ber  ausfü^rlid^en  33orrebe  pr  3ii^futarbi§putation  de  veste  nuptiali  au8= 
fütirte,  bie  jungen  2;t)eologen  al§  33erteibiger  be§  neuen  @Iauben§  gefd)ult  toerben 
tonnten  (Nos  autem  id  tiac  disputatione  agemus,  ut  .  .  .  et  praeparemus  vos,  ut 
resistere  adversariis  ac  calumniatoribus  possitis  Unfre  2lu§g.  SBb.  39^,  27).  ©d^on 
in  9)IeIanc^t:§on§  Statuten  ber  3:t)eDlogif(^en  gfafultät  öon  1533  (grie= 
benSburg,  Urtunbenbuc^  a.  a.  0. 1  ©.  154 ff.  «Rr.V;  ögl.  baju  C.  3fiitfc^l,  S)ogmen= 
gefc^ic^te  beg  giroteftantiimuS  1,  1908,  6.  240  ff.)  ift  nac^  ber  großen  5paufe  bie 
äBieberaufnal^me  ber  regelmäßigen  S)i§putationötötigfeit  in  ber  SBeife  angeorbnet, 
baß  ieber  Softor  ber  X^eologie  bei  ditif)t  nad)  abtDe(i)fetnb  alle  33iertelja^re  eine 
öffentlid)e  SDisputation  jur  Unterrid^tung  ber  Sütfbxtx  öeranftalten  fotte,  unab= 
l^ängig  öon  ben  ba^roifdien  anfaEenben  ^romotion§bi§putationen.  ©o  toaxen  tt)ie 
in  ben  beiben  anberen  „oberen  ^Qfultäten"  feit  ber  „gunbation  "  betUniöctr 
fität  öon  1536  bie  Übung§=  ober  3^^fularbi§putationen,  bie  früf)er  tt)öd£)entlid§ 
ftattfanben,  auc^  in  ber  tl^eologifdEien  ^Qfultät  jum  minbeften  alle  S3iertelia|re  öor= 
gefe^en.  S)ie  bajttiifcEien  fallenben  ^romotion§bi§putationen  foKten  „nid)t  gered^net 
toerben".  Unb  jur  33elebung  ber  Übung§bi§putationen  tourbe  wieber  eine  @nt= 
to'^nung  auggefe^t:  für  ben  befolbeten  2e!tor,  ber  bie  S)i§putation  leitete,  atoei 
©utben,  ben  9iefponbenten  ein  (Sulben,  unb  „einem  jeben  3lrguenten  ober  £)ppo= 
nenten,  fo  fein  gleiß  gefpüret  wirb",  füllten  alöbalb  nad£)  gelialtener  2)i§putation 
fünf  ©rofc^en  au§ge^änbigt  werben  (görftemann,  Urfunbenbucft  a.  a.  D.  177;  ögl. 
aud^  ©.172).  SCßenn  auc^  balb  5Rängel  in  ber  Slugfül^rung  biefer  gunbation  ju 
rügen  waren  unb  bie  jur  Slbftellung  eingefetite  Äommiffion  1538  feftfteÜte:  „Doctor 
Martinns  erbeut  fic^  ju  lefen  unb  ju  bi§putiren,  wenn  er  fann  unb  mag.  er  aber 
alg  ber  senior  foß  nict)t  öerbunben  fein"  (a.  a.  D.  ©.  195),  fo  l^at  bod^  ßutl^et 
gerabe  in  biefen  Sagten  über  bie  öorgefc^riebene  5pflid^tleiftung  l^inauS  befonberä 
öiele  S)ieputationen  abgel)alten.  ,01im  frequentissimae  erant  illae  disputationes, 
sed  deerat  materia.  3[e^t  ftnb  bie  5!Jlatcrien  ba.  Deo  volente  iterum  institue- 
mus.     2öenn  bie  jungen  (Sefetten  au(^  nid^t  gar  fo  gefd^idCt  feien,    toa^  mad^tä." 
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(3n     ber    Jifd^rcbc     atoijc^en    12.    unb    17.  2)eaem6er   1538;     U.  21.  %i]^x.  4 
^Jlr.  4193.) 

2lu§  einer  2lbre^nung  über  bie  Soften  ber  jttjifdien  bem  29.  September  1538 
unb  29.  September  1539  abgehaltenen  35i§putat{onen  (griebenSburg,  Urfunbenbud) 
Q.  a.  D.  1  ©.  202)  ge^t  {[eröor,  ba|  unter  Sut{)er§  S3orft^  ttjeitau§  bie  gröBte  3a^l 
bon  ©tubierenben  „argumentiert"  unb  bafür  bie  Sntlol^nung  eri^alten  fjat,  näm= 
lic^  im  2Qßinterfemefter  34  (11  fl.  10  ©rofc^en)  unb  im  Sommerfemefter  20  (8  fl. 
3  ®rojcf)en);  8ut|er  jelbft  erf)ie(t  für  biefen  gtei^  im  2)i§putieren  2  iater.  6r 
ift  ber  einzige  in  ber  t^eologifc^en  ^afultät,  ber  in  biefem  Seit'Cöui^  Q^^  2>i§pu= 
tator  genannt  wirb ;  unter  9Jle(an  cf)tt)on  in  ber  p^üofopbifcf)en  gafultdt  finb  17  2lr= 
guenten  mit  2  fl.  1  ©rofdien  in  biefem  ^a^re  (1538'39)  entlot)nt  ttjorben.  5Jlel5= 
rere  Slu^crungen  in  ben  2;if(f)reben  biefer  Qät  befunben  e§,  ba|  ßut^er  feiner  päb= 
agogifct)en  ^ö^igfeit  in  ber  ,g)anb^abung  ber  2)i§putationen  fic^  gan§  befonberS 
betDU|t  war.  ,Ideo  ego  adolescentibus  laudo  argumenta  quamvis  incomposita, 
et  displicet  mihi  Philippi  Melanchthonis  exacta  ratio,  ha^  er  bie  armen  @efeüen 
fo  balb  überrumpelt.  Non  oportet  per  gradus  nos  ascendere  auf  einer  Jreppen 
iux  anbern  ©tuffen,  nam  nemo  repente  fit  summus."  (2Iu§  ber  2ifcf)rebe  3tt)ifcf)en 
11.  unb  13.  Oftober  1538;  U.  21.  %i]d)x.  4  91r.  4056.)  ^n  einer  2lu§fprac5e  über 
gute  ißrebiger  fielet  ßutl^er  gerabe  ba§  S)i§putieren  als  feine  .^unft  an:  „SßennS 
aber  S)i§putieren§  gilbt,  fomme  einer  in  bie  ©c§ul  ^u  mir !  3<^  ttitt'S  i^m  f cfjarff 
genug  macfien  unb  i^m  anttoorten,  er  mac^e  eg  wie  !raufe  er  loill."  (Steiferen 
21.  «mai  unb  11.  ^uni  1540;  U.  2t.  Sifc^r.  4  9lr.  5047.)  S5g(.  ^att§.  gta^ebergerS 
58ergteid§  ätoifc^en  ßutl§er§  unb  2JieIancf)t^on§  S)i§putation§met!)obe  in  feiner  Historia 
Lutheri,  ^r§g.  t3on  SfO^.  6^rift.  ®ott:^.  5fleubecEer,  1850,  ©.  100  (mitgeteilt  öon 
S)reto§  a.  a.  D.  ©.  XXVII);  baau  3ol).  Clbecopg  mi^günftigeö  Urteil  über  ben 
jungen  2utf)er:  :^e  toolbe  in  aÜen  bi§putatiDnibu§  red)t  ^ebben  (S^ronif,  l^r§g. 
öon  ß.  guling,  1891,  S.  17). 

Sutl^er  l^at  fc§on  bot  ber  gunbation  ber  Uniöerfität  SCßittenberg  öom  5.  3Jlai 
1536,  bie  bie  regelmäßige  2lbl§attung  öon  übungSbiöputotionen  in  aßen  f5aful= 
täten  öon  neuem  anorbnete,  in  ben  Sa'^i^en  1535  unb  1536  minbeftenä  fec^g  folc^er 
Disputationen  abgehalten,  öon  benen  un§  bie  jll)efen  junb  Fragmente  ber  S)t§= 
putationen  meift  über  ^Variationen  be§  2;i§ema§  ber  Otec^tfertigung  überliefert  finb 
^f.  oben  S.  XIV  — XV).  gine  fiebente  ift  in  einem  2:l)efenenttourf  (über  1.  Äorin= 
t'^er  13)  öorbereitet  toorben.  6ö  ift  !aum  anjune^men,  ba§  in  biefer  Qdt  »eitere 
S)i§putationen  öon  2ut:§er  abgespalten  toorben  fein  foHten,  öon  benen  unS  bie 
Spur  öerlorengegangen  toäre.  Sfntmerl^in  ift  für  biefe  frül)ere  Qtit  bie  5)töglic^= 
feit  offen  ju  Italien. 

3ladi)  ber  {^unbation  öon  1536  fanben  atoifd^en  1537  unb  1540  toieber  fec^S 
große  „übung§bi§putationen"  8ut:§erg  ftatt  (f.  oben  S.  XVI),  bie  mit  i^ren  Sternen 
über  ©laube  unb  Söerfe,  @efe^  unb  ©öangelium  (gegen  bie  2lntinomer^,  S^^eologic 
unb  ^l)ilofop|ie,  ba§  dizäjt  be§  SßiberftanbS  gegen  ben  ßaifer  unb  bie  iperfon 
6t)rifti  (gegen  S(^roencffelb)  roeit  über  ben  afabemifdjen  9iaf)men  IjinauS  au  fiet)r= 
entfcl)eibungen  gegenüber  ben  3Jleinung§gegenfä^en  in  ber  toerbenben  Äirrfie  beß 
Sut!§ertum8    fid^    au§geftaltet  f)aben.     äöie  bie  einaelnen  Sßorreben   au    ben  3)i§= 
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putottonen  jeigen,  ift  ftd^  ßutl^er  beffcn  betüu^t,  ba§  e§  gelte,  l§ier  in  Söittenberg 
gegen  bie  ^orifer  2:]§coIogen  (Unjre  3lu8g.  S3b.  39  2,  'j^-j  y^^^  gggg^  anbete  gegen= 
roärtige  unb  ^ufünftigc  insidiae  diaboli  (ebb.  ©.  97 ff.)  bie  sana  doctrina  Euangelii 
Unfre  5(uög.  S3b.  39  S  360  ff.)  feinen  ©rf)ülern  unb  burc^  fie  ber  ^ird^e  6t)rifti 
fid^erjiifteHen.  SBegen  ber  2Bi(i)tigfeit  unb  be§  großen  2luffel)en§,  bag  biefe  afabe= 
mifcf)en  ^eranftoltungen  unter  bem  5öorfi^  Sutl^erö  machten,  ift  e§  gana  au§gefc^Ioffen, 
bafe  in  biefem  3^1*1^0""^  ober  fpäter  toeitere  3)i§putationen  I8ut|er§  ftattgefunben 
t)Qben  foüten,   bie  ber  Überlieferung  ber  ^lad^toett  Verlorengegangen  hjärcn. 

2tl^nli(i)e8  gilt  öon  ben  5Promotionöbi§putotionen,  bie  unter  ßutl^crS 
93Dvft^,  13  an  ber  3^1)1,  ätnifd^en  1535  unb  1545  gel^alten  toorben  ftnb  unb  öon 
benen  tt)ir  (mit  ber  einen  Slugnal^me  ber  ^Jromotion  be§  6ra§mu§  3Ilberu§)  ouö= 
fül)vlic^e  9la(f)fii)tiften  l^aben.  ßut^er,  ber  ftänbige  S)efan  ber  tl)eologifd^en  fjafultät, 
i^at  fie  nie  au§  ber  ^anb  gegeben,  aud^  ttienn  er  (in  brei  Q^äKen)  bie  Slbfaffung 
ber  J^efen  an  ^eland^t^on  überlaffen  l)at.  @r  benu^t  bie  folennen  5lnläffe,  bie 
3entralpun{te  feiner  ßef)re  immer  toieber  jur  öffentlidien  3lu§fprad^e  unb  polemifd)en 
Formulierung  ju  bringen.  Unb  biefe  Disputationen  fönnen  haUi  fo  fel^r  au§ 
il^rcm  9tal)men  l^inauStoac^fen,  wie  bei  ber  5promotionSbi§putation  öon  ^atoh 
©c^enf  unb  ^pi^ilipp  5Jlo^  (@.  XV,  «Jtr.  10)  unb  namentli^  Ui  ber  5promotion§= 
bieputation  be§  (5t)riafu§  (SeridEe,  ber  brüten  großen  2)i§putation  gegen  bie  2lnti= 
nomer  (©.  XVI,  'Rx.  15),  ba|  ber  5promotion§anla|  ööllig  öerfd£)n)inbet.  @§  finb 
fämttiii)  2)o!tor=S)i§putationen,  b.  l).  ^Disputationen  jur  ©rlangung  ber  ßiaeuä  3ur 
S5erleil)ung  be§  5E)oftorgrabg,  hit  toenige  Xage  nad^l)er  bei  ©rftattung  ber  Soften 
ju  folgen  pflegte.  Slud^  fie  bienen  aur  ^eranbilbung  be§  ^ad^toud^feS  öon  ßämp= 
fern  für  Die  2öal)rl^eit  ber  sana  doctrina  Euangelii  mit  il^ren  ttiieberf)olten  Sl^emen 
ber  9ted£)tfertigung,  ber  31rinität,  ber  Inkarnation,  ber  ßirc^e.  S)i§putationen  jur 
©rlangung  ber  »eiteren  (Srabe  (be§  Baccalaureus  biblicus  unb  sententiarius),  bie 
in  ben  Statuten  5Jleland§t!§on§  öon  1533  (griebenSburg,  Urlunbenbud^  a.  a.  D. 
©.  156)  nod^  öorgefe^en  waren,  fc£)einen  überl^aupt  nicl|t  ftattgefunben  3U  l^aben. 

S)ie  2>i§putation  ber  mittelalterlid^en  Uniöerfttät  biente  ber  l^armoniftifd^en 
9J?etl^obe  ber  ©ct)olaftiI,  ^um  ©rn?ei§  ber  ©iegl^aftigfeit  ber  einl)eitlic^en  2öiffen= 
fc^aft,  bie  alle  3tt5iefpältigfeiten  öon  ^irdt)e  unb  ^raji§,  öon  Ifieologie  unb  5p^i(o= 
fopl)ie,  öon  ©d^ulmeinungen  nnb  l)äretifcf)en  S^eilanfid^ten  in  einer  l^b^eren  @inl)ett 
ju  tbfen  öerftanb.  2)ur(^  ßutt)er  ift  bie  S)i§putation  fd^on  U^  1520  aum  ^n^ 
ftrument  be§  Eingriffs  gegen  bie  ©cl)olaftif  unb  i^re  Slutoritäten  ausgebaut  Jöorben 
(ögl.  bie  Erinnerung  an  5prole§'  Urteil  über  bie  mittelalterlirf)e  5Di§putation,  U.  21. 
Xifc^r.  6  9lr.  699  Ij.  S)al^er  l^at  er  fie  fo  f^ä^en  gelernt,  ba^  er  fie  mit  3Jtelan= 
c^f^on  in  bie  neu  „funbierte"  reformatorifd^e  Uniöerfitöt  unb  namentlid^  in  il^re 
t^eologifd^e  gafultät  feit  1533  toieber  eingeführt  "^at.  ^ter  toirb  fie  pr  polemifd^- 
apologetifcl)en  goi^inutierung  ber  neuen  ßel^re  öertoanbt  unb  bient  fo  jur  2lu§geftal= 
tung  einer  fampfbetoufeten  Drt^obojie. 

S)abei  mu^te  bie  S)i§putation  il^ren  päbagogifdien  ©inn  mit  ber  S^it  bcr= 
lieren,  ben  fie  als  Übung  im  rafdE)en  unb  forrelten  SDenlen  unb  al§  praftifd^e 
^fiepetition  beS  in  ber  33orlefung  gel)örten  ©toffeS  namentlid^  nadf)  ber  5Reinung 
3Jle(anc^t|on§  :^aben  fottte,   ber  übrigens  ^u  if)xn  Örgänjung  hk  S)ellamation 
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naä)  l^umaniftifd^em  5Jtufter  einfüIiTte.  3)en  5Jiiebergang  beg  3)i§putation§tDefen§ 
in  SSittenBerg  jofort  nad)  bem  Stöbe  ßutl)eT§  beriditet  ba§  @utad)ten  bet  2Qßitten= 
berger  p'^ilippifti|d)en  ^rofefjoren  bon  1577  (grieben§burg  a.  a.  €.  1,  425ff.;  ^um 
iBergleicl  j.  auc^  gr.  ^Paulfen,  ®efd)id)te  be§  gelehrten  Unterrid^tg  P,  1919, 
6.  272ff. ;  ^.  Hermelin!  unb  ©.  51.  Äaet)Ier,  S)ie  Uniberfität  Harburg,  1527— 
1927,  6.  84  2lnm.),  bie  bie  S)i§putation  qI§  21u§btlbung§inftrument  ber  rabies 
theologorum  tDenigfteng  öorläuftg  gon^  abgefdiafft  f)aben  tootten.  Söenn  babei 
cinaelne  2Jlagifter,  bie  au(^  in  ben  S)i§putationen  2utf)er§  al§  5lrguenten  ju  SCßort 
lamen,  »Die  5ßeit  Slmerbac^  (ögl.  Unfre  Stugg.  S3b.  39S  319,  9;  33b.  39  2,  16 
2lnm.;  114,  10;  139,  2;  182,  3.  18),  Sragntuä  meini)olt  (ebb.  S3b.  39^,  230 
2lnm.;  249,  13)  unb  SSeit  2Btnä!§eim  (ebb.  i8b.  39  2,  13  51^^^  j.  isi,  9;  230, 
20;  249,  28;  250,  3)  al§  bejonbere  ßampf^ä'^ne  unb  ©d)äbüngc  beg  S)igputa= 
tiongbetriebg  genannt  »erben  unb  toenn  eg  t)ei^t,  „bag  aud)  entlid)  Sutl^erug 
ft)ettger  jelber  beüot)len  bie  bigputotioneg  ju  unterloffen"  i  ^ttebengburg  a.  a.  D. 
1,  425),  jo  fann  bag  te^tere  jebenfaHg  nic^t  ftimmen.  £ie  ontipl^iUppiftijd^e  9ie= 
aftion  ]§at  entgegen  biefem  ©utac^ten  ben  S)igputationgbetrteb  toieber  in  üoÖem 
Umfang  für  SBtttenberg  angeorbnet  (ögl.  S^riebengburg,  @efd)id)te  ber  Uniöerfität 
aCßittenberg,  1917,  B.  312  f.).  Slber  bie  S)tgputatton  ift  toeber  in  SCBittenberg  noc^ 
an  anberen  proteftantifcfien  |)od)fd)ulen  je  toieber  au  ber  SSebeutung  unb  bem 
Slnfe^en  gebmmen,  bie  ßuf^er  öorjd^mebten  unb  bie  er  mit  raftlofem  glei^  unb 
mit  päbagogifd^em  ©efd^irf  bei  feinen  @ct)ülern  ju  erreichen  mu^te. 

gjlarburg. 
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^i^putatinnen 

^539-1545 


2)ie  2)t§))titatiatt  de  sententia: 
Verbum  caro  factum  est 

iM-  h  14). 
11.  Qamiar  1539. 

2)er  im  5Jlära  1538  in  SöittenBerg  eingefe^te  5lu§fc^uB  öon  aiüölf  5pi-o= 
feffoten  ber  ber^i^iebenen  g^afultäten,  toeld^er  bie  ©ebred^en  ber  Uniöerfität  im  .g)in= 
bli(f  auf  bie  am  5.  9Jtai  1536  ertaffene  ^unbationSurfunbe  untersuchen  foEtc 
(aOB.  §rieben§burg,  UrtunbenBud)  ber  Uniöerfität  SöittenBerg  I,  ^agbeBurg  1926, 
©.  191,  172 ff.),  erftattete  am  5.  (September  1538  ein  ©utat^ten,  in  bem  e§  Reifet: 
„D,  doctor  Martinus  erbeut  fid)  ju  tefen  unb  ju  biSputirn,  n^enn  er  tan  unb  mag. 
er  aber  at§  ber  senior  foH  nic^t  öerbunben  fein"  (griebenSburg  a.  a.  O.  ©.  195), 
@leic^n?o:§I  t)ei|t  e§  in  bem  furfürftüdC)en  @rla|  öom  19.  CÜober  1538  (5rieben§= 
Burg  a.  a.D.  ©.  203  f.):  „©oöil  theologicara  facultatem  antrifft,  ttjietool  toir  ben 
ertoirbigen  .  .  .  ern  2Jtartin  Sutfier  boctor  mit  feinen  burben,  bau  fobit  er  felbft 
guttoittig  tl^un  fan  unb  witl,  betaben  tooHen  ]§aben,  fo  erzeigt  er  un§  bod^  ein 
fonber  gnebige§  rootgefaüen  baran,  ba§  er  ben  anfang  mad^e  mit  ben  bi§putacion 
in  berurter  facuttet  öermuge  mel^ergemelter  unfer  funbacion,  bamit  bie  anbern  boc= 
tore§  unb  legenten  aigner  perfon,  toie  Ujir  auc^  ge"§abt  tooHen  ^oben,  mit  ber= 
gleid^en  biSputacion  ^ernad)  botgen;  bau  n^ir  bebenfen,  ba§  fold^e  perfönlid^e  bi§= 
putacion  anleitung  geben  unb  nieder  gef(^icE(ig!eit  brengen,  in  contencion  !egen  ben 
toiberfac^ern,  fo  e§  bon  noten,  ju  fielen."  5Jlit  einem  ^intoeiS  auf  biefe§  SJUnbat 
be§  Äurfürften  eröffnete  ßuf^er  bie  ^räfation  unferer  5E)i§putation,  unb  be= 
tonte,  baB  bie  2;f)eoIogen  in  äöittenberg  au§  befonberen  Urfac^en  gel^alten  feien, 
biefer  SSeftimmung  entfpret^enb  ju  (janbeln,  ha  hk  3Iugeu  ber  ganzen  SBelt  auf  fle 
gerichtet  finb.  2lm  liebften  ttiürbe  er  aöe  SCßod^e  einmal  mit  hm  (Stubenten  bi§= 
putieren  moHen,  aEein  feine  @efunbf)eit  l)inbere  il^n  baran,  barum  toerbe  er  nur 
tun,  toag  er  bermöge. 

2öir  f)aben  e§  alfo  mit  einer  ber  in  ber  S^unbation§ur!unbe  bon  1536  bor= 
gcfel^enen  S5ierteI|a{)r§bi§putationen  p  tun.  ßutl)er  evfd)eint  at§  ber  einzige  9{efpon= 
bent,  toätirenb  bie  nädifte  bon  Sutl^er  geleitete  S8ierteIjal^rgbi§putation  bom  9.  Tlai 
1539  als  ^ii'fui^fl^'biSputatton  erfdieint,  hti  ber  mel^rere  9iefponbenten  auftreten, 
gür  beibe  2)i§putationen  unter  bem  SJorfi^  bon  ßut^er  (abjifd^en  29.  September 
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1538  itnb  29.  September  1539)  Befi^en  loiv  nod^  bte  ^Ibred^nung  über  bie  in  ber 
^unbation^urtunbe  öorgcfel^enen  ßvmuntci-utig^gclber  für  biejenigen,  bie  mit  felb= 
ftänbigcr  93orbvingung  öon  9lrgumenten  ^ur  33elei)ung  ber  3)i§putQtion  beigetragen 
Ijaben  (griebcn^Ourg  a.  a.  D.  <B.  202), 

S)er  '^(iifgobe,  eine  ed^te  ©d^nlbiöputation  ju  liefern,  entfpri(i)t  ba§  %f)tma 
unb  bog  bei  lUuefiifjrnng  beSfetben  jutage  tretcnbc  S3en?u§tfein,  bafe  eä  gelte,  öon 
bem  Crt  ber  nenen  £et)re,  auf  ben  bie  5lugen  ber  Söelt  gerid)tet  finb,  ber  be= 
rü'^mten  .^")od;burg  ber  alten  ßc'^re,  „ber  ^Jtutter  ber  Sfi^rtümer",  on  ber  Unii)er= 
fitüt  ^>ari§  entgegenjutrcten.  Söann  unb  unter  wetdEien  Umftänben  bie  Sorbonne 
ben  nad§  Sutl^er»  9Jleinung  irrtümlid)en  <Ba^  beftniert  l^at:  „idern  esse  verum  in 
philosopliia  et  theologia"  täfet  fid)  toeber  au§  Slbbe  ^.  i^txü,  La  Faculte  de  Theo- 
logie de  Paris  (1.  Moyen-Age,  4.  ^b.  ^4^ariö  1897;  II.  Epoque  moderne,  1.  S3b. 
'Ißaxi^  1900),  nod)  au§  anberen  gebrudten  ^ublifationen  über  bie  ©orbonne  feft= 
[teilen.  3)a§  fünfte  Sateranfonail  I)atte  bie  2et)ren  beg  5petru§  5pomponatiu§  Pon 
ber  boppelten  Sßa'^r^eit  toerurteilt  unb  babei  ben  ^profefforen  ber  Unitoerfitäteu  ge= 
boten,  bie  SCßal^rlieit  ber  d^riftlid^en  9teligion  aud^  in  ben  pl)itofopTjif(^en  ©ä^en 
äur  ©ettung  ^u  bringen  (^iergenrött)er  =  .^efete,  ßonäiliengefd)ic^te  VIII,  1887, 
©.  585f.).  Unb  unter  ben  betannten  219  ©ä^en,  mit  benen  ber  Sifd^of  ©tep'tian 
lempier  bon  ^'ari§  im  i^a'^re  1277  bie  oberroiftijc^en  ße'^ren,  barunter  auäj  ©ä^c 
bon  Z^oma^  bon  Slquino,  berurteilte,  bejielien  fid)  Prop.  90,  113  unb  184  auf 
bie  3tt?eifac^e  Söa^rljeit  (3)enif(e-6^atetain,  Chartularium  Univ.  Paris.  I,  543  ff.). 
Sutt)er  belämpft  ben  @a^,  ba^  ba§,  toaä  in  ber  Sl^eologie  toa'Eir  fei,  aud^  in  ber 
^p^itofopbie  tua^r  fein  muffe,  mit  bem  |)intt)ei§  auf  bie  p()Uofopl^ifd^c  Unfinntgfeit 
bc8  ;3o^anneifd^en  3öorte§:  „3)ag  äöort  toarb  Sfteifd)."  %üt  ttjeotogifc^en  begriffe, 
n)ie  ©Ott,  5}lenfd)  ufto.  ijaben  in  ber  ^piiilofop'^ie  eine  anberc  Sebeutung.  S)er 
^^l^ilofopTjie  ift  ber  äöeg  ^um  S3erftänbni§  ber  ^^nlarnation  beSnjegen  berfdf)loffen, 
Ujeil  fie  ben  333eg  be§  ®efe|e§  unb  ber  93erbienftlid)feit  ber  Sßerle  leieren  mu^. 
Sabei  :^at  fie  i^re  felbflänbige  Sebeutung  unb  lann  im  SSereid^e  ber  ^liatur  feXjv 
toot)l  ber  äöatir'^eit  bienen. 

5Da§  falfd^e  S)atum  ber  S)i§putation  (11.  Januar  1541),  baö  fid^  in  ber 
ßrlanger  2lu§gabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  458  finbet,  flammt  aug  ber  3;i§cfenou§= 
gäbe  bon  1558.  Sitte  anberen  urfprünglid^en  2;!§efcnbrudc  unb  9lad§fd^riften  be* 
aeugen  ben  ©onnabenb  ben  11.  Statiuar  1539  aU  ben  2:ag,  an  bem  bie  S)iäpu= 
tation  gel^alten  lourbe. 

^anbfd^riftUd^  finben  fid^  bie  S^efen  Cod.  Heimst.  773  (Söolfenbüttel)  fol.  81» 
bi§  84  ^ 

Drude  ber  S^^efen. 
„DISPVTATIO  THEOLOGIGA  |  XI.  lANVARlI  ANNO  M.  D.  XXXIX.  ||  AN 
riAEG  PROPOSITIO  SIT  VE=  j  ra  in  Philosophia.  ||  Verbum  caro 
factum  eft  |1  [darunter  in  i\oü  ©palten  bie  5£]§efen,  beginnenb  ©palte  a 
3.1:]  1  Elfi  lenendum  eft,  quod  dicitur,  Omne  uerum  iiero  con- 
fonat,  Ta-|[men  idem  non  eft  uerum  in  diuerfis  Profeffionibus.  || . .  ." 
[unb  fc^lie|enb  ©palte  ß  3-  44;]  „42  Affectus  fidei  exercendus  eft 
in    arliciilis   fidei,    non    intellectus    Phi|jlofophise.    Tum    uere    fcietur, 
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quid    fit,  Verbum   caro   factum  eft.  ||"     1  Statt  in  Cuerfolio,   Ülüdf» 
feite  leer. 

äßittentierger  2)rucf. 

Söor^onben:  .^amburg  6t.  (OA  IX  504").  —  Qfetjlt  g?ronffutt=(5rtan9er 
^ü^abe  Opp.  lat.  var.  arg. ;  fe^lt  bei  üDreto». 

„DISPVTA^llTIO  THEOLOGIGA.  \\  AN  HAEG  PROPOSITIO  SIT  ||  uera  in 
Philofophia.  ||  Verbum  caro  factum  eft:  ||  5f  \\  XI.  lanuarij.  Anno  || 
M.  D.  XXXIX.  11«  Sitelrüdfette  bebrucEt.  4  unbeaifferte  »lättev  in  D!taü. 

SCßittenbetger  5)tu{f. 

aSot'^anben:  Süd  11.  (H.  eccl.  univ.  1232  [4]).  -  ^e^tt  gfranffurt^erlanger 
%ü%%aht  Opp.  lat.  var.  arg. ;  5Lrelü§  ©.  935  füljrt  aud)  ein  exemplot  aU  in 
^eibelbetg  U.  befinblid)  an,  bod)  ift  Co  bort  nidjt  tiorl)anben. 

Stn  ben  ©ammtnngcn  unb  @ef amtauägoften:  ((ateinifd^)  Propo- 
sitiones  (1558  unb  1561),  S3tQtt  P  5^— P  7^;  Söittenberg  I  (1545),  413^-; 
3ena  I  (1566),  567»— 568»;  grantfurt--erlanöen  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  458  bi§ 
461;  S)i-en)§,  S)i§putationen  Sut^erä  ©.485  —  531  u.  935;  (beutfd^)  SBald^  ^  10, 
1396-1402;  äöald^^  lo,  1168—1173. 

S)ie  ^lod^jd^tiften  ber  SDiSputattou  Bieten  eine  breifad^e  Stelation:  1.  Cod. 
Monac.  940  (^ünd)en)  fol.  396=^-417»  (A);  2.  God.  Heimst.  773  (äöolfenbüttel) 
fol.  81«  — 881»  (ß);  3.  God.  Heimst.  773  (aBoIfenMttel)  fol.  161»— 169»  (G). 
3m  allgemeinen  ift  bie  9ieif)enfotge  übereinftimmenb.  ?lbn)ei(^ungen  finb  ©.  25 
^nm.  unb  ©.  26  3lnm.  2  angegeben. 

S)le  britte  5la(^fc§rift  bietet  on  i'^rem  ?lnfang  fol.  161=»— 164»  einen  9Ib« 
fd^nitt  mit  fe^i*  fleißig  aufgearbeiteten  Slrgumentationen  gegen  hk  Sl^efen.  SDa  bie 
Responsa  auf  bie  Slrgumente  bbHig  festen  unb  bie  5Ql£)lrei(^en  SSemeiöftellen  in 
extenso  toicbergegebeu  finb,  bermutet  S)renj§  mit  9lec^t,  ha^  l^iermit  bie  5ßor= 
bereitung  eine§  Unbelannten  auf  bie  S)i§putation  an  uni  gefommcn  fei.  deines 
ber  Slrgumentc  finbet  fid^  in  ber  3)i§putation  ttjieber,  fo  ba^  man  bermuten  mu§, 
boB  ber  Unbelannte  ni($t  ju  2Bort  gefommen  ift.  S)iefer  93orbereitung§abfd^nitt 
n?irb  bon  un§  am  ©d^Iu^  ber  eigcntlid^en  ®i§bwtation  aU  5ln'§ang  abgebrurft. 


Die  TliesenJ 


1.  Etsi  tenendum  est,  quod  dicitur:  Omne  verum  vero  consonat,  tarnen 
idem  non  est  verum  in  diversis  professionibus. 

2.  In  theologia  verum  est,  verbum  esse  carnem  factum,  in  philosophia 
simpliciter  impossibile  et  absurdum. 

3.  Nee  minus,   imo  magis  disparata  est  praedicatio :   Deus  est  homo, 
quam  si  dicas;  Homo  est  asinus. 

4.  Sorbona,    mater   errorum,   pessime   definivit,   idem  esse  verum   in 
philosophia  et  theologia. 

^)  Nach  den  Wittenberger  Drucken  von  1539  (in  Hamburg  und  Kiel);  mit  den  Ab- 
weichungen der  Hatidschrift  Heimst.  773. 
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5.  Impieque  clamnavit  cos,  qui  contrarium  disputaverunt. 

6.  Nam  hac  sententia  abominabili  docuit  captivare  articulos  fidei  sub 
iudicium  rationis  huraanae. 

7.  Hoc  erat  aliud  nihil,  quam  coelum  et  terram  includere  in  suo  centro 
aut  grano  milii. 

8.  Cum  contra  Paulus  doceat,   captivandum   esse   omnem  intellectum 
2  «or.  io,5(liaud  dubie  et  philosophiam)  in  obsequium  Christi. 

9.  Facessant,  dixit  recte  S.  Ambrosius,  dialectici,  ubi  credendum  est 
piscatoribus  apostolis.^ 

10.  Ex  praedicabilium  doctrina  sequeretur  pulchre:  Deus  est  homo, 
ergo  est  animal  rationale,  sensitivum,  aniraatum,  corpus,  substantia  scilicet 
creata.'^ 

11.  Sed  quia  christianis  sobrie,  et  (ut  Augustinus  docet)  secundum 
praescriptum  est  loquendum,  tales  consequentiae  sunt  simpliciter  negandae. 

12.  Nee  utendum  nee  fruendum  est  subtilibus  istis  inventis,  de  suppo- 
sitione  mediata  et  immediata,  in  rebus  fidei. 

13.  Sunt  enim  logomachiae  et  kenophoniae  in  Ecclesia  periculosae  et 
scandalis  plenae. 

14.  Sed  ubiubi  impingit  vel  forma  syllogistica  vel  ratio  philosophica, 
i.sor.  14,35 (jicendum  est   ei  illud  Pauli:   Mulier  in  Ecclesia   taceat,   et   illud:    Hunc 

9J(Qttl).  17,5  ' 

audite. 

15.  Impingit  quidem  theologia  in  philosophiae  regulas,  sed  ipsa  vicis- 
sim  magis  in  theologiae  regulas. 

16.  Iste  Syllogismus  expositorius:  Pater  in  divinis  generat.  Pater  est 
essentia  divina.     Ergo  essentia  divina  generat,  est  bonus. 

17.  Et  tamen  praemissae  sunt  verae,  conclusio  falsa,  et  ita  ex  vero 
sequitur  falsum  contra  philosophiam. 

IS.  Iste  Syllogismus  communis:  Omnis  essentia  divina  est  pater.  Filius 
est  essentia  divina.     Ergo  filius  est  pater,  est  bonus. 

19.  Sed  praemissae  sunt  verae,  et  conclusio  falsa,  et  verum  vero  hie 
prorsus  non  consonat. 

20.  Non  quidem  vitio  formae  syllogisticae,  sed  virtute  et  maiestate 
materiae,  quae  in  angustias  rationis  seu  syllogismorum  includi  non  potest. 

21.  Ut  quae  sit  non  quidem  contra,  sed  extra,  intra,  supra,  infra, 
citra,  ultra  omnem  veritatem  dialecticam. 

22.  Iste  Syllogismus:  Quidquid  factum  est  caro,  factum  est  creatura. 
Filius  Dei  est  factus  caro.  Ergo  filius  Dei  est  factus  creatura,  est  bonus 
in  philosophia. 
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')  Ambrosius,   De  fide   Hb.  1  cap.  3  und  4  (Migne,   Putrol.  lat.  16,  559  f.).    Vgl.  De 
incarnodvme  cap.  3  (ebd.  857  f.).  ")  Vgl.  S.  12  Anm. 


2)te  2^t§putotton  über  ^o^.  1,  14.    1539.  5 

23.  Ac  si  possit  subfcilibus  kenophoniis  sophistarum  defendi,  tarnen  non 
debet  tolerari  in  ecclesia  Dei. 

24.  Miilto  minus  ista  ferenda  est:  Omnis  caro  est  creatura.    Verbum 
est  caro.     Ergo  verbum  est  creatura. 

5  25.  Nee  ista:  Omnis  caro  est  creatura.  Verbum  non  est  creatura.   Ergo 

verbum  non  est  caro. 

26.  In   bis   et   similibus   Syllogismus   est   forma  optima,   sed  nihil   ad 
materiam. 

27.  Eundum  ergo    est   ad   aliam  dialecticam  et  philosophiam  in  arti- 
10  culis  fidei,  quae  vocatur  verbum  Dei  et  fides. 

28.  Hie  sistendum  est,    et   disputationes  philosophiae  contrarium  con- 
cludentes  pro  ranarum  coaxatione  habendae. 

29.  Cogimur  tarnen  etiara  in  aliis  artibus  negare,  quod  idem  sit  verum 
in  Omnibus. 

15  30.  Falsum  est  enim   et   error  in  genere  ponderum,   puncto  et  linea 

mathematica  appendi  posse  pondera. 

31.  Falsum  est  et  error  in  genere  mensurarum,  sextarium  pedali  vel 
ulnari  mensura  metiri. 

32.  Falsum  est  et  error  in  genere  linearum  uncialis  vel  libralis  com- 
20  paratio. 

33.  Quin  falsum  et  error  est,  quod  linea  recta  et  curva  sint  propor- 
tionales. 

34.  Et  quadratores  circuli,  licet  non  falsum  dicant,  dum  lineam  reetam 
et  curvam  vocant  utramque  lineam. 

25  35.  Tamen  hoc  falsum   est,   si  lineae  rectae  et  curvae  proportionem 

facere  volunt. 

36.  Denique  aliquid  est  verum  in  una  parte  philosophiae,  quod  tamen 
falsum  est  in  alia  parte  philosophiae. 

37.  Humor  humectat,  est  veritas  in  sphaera  aeris,  sed  manifesta  hae- 
30  resis  in  sphaera  ignis. 

38.  Ita  per  singula  artificia  vel   potius   opera,   si  transeas,   nunquam 
invenias,  idem  esse  verum  in  omnibus. 

39.  Quanto  minus  potest  idem  esse  verum  in  philosophia  et  theologia, 
quarum  distinctio  in  infinitum  maior  est,  quam  artium  et  operum. 

35  40.  Rectius  ergo  fecerimus,  si  dialectica  seu  philosophia  in  sua  sphaera 

relictis  discamus  loqui  novis  Unguis  in  regno  fidei  extra  omnem  sphaeram. 

41.  Alioqui  futurum   est,  ut  vinura  novum  in  utres  veteres  mittamus, wattog, i7 
et  utrumque  perdamus,  ut  Sorbona  fecit. 

42.  Affectus  fidei  exercendus  est  in  articulis  fidei,  non  intellectus  philo- 
40   sophiae.    Tum  vere  scietur,  quid  sit:  Verbum  caro  factum  est. 
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Die  Disputiitioii. 

A][Cod.Monac.940fol.396»]  Disputatio  reverendi  patria  D.D.Martini 
Luther i:  An   haec  propositio  sit  vera  in  philosophia: 
Et  V  erb  um  caro  factum  est. 

Praefatio. 
citis ,  iussu  illustrissimi  principis  electoris  esse  mandatum,   ut  una    » 
quaeque   professio  diligenter  tractct  suam    professionem  legendo, 
conferendo,   meditando,  disputando.    Sic  theologi,  sie  iuristae,  sie 
medici  faciunt,  ut  cruant  et  proponant  discipulis  suis,  quae  maxime  habcant 
usum  in  vita,  et  discentes  exerceant  se,  ne  nudi  prorsus  ad  rerum  guber- 
nacula  veniant.    Quamquam  hoc  mandatum  illustrissimi  principis  electoris   lo 
sit  humanum,  [fol.396^]  alioqui  tamen,  cum  nos  theologi  simus  praeter  hoc 
debitores  omnes,   nostrum   officium  debemus  prae  aliis  summa  fide  facere 
floi.  3, 16  et  laborare  in  vinea  domini,  ut  Paulus  iubet  etiam  curare,  ut  verbum  Dei 
abundet   in  nobis,   aequum    est,   ut  huic  constitutioni  illustrissimi  principis 
electoris  ex  animo    et  libenter  pareamus.     Sunt  etiam  causae,   quae  nos   is 
theologos   adhortari    debent  'ad   ciusmodi    disputationes.     Nam  cum  simus 
facti  spectaculum  orbis   terrarum  et  accusamur  haeresis  et  autores    novae 
doctrinae,  oportet  nos  magis  ardere  studio  verbi  Dei,  ut  nos  ipsi  possimus 
certi  esse  de  doctrina  nostra  et  fide,  et  ut  parati  simus  ad  [fol.  397 "^J  respon- 
dendum,    et  non  solum  contrarii  esse  rationi  nostrae,    sed    etiam  diabolo   20 
i.spctris,  leet  portis   inferorum   et  contradicentes   arguere   et  convincere.     Et  Petrus 

B]  [Cod.  Heimst. 773  fol.  81*]  Disputatio  Doctoris  Martini  Lutheri,  An 
haec    propositio  vera  sit  in  philosophia:  Verbum  caro 
factum  est.^ 
[fol.  84*]  Argumenta  opposita  disputationi.  25 

DifFerunt  philosophia  et  theologia.  Philosophia  versatur  circa  cognosci- 
bilia  ratione  [fol.  84^]  humana.  Theologia  versatur  circa  credibilia,  id  est, 
quae  fide  apprehenduntur. 


C]       [Cod.  Heimst.  773  fol.  161*]  Disputatio  D.  M.  L.  de  illa  sententia: 
Verbum  caro  factum  est,  11.  die  lanuarii  Anno    1539. 

[fol.  164*]    D.  M.  L. 
Licet  mandatum  sit,  ut  quaeque  facultas  suas  tractet  materias,  tamen 
nobis  theologis  alias  mandato  Dei,  ut  has  materias  contra  sathanain  trac- 
temus  et  discamus  inquircre  sanam  doctrinam,  quoniam  iam  sumus  spec- 

»)  Es  folgen  die  Tliesen  1—42,  s.  S.  3—5. 


2)te  2)i3putation  übet  ^o^.  1,  14.    1539.  7 

A]  iubet,  nos  paratos  esse  ad  responsionem  reddendam  omnibus  petentibus 
nobis  de  spe,  quae  in  nobis  est,  et  hoc  cum  modestia  et  timore.  Quod 
facere  nemo  potest  nisi  in  hac  arena  versatus,  qui  talibus  monstris  ab 
ineunte  aetate  adfuerint.  Quare  et  ego,  si  satisfacerent  vires  mei  corporis, 
5  de  omnibus  articulis  doctrinae  nostrae  praeeipuis  ordine  singulis  septimanis 
disputarem  et  vos  redderem  alacriores  ad  contranitendum  adversariis  et 
armarem  adversus  haereses  futuras,  quarum  multae  evunt  nobis  mortuis. 
Sed  tantum,  quantum  potero,  faciam.  Sed  [fol.  39?^]  nunc  disputabimus 
contra  Sorbonicam  Parrhisiensem,  Nam  Parrhisienses  theologi  determinave- 

10  runt,  esse  idem  verum  in  theologia,  quod  in  philosophia,  et  e  contra. 
Et  impium  dogma  non  potuerunt  probare,  sicut  nee  nos  probamus,  ut 
ostendimus  in  his  propositionibus.  Neque  enim  hoc  tantum,  sed  implica- 
verunt  se  et  multos  bonos  vires  innumeris  disputationibus,  ut  ego  et  vos 
istos  ipsos  errores  terreamus.     Disputabimus,  ut  videamus,  quid  eis  respon- 

•5  dendum  sit,  et  ne  videamur  ignari  earum  artium,  quibus  illi  se  tam  mag- 
nifice  iactant.  Sic  Daniel  didicit  sapientiam  Chaldaeorum  et  Aegyptiorum. 
Sic  nos  senes  debemus  agitare  opiniones  nostrorum  [fol.  398*]  adversario- 
rum,  ut  vos  iuniores  praeparemus,  ne  aliquando  vos  non  admonitos  suis 
factis  fallant   et  incautos  opprimant.     Etsi  nos  defecerimus,  fortassis  alios 

20  haec  facultas  non  destituet.    Non  enim  datum  est  omnibus,  adversariorum 
errores  et  obiecta  apte  et  commode  diluere,  ut  Ovidius  inquit: 
Non  eadem  est  ratio  sentire  et  demere  morbum, 
Sensus  inest  cunctis,  tollitur  arte  malum.^ 
Itaque  hie  disputabimus  contra  Parrhisienses,  quod  etiam  sint  vera  in 

25   theologia,  quae  in  philosophia  vera  sunt  et  e  contra.    Neque  enim  possunt 
eadem  omnia   vera   esse   in  diversis  professionibus.     Scitis    autem,    longe 
aliud  esse  credere,  aliud  intelligere,  ut  Paulus  ait:  Video  non,  spero,  aliud  «om- 8,24  f. 
etiara  [fol.  398^]  invisibilis  (!),  aliud  visibile.  Hie  theologia  et  philosophia  dif- 


C]        taculum   quasi   mundi.     Disputatio  autem  haec  adversus  Parisienses  theo- 

30  logos  [fol.  164'']  instituta,  qui  omnia  volunt  theologica  sua  ratione  philoso- 

phica  metiri ;  ut  ergo  sciamus  opiniones  et  errores  istorum,  haec  traduntur. 

Haec    autem    est   propositio    huius  disputationis,    quod   idem   non  sit 

verum  in  theologia  et  philosophia.     Seimus  autem,    aliud  esse  intelligere, 

aliud   credere.     Distinguitur   ergo   philosophia    et    theologia,   philosophiae 

35  est  intelligere   sua  ratione,   theologiae  vero  credibile  supra  omnem  ratio- 

nem.     Fides  non  est  regulis  seu  verbis  philosophiae  adstricta  aut  subiecta, 

sed  est  inde  libera.     Et  sicut  Deus   multas   sphaeras  in  coelo  creavit,   ita 

etiam  in  his  facultatibus  distinctae  sunt. 


')  Ovidii  Ep.  ex  Fonto  Hb.  IIT,  ep.  IX,  15. 


8  Tie  :;Di-Hnitatioii  übcv  ;>I).  1,  14.     1539. 

A]  ferunt.  Nemo  putet  uniini  esse,  cum  utraque  subeat  aliud  primum  et 
finem,  quem  sequitur.  Atque  haec  est  essentialis  doctrina  theologiae  et 
philosophiae.  Itaque  damnabimus  hie  Parrhisienses  et  alios,  qui  contraria 
sie  constituunt.  Haec  igitur  causa  est  disputationis  huius  et  summa,  quod 
Deus  non  sit  subiectus  rationi  et  syllogismis,  sed  verbo  Dei  et  fidei.  Nam 
ut  Deus  condidit  sphaeras  distinctas  in  coelo,  sie  et  in  terra  regna,  ut 
unaquaeque  res  et  ars  suum  locum  et  speciem  retineat  neque  versetur 
extra  suum  centrum,  in  quo  positum  est. 

Argumentum  primum. 

Si  philosophia  tribuit  Deo  infinitam  potentiam,  videmur  ei  etiam  tribuere 
hoc,  quod  [fol.  399'']  verbura  posset  fieri  caro.  Sed  philosophia  tribuit  Deo 
summam  potentiam.     Ergo  tribuit  etiara  ei,  quod  verbum  caro  factum  est. 

R.  Omnes  philosophi,  neque  Aristoteles,  hanc  rem  ita  disputant  de 
creatione,  nee  Plato,  qui  dicit  quidem,  Deum  esse  conditorem  coeliS  sed 
infinitam  potentiam  ei  non  tribuit.  Inde  est,  quod  Plinius  dicit,  Deum  non 
posse  omnia  facere,  videlicet,  quod  factum  est,  fieri  non  possit  infactum, 
et  alia,  quae  inde  colligit.  Inde  quoque  alii  praestantiores  philosophi 
concedunt,  Deum  esse  infinitae  potentiae,  hoc  est,  quod  mundus  est  infi- 
nitus,  nee  amplius.  Minor  itaque  est  neganda  simplicitcr.  Nam  etsi  Dei 
est  infinita  potentia,  tarnen  Deus  non  potest  secundum  philosophiam  dici, 
videlicet,   quod  ipse  [fol.  399'']  creator  et  creatura,   Deus   et   homo    secun- 


B3  [I] 

[fol.84a]    Contra  2. 
Philosophia   tribuit  Deo   infinitam   potentiam.     Ergo   tribuit   etiam   ei 
potentiam  incarnationis.     Antecedens  probo  ex  definitione:  Deus  est  mens 
aeterna  infinita. 

C]  [I] 

[fol.  164 1^]  Contra  2. 

Quicunque  admittit  Deo  infinitam  potentiam,  ille  etiam  videtur  tribuere 
verbo  humanitatem.  Sed  philosophia  admittit.  Ergo  omnes  philosophi 
tribuunt  Deo  potentiam  infinitam,  ut  Plato  credit,  Deum  esse  conditorem 
mundi.  In  hoc  Aristotele  maior.  Concedunt  Deo  gubernanti  infinitam  poten- 
tiam, id  est,  mundum  infinitum. 

[R.]  Maior  neganda  simpliciter,  quod  philosophia  etiamsi  dictet,  omnia 
esse  in  Dei  potentia  infinita,  tamen  homo  non  potest  hoc  concedere,  quod 
fieri  possit  homo  vel  aliquid,  quod  hoc  videtur  diminuere  Dei  potentiam, 
quod    includitur  in   finitam     Theologia   autem   concedit.     [fol.  IGö*^]  Philo- 

»)  Plato,  Sophista  265,  C;  vgl.  Phileb.  28,  C  29. 


2h 


2)ie  3)i3pntQtiott  übet  ^o!).  1,14.     1539.  9 

A]  dum  philosophiam  dici  non  potest.  Esto,  quod  philosophia  concedat,  esse 
Deum,  esse  omnipotentem,  tamen  eum  posse  fieri  hominem,  ex  philosophia 
nullo  modo  concedi  potest,  quia  ipse  est  infinitus.  Si  enim  est  infinitae 
potentiae,  ergo  non  potest  homo  fieri  finitus,  quia  homo  est  aliquid  finiti. 

5  Secundum  argumentum. 

Quod   factum  est,    infactum  fieri  non  potest.    Verbum  autem  factum 
est  caro.     Ergo  infactum  fieri  non  potest. 

R.    Hoc  argumentum  nihil  est  contra  nos  et  concedimus  totum,    quia 
illa  res   iam   stat  et  impossibile    est  modo  fieri,    cum  facta  sit.     Sed  alia 

10  quaestio  est,  an  Dens  possit  refungi,  et  cum  assumpserit  humanam 
[fol.  400  *]  naturam,  possitne  etiam  deponere.  Cur  non  posset,  cum  sit 
omnipotens?  Yerum  nihil  ad  rem  vestrum  argumentum.  Quicquid  factum 
est,  id  est  argumentum  de  facto  rerum,  non  creatore.  Quando  autem  Dens 
incipit  fieri,   tunc  est  factus.     Sed  philosophia  cogitat  de  Deo,    quod  ipse 

IS  sit  res  invisibilis  et  infactabilis. 

Argumentum  tertium. 
Si  peccatum  est  in  re,  et  non  in  forma,   tunc  oportet  nos  docere,   ut 
res  peccet  vel  in  maiore  vel  in  minore.     Sed   in   hoc  syllogismo   non   est 

2  eum  non  (!)  Monac.  940 


B]  R.     Nego   consequentiam.     Etiamsi   enim   videatur  sentire   et  dicere, 

20  Deum  esse  omnipotentem,  tamen  non  potest  intelligere  et  statuere,  Deum 
fieri  hominem,  quia  includeretur  infinitum  in  finitum. 

[II] 

[fol.  84*]    Quod  factum  est,  infactum  fieri  nequit.    Verbum  est  factum 
ex  virgine  caro.     Ergo  non  est  impossibile. 
25  R.    Hoc  nihil  contra  nos.    Alia  quaestio  scholasticorum,  an  Deus  possit 

assumptam  carnem  relinquere.    Maior  est  de  rebus  factis  et  creaturis,  non 
de  facto  creatore. 

c]  Sophia  est  in  istis  doctrinis,  ut  loquatur  de  rebus  factis,  non  de  Deo,  quod 
factio  Dei  est  philosophiae  intolerabilis. 

30  [III] 

[fol.  165*]  Comes  Polonus. 
Quando  forma  conceditur,  tamen  aut  maior  aut  minor  neganda.    Forma 
est  concedenda.     Materia  est  illa  res,   de  qua  re  tractat  forma  seu  Syllo- 
gismus.    Si  est  peccatum  in  re  et  non  in  forma,  oportet  dici:    in   maiore 
35  vel  minore  peccet.     Sed  hie  non  in  maiore  peccat  nee   minore.     Ergo   et 
materia  est  bona. 


10  5:te  51  iopiitatton  übet  3o^.  1,  14.     1539. 

A]  peccatum   neque   in   maiore   iieque   in   minore.     Ergo   neque   materia    est 
peccatiim. 

Argumentum  4. 
Omnis   homo   est   creatura.      Christus   est   homo.      Ergo   Christus   est 
creatura.  s 

B]  [IIP] 
ff  Ol.  84»^]  Aliud. 

Homo  praedicatur  de  Deo.     Ergo  de  eodem,  qui  de  homine. 

R.    Scholastici:    [fol.  85«]  Homo  est  aequivocum,   1.  dicitur  de  genere 
humano  creato,  2.  signiticat  Deum  sustentantem  humanam  creaturam.    Haec   lo 
dissolutio  habet  aliquid  periculi.     Negant  enim  minorem. 

[IVj 
[fol.  85»]     Omnis  homo  est  creatura.     Christus  est  homo. 
Dicunt:    In  minore  aliter  significat  quam  in  maiore.    Hie  ergo  dispu- 
tamus  contra  Parrhisienses,  quare  dicant,  idem  verum  esse  et  falsum.  Quando   is 


C]  R.     Materia  seorsim  sumpta  non   est  nee   maior  nee   minor.     Forma 

autem  est  maior,   minor  et  conclusio.     Materia  non  in  hos  terminos  con- 
cluditur. 

[HP] 
[fol.  165 a]  Aliud.  20 

Homo  praedicatur  univoce  nomine  et  significatione  de  Deo.    Ergo  debet 
etiam  de  eo  praedicari,  quod  sit  animal  sensitivum  etc. 

M.  L. 

Quando  dico  Deum  hominem,  non  possum  negare,  quod  et  sit  animal 
sensitivum;  hie  theologi  scholastici  concesserunt,  quod  Christus  esset  animal  25 
rationale  et  homo.  Distinxerunt  autem  homines,  et  significat  aequivocum, 
ut,  quando  significat  aliquem  de  genere  humano  extra  incarnationem,  signi- 
ficat personam  [fol.  165^]  per  sese  subsistentem.  Haec  est  significatio  philo- 
sophica.  Alia  est,  quando  de  Christo  dicitur.  Hie  non  supponit  illam 
fictam  personam  philosophicam.  Hie  enim  fit  novum  vocabulum  significans  30 
personam  divinam  sustentantem  nostram  humanam,  ut  albus  significat  homi- 
nem sustentantem  albedinem. 

[IV] 

[fol.  165**]    Omnis  homo  est  creatura.    Non  est  verum,  quod  est  aequi- 
vocatio  et  4  termini.     Homo  in  maiore  ponitur  in  medio.    Christus  homo  35 


3)ie  3)t§putation  über  3ot).  1,  14.     1539.  U 

A]  R.  Est  argumentum  sophisticum.  Tu  concedis  formam,  et  tamen  sub 
forma  impugnas  materiara,  quod  ipse  non  vult  concedere,  quia,  ubi  non 
est  raaior  nee  minor,  ibi  non  est  Syllogismus.  Sed  in  materia  non  est 
[fol.  400^j  neque  maior  neque  minor,  ergo  potest  reiici  forma  sine  materia. 

5  R.  Quando  tollo  formam,  toUo  maiorem  aut  minorem  et  refero  me  ad 
rem,  quae  prorsus  est  sine  maiore  et  pro  sese  alia,  quando  maxime  in 
articulis  fidei  sine  arte  consideranda. 

R.    Nego  minorem,  quia  homo  est  aequivocum  et  fiunt  quatuor  termini. 
Aliter  in  maiore,  aliter  in  minore  sumitur.     In  maiore  significat  hominem 

10  physicum,  in  minore  alium  et  divinum  et  incarnatum  Deum.  Itaque  ipsi 
concedunt,  quod  maior  est  falsa.  Et  aequivocorum  et  univocorum  distinc- 
tionem  excogitarunt,  ut  philosophia  cum  theologia  concordaret.  Hoc  nos 
dicimus,  quod  Parrhisienses  [fol.  401*]  peccarunt  in  hoc,  quod  hie  aequivocant 
maiorem,  ut  ipsi  loquuntur.    Nam  nisi  minore  loquaris,  est  falsum  in  theo- 

15  logia.  Sed  admodum  dubium  fit  statim.  Nihil  valet  argumentatio,  quia 
ambigua  non  debent  poni  in  syllogismo,  ut  et  rhetores  dicunt,  quod  status 
debet  esse  simplex.  Mirum  igitur,  quod  concluserunt,  idem  esse  verbum 
in  theologia  et  philosophia.  At  recte,  cum  et  vos  distinguatis  verbum,  quod 
negatis,   tamen  hanc  scholarum  distinctionem  nos  dicimus.     Quod  si  idem 

20  est  verbum,  debet  idem  esse  medium,  eadem  res  non  addi  debet  alia.    Ipsi 

B]  cogantur  hie  distinguere  et  facere  aequivocationem,  fidentes  hoc  ipso,  quod  aliud 
verum  in  theologia,  aliud  in  philosophia,  idem  debet  esse  vocabulum  eadem 
propositio  in  philosophia  et  theologia,  si  utrobique  idem  debet  esse  verum. 

Gabriel  dicit  univocum  esse  homo^,  haeretnec  potest  se  expedire.  Tutius 
25   ergo  hie  recedere  ad  verbum  et  in  eo  manere.    [fol.  85^]  Nos  dicimus  Deum 
hominem  communione  idiomatum. 

C]  significat  personam  divinam  incarnatam,  sed  in  philosophia  significat  fictam 
personam.     Sic  ipsi  solvunt. 

Univoce  homo  sumptum  non  verum  est  in  theologia,  sed  in  philosophia. 

30  Quando  vero  aequivoce  non  subsistit  Syllogismus  4  terminorum,  sie  ipsi 
Parisienses  distinguunt,  et  tamen  dicunt,  idem  esse  verum  in  philosophia 
et  theologia.  Cur  ergo  distinguunt?  Si  esset  idem,  deberet  etiam  esse 
univocatio,  idem  verbum,  eadem  significatio.  Nescientes  ergo,  quid  dicant, 
tamen  distinguunt   a   philosophia   theologiam.     Alii   sumpserunt  hominem 

35  univoce,  ut  Gabriel,  ille  incurrit  in  hunc  syllogismum:  Omnis  homo  est 
creatura.  Occam  voluit,  non  esse  univocum,  sed  aequivocum,  ut  aliud  sit 
humanitas  in  Petro,  aliud  in  Christo.^ 

»)  Vgl  O.  Biels  Collectormm,   hrsg.  von  Wend.  Steinbach,  Hb.  3  dist.  7;    Guil.  Ockam, 
Annotationes  super  IV  libr.  Sentent.  Hb.  1  dist.  V  quaest.  2. 


12  '  Tic  S^isputation  übet  ^of).  1,  1-1.     1539. 

A]  autein  conciliando  disconciliant,  ut  faciimt  per  suas  immediatas  suppositiones 
Et  simpliciter  dico:  Si  distinguitur,  ergo  non  est  idem.  Nos  deberaus  tan- 
tum  [fol.  401  ^J  niti  in  solo  verbo.  Pulchre  loquitur  Oecolampadius,  quod 
homo  aliter  hie  sumitur.  quam  in  arbore  Porphyriana.'  Melius  dixisset, 
esse  coramunicationem  idiomatum.  Philosophus  non  dicit,  quod  Deus  sit  s 
liorao  aut  homo  .sit  Deus  et  filius  Dei.  Nos  autem  dicimus,  quod  homo 
sit  Deus,  et  testamur  hoc  verbo  Dei  sine  syllogismo,  sine  [philosophia] 
philosophia  nihil  in  grammatica  nostra.  Notate  vobis  hoc,  quod  homo  est 
et  sit  aliquid  extra  arborem  Porphyrianam,  etsiamsi  vere  dicatur,  quod  Deus 
sit  homo  factus,  ut  hi  et  ego.    Nam  hie  aliquid  malus  et  amphus  significat.   lo 

Argumentum  quintum. 

Quicquid  praedicatur  de  subiecto  maioris  et  minoris,   idem  praedicari 
etiam   potest   de   subiecto   conclusionis.     Ideo   est   conclusio    bona   et  non 
[fol.  402*J   falsa,    ut   vos   dicitis   in    19.  propositione.    Consequentiam   probo 
ex   principiis   dialecticis:    Si   praemissae    sunt   verae,   sequitur   bona    con-   i5 
clusio  etc. 

R.  Nos  negamus,  principia  dialectica  esse  vera  in  hac  materia,  et 
dicimus,  quod  non  idem  verum  sit  in  theologia  et  philosophia.  Tu  debes 
probare  hoc,  quod  illa  consequentia  sit  vera  in  theologia,  quod  idem  sit 
verum  in  theologia  et  philosophia.  20 

18.  20  verum]  verbuui  (!)  3fonac.  940 


B]  ,  [V] 

[fol.  85^]  Contra  16  et  reliquas. 
Quicquid  praedicatur  de  subiecto  maioris,   idem  praedicari  potest  de 
eo  in  conclusione.    Ergo  conclusio  in  bis  syllogismis  est  vera  propter  prae- 
missae Veras.  25 
R.     Non  idem  verum  in  theologia  et  philosophia. 


C]  Homo  in   philosophia   secundum   naturam   suam   non   significat  filium 

[fol.  166*]  Dei  aut  personam  divinam.  Hoc  idem  est,  quod  nos  dicimus: 
communicatio  idiomatum.  Syllogismus  non  admittitur  in  mysteriis  fidei 
et  theologiae.    Philosophia  est  error  in  theologia.  30 

*)  Arbor  Porphyriana  ist  der  in  des  Porjjhijriiis  Eloayoiyrj  elg  rag  '"AqioxoxsXov  xazrj- 
yMoias,  dem  von  Boethius  übersetzten  Lehrbuch  der  millclalterlichen  Schvllogik,  beschrie- 
bene Stammbaum  der  Begriffe  von  den  allgemeinen  Wesenheiten  zu  dem  konkreten  Menschen. 
Die  in  These  10  (8.  4)  aus  den  „Praedicabilia"  des  Porphyrius  gegebene  Eeihe  ist  als 
„arbor  Porphyrii"  dargestellt  in  der  ,.modernen"  Schtdlogik  des  Johannes  Parreudt,  lextus 
veteris  artis  s.  Isagogurum  Porphirii  .  .  .  Item  exercitata  circa  hoc  secimdum  doctrinam 
modernorum  collecta,  Hagenau  1501  (Quaestio  XU,  El.  c  1—^2). 
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A]  Sextum  argumentum. 

Sapientia  Dei  sibi  ipsi  non  contradicit.    Philosophia  est  sapientia  Dei. 
Ergo  philosophia  sibi  ipsi  non  contradicit. 

R.    Hoc  argumentum  est  principale  in  hac  causa,  et  maior  est  expli- 

5  canda.  Sapientia  non  pugnat  sibi  ipsi,  hoc  nos  quoque  dicimus.  Ergo 
nostrum  argumentum  non  pugnat  contra  vos.  Nam  ideo  diximus  infra  in 
secunda  propositione  et  concedimus  illam  [fol.  402 *>]  sapientiam  legalem,  de 
qua  loquitur  Paulus,  et  multa  alia  concedimus,  ut  totum  decalogum,  quem 
et  iura  et  aliae  doctrinae  et   artes   philosophiae   quasi   explicant,   maxime 

10  quod  ad  secundam  tabulam.  Sed  nos  maxime  pugnamus  hie  cum  Sorbo- 
nistis,  qui  sinunt  illa  de  remissione  peccatorum  et  de  mysterio  incarnationis 
et  de  vita  aeterna  consequenda.  Yoluerunt,  esse  et  inveniri  posse  in  legali 
vita  et  philosophia.  Hoc  negamus.  Nam  sie  dicunt  et  loquuntur,  quod, 
qui  fecerit,  quod  potuit,  iustificatur  et  meretur  gratiam  de  congruo,  postea 

15  etiam  de  condigno.  Hoc  negamus.  Quid  opus  esset  hie  Christo?  Exclusus 
esset  et  sepultus  prorsus.  Nam  cum  volunt  infra,  [fol.  403»]  extra,  supra 
Christum  iustificari,  quid  aliud  agunt,  quam  quod  extinguunt  Christum,  ut 


B]  [Va] 

Aliud  contra. 
20  Una  et  eadem  causa  non  potest  habere  etc.     Divina  est  una  et  eadem 

causa.     Ergo. 

[VI] 
[fol.  85'']   Yitus  Winshemius^  contra  4. 
Sapientia  Dei  sibi  ipsi  non  contradicit.    Philosophia  est  sapientia  Dei. 
25  Ergo. 

Minor  probatur  ex  Paulo :  Veritas  Dei.  mm.  i,  is.  25 

R.    Concedo,  sapientiam  Dei  legalem  non  esse  contra,  sed  non  includi 
in  illam  sapientiam  Evangelii.    Theologia,  incarnatio,  iustificatio  sunt  supra 


C3  [VI] 

30  [fol.  166*]    Contra  4.    M.Winshemii.i 

Sapientia  Dei  ipsa  sibi  non  contradicit.     Philosophia  est  sapientia  Dei, 
ut  vocat  Paulus.    Ergo  philosophia  sibi  ipsi  non  contradicit. 

R     Nos  concedimus   istam  legalem  sapientiam   non   quod   contra   est, 
sed  quod  non  concludatur. 
35  Nos  pugnamus  contra  Sorbonistas,   qui   docent  illam   alteram  theolo- 

giam  de  filio  etc.  esse  consentaneam  philosophiae. 

^)   über   Magister  Veit  Winsheim   (Veit  Oertel   aus  Windfiheim)  vgl.  K.  HartfeMer, 
MelaticMhoniana  paedagogica,  1892,  S.  93 /f. 


14  3)ie  S)i§putntion  über  ^o"^.  1,  14.    1539. 

A] Christus  nobis  prorsus  sit  inutilis  et  frustra  mortuus?  Concedimiis,  quod 
philosophia  doceat  et  omnes  homines  naturaliter  sciant,  non  furandum  esse 
et  alia  multa.  Quod  vero  haec  summa,  propter  quae  vel  sola  data  est 
scriptura,  theologica,  videlicet  de  iustificatione,  de  remissione  peccatorum, 
de  liberatione  a  morte  aeterna  tribuerunt  philosophiae  et  viribus  humanis,  5 
hoc  non  possumus  nee  debemus  ferre.    Ideo  dicit  Paulus  de  illa  philosophiae 

Wöm.  1,21  cognitione:  Cognoverunt,  sed  non  egerunt  gratias  nee  glorificaverunt  Deum. 
Solvitur  igitur  hoc  argumentum.  Hoc  [fol.  403^]  dicimus,  quod  non  contra- 
dicit  theologia  philosophiae,  quia  tantum  loquitur  de  matrimonio,  obedientia, 
eastitate,  liberalitate  et  aliis  virtutibus.  Sed  longo  aliud  est  credere  in  lo 
filium  Dci,  habere  et  expectare  vitam  aeternam,  quam  esse  castum,  con- 
iugare,  honeste  vivere  in  mundo,  liberalem,  mansuetum,  obedientem,  benig- 
num  esse  et  placidum. 

Argumentum  septimum. 
Philosophia  Deo  tribuit  inconiprehensibilia.    Ergo  tribuit  ei  etiam,  quod   »s 
homo  fieri  possit. 

mm.  1,20  Probe  Rom.  1 :  Sempiterna  eins  virtus. 

jRöm.  1,19  R,  Si  tribuit  Deo  infinita,  tunc  non  est  philosophia.  Nam  Paulus  Rom.  l 

dicit,  quod  Deus  eis  hoc  manifestaverit.  Alioquin  enim  nullus  philosophus 
concedit  neque  Plato  [fol.  404^]  neque  Cicero,  quod  possit  incarnari,  sed  20 
nee  quod  hie  mundus  coeperit.  Mundum  autem  habere  suum  cursum  et 
ferri  suo  modo,  et  mentem  esse  dixerunt,  quae  tantam  mundi  machinam 
gubernaret.  Alius  quidam  dixit:  Non  datur  primus  homo  neque  ultimus 
neque  post  quisquam  revertitur.  Sed  Cicero  et  Plato  eleganter  disputant 
de  immortalitate  animae,  sunt  optimae  cogitationes.    Sed  tamen  istis  con-   25 


H]  et  extra  rationem  et  philosophiam.    Philosophi  concedunt  Deo  omnipoten- 
tiam  extra  se  in  rebus  conditis. 


C]  Est  quidem  innatum  hominibus,  non  esse  occidendum  etc.,   sed   quod 

ista  deberent  iustificare  absque  gratia,  illa  vero  est  blasphemia. 

LVii] 

[fol.  160"]  [R.]  Istud  argumentum  praecedit  ex  contradictione.  Nos 
non  dicimus,  quod  pugnet.  Non  enim  pugnat  philosophia  cum  hac  parte 
theologiae,  sed  contra  illam  alteram  pugnat. 

Pugnant  in  philosophia,  Deum  esse  infinitum  et  finitum.  Philosophia 
tribuit  Deo,  quod  non  comprehendit.  [fol.  KU)**]  Philosophia  habet  co'gnos- 
cibilia  saltem  ex  parte,  theologia  autem  habet  credibilia.  Haec  est  diffe- 
rentia. 
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A]  cessis  et  confessis  non  sequitur,  quod  philosophia  credat  de  incarnatione 
et  quomodo  aeternitas  possit  fieri  temporalitas,  'quae  in  infinitum  sumitur. 
Cogitari  ab  homine  haec  possunt,  sed  credi  nullo  modo,  ut  ego  possum 
cogitare  multa,  quae  sunt  extra  captum  meum.    Cogitare  aliquis  potest  de 

5  verbo  [fol.  404^]  et  de  articulis  fidei  omnibus,  de  aeterna  vita  et  alia  multa. 
Sed  concludere,  quod  vera  sint,  ex  sese  non  potest,  ut  nee  hoc,  quod  infini- 
tus  possit  fieri  finitus  ut  homo.  Nam  si  potuissent  intelligere,  credidissent. 
In  summa,  supra  dixi  hoc  sie:  Philosophia  habet  visibilia,  theologia  vero 
invisibilia. 

10  Octavum  argumentum. 

Quicquid  consonat  ad  veritatem  fidei,  hoc  probat  veritatem  fidei.  At 
philosophiae  veritas  rationis  est  huiusmodi.  Ergo  philosophia  probat  veri- 
tatem. Vel  sie:  Quicquid  pro  nobis  est,  non  est  contra  nos,  ut  Christus 
dicit:  Qui  non  est  mecum,  contra  me  est.      Sed  philosophia  non  est  contra  9«attö.  12.30 

15  nos,  sed  pro  nobis.    Ergo  philosophia  est  pro  theologia  et  non  contra. 

E.,  quod  Christus  ibi  [fol.  405''']  loquitur  de  spiritu  et  vera  theologia. 
Qui  nobiscum  est,  id  est,  in  eadem  fide.  Tum  hoc  etiam  concedimus,  quod 
philosophia  non  sit  contra,  sed  pro  Christo,  ut  probat  nostra  6.  propositio, 
quia  omnes  creaturae  sunt  pro  Christo,  ut  sol,  luna^,  et  non  contra  Christum, 


B]  20  [VIIIJ 

[fol.  86«]    Contra  4. 
Quicquid  consonat  veritati,  adiuvat  eam.     Philosophia  consonat  Evan- 
gelio.     Ergo  adiuvat. 

Probe  maiorem:  Quicquid  non  est  contra  nos,  pro  nobis  est.  awarr.  9,40 

25  R.     Quicquid  est  pro  nobis,  scilicet  in  eadem  fide.     Omnia  sunt  pro 

Christo  et  cooperantur  electis  in  bonum,  tarnen  non  sunt  Evangelium. 


^^  [VIII] 

[fol.  166^]  Aliud. 
Quicquid  consonat  cum  veritate  fidei,  hoc  adiuvat  veritatem  fidei,  quod 
30  Christus  dicit:    Quicquid  non  contra  nos,  pro  nobis  est.  OTarr.9,40 

Sed  philosophia,  si  non  est  contra,  ergo  est  pro. 
R.     Christus  loquitur  ibi  de  spiritu,  qui  nobiscum  est  in  eadem  fide, 
ille  non  pugnabit  contra  nos.    Deinde  concedimus,  quod  sit  philosophia  pro, 
sed  inde  non  sequitur,  quod  sint  idem;  coelum,  stellae  inserviunt  ecclesiae, 
35  sed  non  statim  sunt  idem. 


31  seu  veritas  rationis  mn  Rande 

')  Hier  stehen  nicht  die  Worte,  sondern  die  astronomischen  Zeichen  für  Sonne  und 


Mond. 


16  S^ic  3)i§putntion  über  3fo"')- 1 ,  14.     1539. 

A]  qiiia  omnia  cooperantur  piis  in  bonum,  etiam  ipse  diabolus,  mors,  infernus. 
Sed  inde  tarnen  nondum  fit  verum  et  in  theologia  et  philosophia,  sed 
manebunt  diversa  specie  et  re. 

Argumentum  9.    Contra  solutionem  datam. 

Idem  est  verum  in  theologia  et  falsum  in  philosophia  et  contra.    Ergo    * 
philosophia  et  theologia  sunt  contraria  et  non  sunt  pro  nobis,   ut   dixistis 
prima  propositione. 

R.  Contrarietas  debet  fieri  certa,  ita  et  contradictoria.  Sed  album 
et  nigrum  sunt  contraria  in  eodem  homine,  non  in  [fol.  405^]  diversis.  Daus 
et  homo  sunt  propositiones,  non  sunt  eadem  apud  ethnicos.  In  philosophia  '" 
est  alia  et  in  theologia  etiam  est  alia.  Quare  contrarietas  debet  fieji  et 
esse  in  eodem  genere  et  in  eadem  propositione.  Dens  est  homo.  In  philo- 
sophia est  falsa,  quod  sit  Deus  et  homo.  Ideo  in  creatura  ita  longissime 
separamus  has  sphaeras,  ut  philosophus  dicit.  Si  quis  temperans  fuerit  et 
studet  coram  hominibus  honeste  vivere,  non  est  contra  Christum.  Tamen  *^ 
oportet,   ut  arbor  sit  bona,   antequam  educat  bonos   fructus.     Ita  persona 


B]  [IX] 

[fol.  86»]  Vitus  Amerbachius.i 
Verum  et  falsum  inter  se  sunt  contraria.     Ergo  philosophia  et  theo- 
logia pugnant  inter  se,    quia  vos  dicitis:   Aliud  verum   in  theologia,   aliud  20 
in  philosophia. 

[R.]     Contraria  debent  esse  circa  idem,  in  eodem  ordine. 

Deus  homo  et  Deus  non  homo  sunt  contraria  non   in   eodem   ordine. 

Sorbona  hie  aequivocat  vocabulum  homo. 

[X] 
[£01.86"]    Contra  16. 
Pater     in     divinis     generat.       Pater     est    essentia.       Ergo    essentia 
generat. 

ci  [IX] 

[fol.  im^]  Aliud  Decani.i  so 

Falsum  et  verum  sunt  contraria.  Sed  in  philosophia  verum  falsum  est 
in  theologia.     Ergo  sunt  contraria. 

R.  Contrarium  debet  esse  circa  vel  in  eodem  genere  idem.  Deus  et 
homo  sunt  2  propositiones,  in  philosophia  falsum,  in  theologia  verum.  Si 
essent  ambae  in  theologia,  tum  consisteret  argumentum.  r' 

*)  Veit  Amerbach  war  im  Wintersemester  153819  Dekan  der  Artistenfakultät.  Über 
ihn :  Theol.  Sind.  ti.  Krit.  26  (1853)  8.  31;  Alhj.  Dtsch.  Biogr.  1,  308;  U.  A.  Tischr.  5  Nr.  5666. 
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A]  Deo  placita  est,  antequam  opera  pia,  bona,  honesta  faciat,  propter  Christi 
meritum  et  obedientiam.  Itaque  resistendum  est  barbaris,  qui  aequivoca 
faciunt  omnia,  si  quid  [fol.  406*]  videtur  impingere  in  fidem.  Sed  nos  debe- 
mus  in  verbo  manere  et  loqui.    Ego  capio  hominem  dupliciter,  uno  modo 

5  pro  substantia  corporali  per  se  subsistente,  alio  modo  pro  persona  divina 
sustentante  humanitatem.  Est  hoc,  quaeso,  theologiam  et  philosophiam 
conciliare,  cum  distinguis,  imo  hoc  ipso,  quod  univoca  distinguifices? 

Decimum  argumentum. 
Tibi  praemissae  sunt  verae,  ibi  etiam  conclusio  est  vera.    Sed  in  vestro 
10  syllogismo  expositiones  non  sunt  verae.   Ergo  nee  conclusio.  Quare  sequitur, 
conclusionera  esse  falsam.    Si  conclusio  est  vera,  tunc  Syllogismus  est  verus 
iuxta  regulam:  Quae  una  et  eadem  sunt  aequalia,  inter  se  sunt  aequalia, 
sie:   Pater  in  divinis  generat.     Pater  est   essentia   divina.     Ergo  [fol.  406''] 
essentia  divina  generat. 
15  Probate,  verum  esse  conclusionem. 

Opp.  Sic  probo:  Deum  de  Deo,  lumen  de  lumine. 
[R.]  Magister  sententiarum  tractat  hoc,  quomodo  haec  generatio  fiat, 
contra  quem  scripsit  abbasloachim;  disputavit  cum  constituere  contra  aeter- 
nitatem  et  trinitatem.  Hie  papa  vestigatione  monachorum  determinavit 
20  contra  abbatem  et  damnatam  sententiam  magistri.  Res  ea  est  agitata  magnis 
pugnis  Parrhisiis,  et  conclusit  papa,  quod  essentia  divina  non  generat.  Tandem 
autem  concurrentibus  multis  doctoribus  determinaverunt,  scripturam  quidem 
concedere  essentiam  divinam  generare,  sed  essentiam  idem   non   probare, 


B]  Consequentiam  veram  esse  probo  ex  symbolo:  Deum  [fol.  86^]  de  Deo, 

"5  lumen  de  lumine.    Ergo  Dens  generat  Deum. 

R.    Dicimus  consequentiam  falsam,  quia  essentia  significat  totam  trini- 
tatem.    Tara  si  dicas:  Essentia  generat,  nihil  esset  quam:  Trinitas  generat 


Cl  Nos  dicimus-:  Dens  est  homo,  quod  sit  simplex  propositio,  non  duplex, 

ut  Sorbona  fecit.    Nos  damnamus  eam.     Omnis  [fol.  167*]  homo  est  crea- 

30  tura,  haec  est  simplex  propositio,  haec  est  vera  in  philosophia,  sed  in  theo- 
logia  est  falsa,  quod  probatur  in  minore,  id  est,  Christus  est  homo. 

Sorbona  cogit  nos  facere  omnia  vocabula  ambigua.  Huic  est  resistendum. 
Non  admittendum,  ut  conciliet  in  hac  propositione  theologiam  et  philo- 
sophiam, id  est,  Dens  est  homo,  cum  distinguitur  inter  hominem  et  hominem. 

35   Univocus  autem  facit  idem,  non  aequivocator,  ille  enim  aequivocat,    et  in 
60,  cum  aequivocant,  divedificant. 

Sut]^et§  «ffierle.    XXXIX,  2  2 
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A]  et  nescio,  quae  praeterea  sine  scriptura  concluserunt.^  Sed  [fol.  407*]  nostra 
theologia  non  debet  pendere  neque  a  papa  neque  ab  istis  doctoribus,  et 
etiamsi  hoc  excatit  Sorbona,  tarnen  neque  hodie  seit,  qui  maxime  tenen- 
dum  sit.  Sed  nos  concludendo  dicimus,  quod  essentia  significet  totam  trini- 
tatera  et  maiestatem  Dei.  Si  igitur  dieeremus  id,  sequeretur  etiam  esse  f, 
duos  deoö,  quasi  una  trinitas  generaret  tertiam  trinitatem.  Itaque  con- 
gruentius  est  dicere  et  propter  theologicam  profossionera  tutius  et  melius, 
videlicet,  quod  pater  generat,  quam  quod  essentia  generat  vel  trinitas,  ne 
intelligas  personalem  aliquam  essentiam,  sed  communem  tribus  personis 
divinitatis,  et  quod  unus  sit  Deus  in  essentia  et  trinitas  in  personis.  [fol.  lo 
407^]  Nos  non  damnamus  formulas,  dicimus,  quod  pulchre  sequeretur  non 
ex  vitio  syllogismi,  sed  ex  magnitudine  materiae. 

Undeeimum  argumentum. 
i'lim.V/iV  Vestra  propositio  14:  Mulier  in  ecclesia  taceat,  est  contra  scripturam. 

Ergo  non  est  ferenda.  15 

i.-p}oic2i,  10  Antecedens  probatur  ex  Genesi  2t,  ubi  Sarah  admonet  et  docet  Abra- 

ham, ut  eiiciat  filium,  et  facit. 

R.     Mandatum  speciale  non   tollit  universale,   praeterquam    quod   est 
locata  Sarah  in  privata  ecclesia,   quod  et  approbante  Spiritu  sancto  idem 
i.Q);oie37,6Gen.  27  de  Rebecca  dicitur.     Mulier  debet  loqui   de    domesticis  et  domo.   20 
Sed  transeamus  ista. 

B]  [XI] 

Contra  14. 
Mulier  in  Ecclesia  taceat. 

Opponitur  exemplum  sacrae.    Ergo  etc.  25 

R.    Est  singulare  exemplum, 

[XI''] 
Contra  8.    Saxo.^ 
Proprietas   non   reiicienda.     Reiicere    artes   praesertim  organicas   est 
reiicere  proprietatem.    Ergo.  so 

c]  [X] 

Alia  argumenti  solutio. 
Essentia    divina    significat    totam    trinitatem,     lam    si    concederemus, 
essentiam  divinam  generare,  simile  esset,  quod  trinitas  generet. 

[Opp.]    Propter  hanc  consequentiam  negamus  syllogismum   16.  35 

')  Coric.  Laieranense  IV  1215  cap.  2;  vgl.  Mansi  XXII,  982  ff.,  H.  Denzinger,  Enchi- 
ridion  symbolorum  (11.  Aufl.  1921  8. 190  ß.)  431—33;  J.  G.  V.  Engelhardt,  KirchengescMchtl. 
Abhandlungm  1832,  S.  205 ff.;  Petr.  Lnmhanlus,  Sententiariwi  Hb.  1,  dist.V  1,  3;  H.  De- 
nifle  in  Arch.  für  Lit.  u.  Kirchengesch.  d.  Mittelalters  1,  1885,  136 ff.  ^)  Johannes  Saxo 
aus  Hutatiidt  in  Holstein.  Vgl.  Enders  11,  116  Anm.  7  und  U,  29  Anm.  2;  U.  A.  Tischt.  5 
Nr.  5391  (s.  auch  Register). 


S)ie  3)i§putation  über  ^of).  1, 14.    1539.  19 

A]  Argumentum  12. 

Proprietas  in  scriptura  est  observanda.    [fol.  408*]  Sed  proprietas  exigit, 

ut  intelligatur,   koyog   esse   patris   cogitationem,   id  est,    propositionem  aut 

personam.     Hoc   est,   significat   tantum   rationes  in  Deo   cogitante.     Ergo 

5   proprietas  haec  retinenda  est.  Argumentum  hoc  est:  An  proprietas  retinenda 

est  necne? 

R.  Quod  non,  quia  vox  philosophica  in  theologia  plane  fit  nova,  ut 
homo  in  philosophia  est  persona  subsistens,  sed  in  theologia  est  quaedam 
divinitas  in  Christo.  Ergo  haec  est  proprietas  verbi.  Item  in  beata  vir- 
10  gine  matre.  Mater  aliud  est  in  philosophia,  quam  in  hac  propositione  de 
virgine  Maria.  Quod  Xoyog  sit  persona,  satis  comprobant  multi  loci  scrip- 
turae,  qui  tribuunt  Xoyq)  divinitatem. 


B]  [XII] 

Aliud  ex  Samosateno.^ 
15  Proprietas   verborum   est  retinenda.     Verbum    proprio   significat  non 

personam,  sed  cogitationem.     Ergo  etc. 

R.  Verbum  est  nova  et  alia  vox  in  theologia  et  significat  divinam 
personam.  Non  significat  verbum.  Caro  factum  est,  id  est,  promissio  Dei 
est  impleta.    Haec  eins  interpretatio  est  violenta. 

20  [XII*] 

[fol.  87  *]    H.  Lunaburgensis  ^  contra  9. 
Eadem  esse  potest  forma  syllogismi  philosophici  et  theologici.     Ergo 
dialectica  non  est  reiicienda. 

R.     Sed   conclusio  non   ex   aequo  tenet.     Quicquid  ex  vero  sequitur, 
25   est  verum  .in   philosophia.     Sed  non  quicquid  ex  vero  sequitur  in  philo- 
sophia,   est  verum  in  theologia,  ut:   Nulla  imago  est  substantia.    Christus 
est  imago  Dei.     Ergo  non  est  substantia.     R.    Maior  est  neganda,  quae  in 
philosophia  est  vera  rationi. 

CJ  [XIIJ 

30  [fol.  167*]    [R.]    P.  Samosatenus^  primus  extitit  negator  Christi  divini- 

tatis,     Homo  quando  est  in  philosophia,  significat  substantiam,  in  theologia 

in  Christo  etiam  significat  substantiam  existentem,  sed  ita,  quae  sit  simul  Dens. 

Mater  in  philosophia  significat  mulierem  impuram,  in  theologia  mater 

Christi  significat  puram  et  virginem.    Et  sie  vocabula  usitata  philosophiae 

35  fiunt  nova. 


')  Vgl.  F.  Loofs,  Paulus  von  Samosata  (Texte  und  Untersuchungen  44,  5)  1924, 
S.  203  ff.  '^)  Über  ihn  s.  unten  die  Doktordisputation  des  Heinrich  Schmedenstede  von 
Lüneburg  (7.  Juli  1542). 


20  3)ie  3}igputatton  übet  ^ot).  1,  14.    1539. 

A]  Argumentum  13. 

In  Deo  nihil  est  caducum  neque  accidens.  [fol.  408  •'j  Qui  dicunt,  Deum 
esse  patrem  et  filium,  tribuunt  Deo  accidens.  Ergo  vos  ponitis  accidentia 
in  Deo, 

R.    Augustinus  ait:  Omnia,  quae  sunt  in  Deo,  sunt  substantialia,  etiam,    i 
quae   nobis   sunt   accidentia,   ut   loqui,   sperare,   intelligentia  Dei  est  sub- 
stantia.^     Ita  quod   apud   philosophos  est  accidens,   apud  Deum  est  sub- 
stantia. 

Argumentum  14. 

Quicquid  fuit  ante  creaturas,  non  est  natum.     Christus  fuit  ante  crea-   lo 
turas.     Ergo  Christus  non  est  natus  homo. 

R.  Est  bona  forma,  sed  conclusio  falsa.  Praemissae  sunt  verae,  sed 
tamen  maior  distinguenda  est.     In  philosophia  est,  non  in  theologia. 

Argumentum  15. 

Si  filius  esset  eiusdem  substantiae  et  potentiae  cum  Deo,  non  diceret   15 
jfcr.  i5,a7f.  scriptura,    ei  omnia  a  patre  subiici.     Christo  autem  subiiciuntur  [fol.  409*] 
omnia  a  patre.     Ergo  Christus   non  est   eiusdem   ^ubstantiae  et  potentiae 
cum  patre, 

R.    Ostcndistis  saepe  et  dixistis  de  communicatione  idiomatum,  et  illud 
est  observandum  diligenter.    Hoc  enim  tribuitur  proprium  utriusque  naturae  20 
iam  [?]  in  Christo  persona.     Etsi  enim  idem  sit  cum  patre,  tamen,  quia  est 
incarnatus,   passus,   crucifixus   pro    nobis,    subiecta   sunt  ei  a  patre  omnia. 
Persona  enim  est  Deus  et  homo,  in  quantum  Dens,  non  est  passus,  quia 


C]  Joannes  cum  inquit:  Verbum  caro  factum  est,  significat  actum  [fol.  167^] 

primum,  non  actum  secundum.  -  si 

[XIVJ 

[fol.  107'']   Id  quod  fuit  ante  creaturas,   non  est  natum  post  creaturas. 
Sed  Christus  fuit  ante  etc.    Ergo. 

[R.]    Hie  Syllogismus  bonus  in  philosophia,  sed  non  in  theologia. 

[XV]  30 

[fol.  167^]  Christi  persona  est  Deus  et  homo,  passus  est  quod  ad  huma- 
nitatem,  sed  quod  una  fuit  persona,  dicitur  Christus  passus,  Christus  ascendit, 
3oti7.i2  accipit  regnum,  licet  antea  sit  rex,  —  omnia  subiecisti  —  cum  tamen  omnia 
antea   habuerit.     Haec    omnia    dicuntur    propter    communicationem    idio- 
matum. 35 

*)  Augustinus,  De  trinitate  (Opera  VIII)  lib.  V,  c.  4  und  5  (Migne  Patrol.  lat.  42, 
S.  913/). 


2)te  Disputation  über  3o().  1,  14.    1539.  21 

A]  Deus  non  est  passibilis,  in  quantum  autem  homo,  patitur.  Sed  tarnen  quia 
una  persona  Deus  et  homo  non  possint  separari,  cogimur  dicere,  quod 
Christus  verus  Deus  et  verus  homo  passus  sit  pro  nobis,  et  dicitur  tota 
persona    pro   nobis    mortua.     Sic    enim    in   symbolo    dicitur;    Ascendit    in 

5   coelum.     Itera  Paulus:  Constituit  [fol.  409^j  eum   ad   dextram.     Ipse   filius ept).  i,  12 
Dei  ab  aeterno  patre  natus,  et  qui  filius  cum  patre,  qui  descendit,  opor- 
tuit,    eum   ruusus   ascendere.     Hae    duae    naturae    in   Christo   non   debent 
separari,    sed    uniri,   quantum   possunt,    quod   filius  Dei   Deus    sit   passus, 
crucifixus,    mortuus  et  quod  resurrexit.     Sic  Paulus  ait,    dominum   gloriae  1.  fiot.  ^  12 

10  nunquam  crucifixissent.  Sed  haec  non  sunt  philosophica.  @§  ^ei^t  credo, 
non  intelligo  in  Deo. 

[XV  M 

Quaero,  utrum  verbum  ubique  significat  personam? 

R.    Yerbum  habet.     Dabat   enim   res  gestas  pro  tempore.    Videamus  ^ut.  2, 15 

15  verbum,  rem.^  Sed  ubi  non  circumstantiae  tantae  sunt,  ut  possis  rem 
intelligere,  ut  hie,  quod  verbum  esset  et  quod  sit  vere  Deus,  neque  est 
illud.  Dabat  significat  intra  verbum  [fol.  410*]  prolatum,  non  intra  cogni- 
tionem,  sed  quod  ipse  protulerit  ab  initio,  quod  fuit  idem  cum  patre  in 
eadem  substantia  (?).    Samosatenus  non  facit  verbum  prolatum,  sed  rema- 

20  nens,  quod  est  falsum.  Nos  non  sie.  Sed  quod  fuit  ab  initio  cum  patre, 
et  suo  tempore  sit  formatum  caro.  Ariani  dicebant,  esse  quidem  prola- 
tum, sed  tarnen  non  mansisse  eandem  substantiam  cum  patre  vere  et  natura 
Deum,  Ipsi  tantum  loquebantur  de  verbo  ut  homine,  quod  et^am  non  est 
verum. 

25  Argumentum  16. 

Distinctio  unitatis  et  ternarii  est  in  theologia.  Sed  in  philosophia  est 
talis  distinctio.  Ergo  in  theologia  est  quaedam  necessaria  philosophia 
mathematica. 

c]  [XV  *j 

30  [fol.  167i>]    Aliud. 

Videamus  verbum   hoc,    Lucae  2,   non   significat   personam,    sed  remsiut.a,  15 
gestam.^     Ubi   autem  circumstantiae  tantum  sunt,   ut  non  possit  res  gesta 
intelligi,   ibi   aliud   est  verbum,   id   est,   substantia  divina.     Deus  enim  in 
aeternitate  genuit,  protulit  et  effudit  verbum,  quod  tamen  mansit  in  eadem 
35   substantia. 

[XVI] 
[fol.  167*']    D.  lonas  contra  4. 
Distinctio  unitatis  et  trinitatis  est  necessaria.     In  divinis  illa  est  neces- 
saria.    Ergo  quaedam  philosophia  necessaria  est  in  theologia. 

10  nunquam]  cum  Monac.  040 
')  Zitat  nach  der  Vulgata. 


22  3:ie  üieputation  übet  3iot).  1,  14.     1539. 

A]  R.    Mathematica  est  inimicissima  [fol,  410^]   omnino   theologiae,   quia 

nulla  est  pars  philosophiae,  quae  tarn  pugnat  contra  theologiam.  Exempli 
gratia:  Mathematicus  dicit,  quod  unum  non  possit  esse  duo,  et  tria  non 
iinum,  ut  in  articulo  de  trinitate.  Item  in  sacramento  altaris.  Panem 
corpus  esse  et  vinum  sanguinem  Christi,  non  credit  mathematicus.  Dici- 
mus  igitur,  quod  mathematica  debet  manere  in  sua  sphaera  et  loco.  Dis- 
putare de  unitate  et  numeris  suis  nihil  ad  nos,  quia  ipsa  non  potest  con- 
ccdere,  quod  trinitas  sit  unitas.  Nihilominus  verum,  longo  aliud  esse  tri- 
nitatem  et  unitatem  in  Deo.  Etsi  in  natura  non  est  verum,  tarnen  in  Deo 
potest  esse  verum,  et  est. 

Argumentum  17. 

3flM,i7  lacob  dicit,  quod  apud  Deum  non  sit  transmutatio.'     [fol.411*]  Christus 

est  mutatus,  id  est,  factus  homo.     Ergo  Christus  non  est  natura  Deus. 

R.   ut  supra.     In   Deo   nullura    est   accidens.     Esse,  vivere,    sperare, 
intelligere  sunt  substantialia,  non  accidentia,  ut  in  homine. 

Argumentum  18. 

Nullum   visibile  est  Deus.     Christus  videtur.     Ergo  Christus   non   est 
Deus. 


B]  [XVI] 

[fol.  87*]    Doctor  lonas.  20 

Distinctio  unitatis  et  ternarii  est  in  divinis  necessaria.  Sed  illa  est 
philosophica.     Ergo  quaedam  philosophia  est  necessaria  in  theologia. 

R.  Longe  alia  trinitas  est  in  theologia,  quam  in  mathematica 
accipitur. 

[XVIII]  25 

[fol.  87*]  Nullum  visibile  est  Deus.     Christus  est  visus.     Ergo. 
i.3'oi4,i2         Maiorem  probo:  Deum  nemo  vidit  unquam.^ 
[R.]    Christus  est  visibilis,  quod  homo  verus. 


C]  R.    Maxime  est  necessarium  dicere,  in  theologia  esse  trinitatem,  sed 

mathematica  pugnat  cum  theologia,  licet  pugnare  non  videatur:  Tria  non  30 
possunt  esse  [fol.  168*]  unum.     Haec  est  certissima  demonstratio,  sed  extra 
theologiam.     Illa  debet  ire  in  sua  sphaera  et  disputare  de  unitate  et  tri- 

')  Zitat  nach  der  Vulgata. 


3)ie  Disputation  über  3fo^.  1,  14.    1539.  23 

A]  R.    Sunt  syllogismi  boni  in  dialectica,  in  theologia  non.    Nam  Christus 

est  visibilis  et  invisibilis  pro  proprietatc  naturarum.     In  hac  vero  persona 

Christi  est  unitas.     Itaque  Christus  est  visibilis  et  invisibilis.    Homo  Christus 

est   persona   una,   quia   virgo   est   mater  filii  Dei  passi,    crucifixi.     Quare? 

5   Quia  sunt  duae  naturae  in  eo  inseparabiles. 

[fol.  411^]    Argumentum  19. 
Utrum  illud   verbum   recte    etiam  dicatur   consubstantiale   patri,   con- 
substantiale  in  nobis?    Graeci  dixerunt  öjuoovoiag.     Latini  vocant  unius  et 
eiusdem  personae.   Ergo  existimo :  öjuoovoiag  divinae  est,  est  eadem  essentia 
10  divina,  qualis  eadem  etiam  esset  nobiscum  in  humanitate. 

R.  Id  non  sequitur  necessario.  Sicut  omnia  alia  sunt  similia  et  eadem 
in  summa  natura,  sie  sumus  filii  patris  in  Christo,  non  ut  sit  una  cum 
patre,  sed  sumus  filii  adoptionis  propter  Christum.    Una  eademque  deitas, 


B]  [XIX] 

15  D.  Cruciger. 

Christus  consubstantialis  patri  et  nobis.  Quaeritur,  [fol.  87^]  an  eodem 
modo  consubstantialis?  Graeci  dixerunt  patris  esse  öjnoovoiov.  Latini  dixerunt 
consubstantialem,  id  est,  eiusdem  substantiae.  Haec  videntur  discrepare, 
sicut  Christus  est  verus  Deus  in  trinitate,  ita  verus  est  homo. 


c]  20   nitate   in   suo   modo,   non  in  theologiam  incurrere.     lila  creata  trinitas  et 
unitas  est  alia  trinitas,  quam  quae  comprehendatur  ab  arithmetica. 

[XVIII] 
[fol.  168  a]    Aliud. 
Nullum  visibile  corporaliter  est  Deus.     Sed  Christum  viderunt  apostoli. 
25  Ergo  non  est  Deus. 

R.     Proprietas  utriusque  naturae   facit  unum  Christum  et  fit  utraque 
propositio  vera.     Christus  visibilis  et  non  visibilis,  loannes  inquit:  Vidimus  i.3Ö5.'i/i 
verbum.^     Maria  est  mater  filii  Dei,  est  mater  verbi  Dei. 

[XIX] 
30  [fol.  168*]  Vere  dictum,  Christus  consubstantialis  patri  sccundum  divini- 

tatem  et  consubstantialis  secundum  humanitatem  nobis.  Generans  diffundit 
substantiam  suam  divinitatis  in  filium,  et  tamen  manet  in  eo  divinitas  tota 
ita,  ut  filius  sit  imago  Dei  perfecta. 

')  Zitat  nach  der  Vulgata. 


I 


24  ^^te  SM'Jputatioii  iibci:  ^Jol).  1,  li.     15:39. 

quae  in  Christo  tantuni  est,  in  diviuitate  est  6/noovoia  talis,  quod  sunt  eius- 
dem  substantiae,  id  est,  sicut  Christus  est  verus  Deus  in  genere  divinitatis, 
ita  pater  etiam  est  verus  Deus  in  genere  divinitatis.  Sic  est  etiam  Christus 
verus  homo  ut  nos  et  particeps  [fol.  412*]  nostrae  naturae.  Hoc  nos  urge- 
mus,  ne  nos  faciamus  fictitium  Deum  ex  Christo,  sed  verum  Deum  natura  & 
vere  et  naturalem  hominem,  ut  tu  et  nos.  Alioqui  nihil  nobis  prodesset, 
ut  saepe  diximus. 

Si  est  ouoovoia  personarum,  quomodo  igitur  patcr  generat  filium? 

Hoc  est  in  summa:  Pater  generans  transfundit  suam  substantiam  in 
divinitate  in  filium.  Sic  pater  et  filius  et  spiritus  sanctus  sunt  tres  distinctae  lo 
personae,  et  tarnen  revera  una  essentia.  Credi  haec  possunt,  sed  intelligi 
a  ratione  humana  haec  nunquam  poterunt.  Sed  dico,  quod  pater  manrens 
idem  Deus  profundit  suam  divinitatem  in  filium  ita,  ut  filius  sit  plena  et 
perfecta  imago  et  character  patris.'  Nos  non  possumus  nos  sie  perfundere 
in  aliam  personam,  ut  ea  [fol.  412'']  ipsa  imago  seu  persona  sit  idem,  quod  is 
nos  sumus.  Referre  possunt  imagines  nostras  Facies,  ut  videmus  in  statuis,  sed 
illud  idem  esse,  quod  hos  sumus,  non  possunt,  quod  tamen  ibi  factum  est.  Sed 
credi  haec  debent. 

Argumentum  vicesimum. 

Dialectica  est  instrumentum  divinitus  datum,  inquirendae  veritatis  gratia.   20 
Ergo  etiam  in  theologia. 

Probe  consequentiam,   quia  dialectica  est  ars   artium,   scientia  scien- 
tiarum  in  omnibus  professionibus. 

R.     Non  ut  domina,  sed  ut  ancilla  et  serva  et  pulcherrima  ministra, 
quae  docet  definire  et  dividere.     Sed   usque   ad   theologiam.     In   qua,   si  25 
cessat  dialectica,  iacet  et  haec  ancilla. 

Argumentum  21. 
Omne  genitum  est  creatura.    Christus  est  genitus.    Ergo  est  creatura. 
r         Probo  minorem  [fol.  413*]  psalmo  2;    Ego  hodie  genui  te.^ 


B]  [XIX»]  30 

[fol.  87'']  Contra  4. 
Quicquid  dictatur  a  Deo,  est  verum  in  theologia.   Philosophia  dictatur 
a  Deo.     Ergo  est  vera  in  theologia. 

R.     Maior  est  vera  in  theologia  approbante,  alias  secus  est. 

C]  [XX]  35 
[fol.  168*1     Dialectica  est  indagatrix  veritatis  in  omni  professione,   sed 

in  theologia  sit  ancilla  et  serva. 

')  Zitat  nach  der  Vulgata. 


2^ic  Siäpiitotion  übet  3ot).  1,  14.     1539.  25 

A]  R.     Christus  habet  duplicem  naturam,  et  secundum  hanc  et  alteram 

uatus  est  sine  tempore,  contra  tempus  et  ante  tempora.    Psalmus  loquitiir 
de  aeterna  generatione,  quod  a  patre  ab  aeterno  sit  genitus. 

Argumentum  22. 
5  Filius  Dei  dicitur  sapientia  et  virtus  Dei.    At  verbum  caro  factum  non  i.  Sor.  i,  n 

dicitur  sapientia  nee  virtus  Dei.   Ergo  verbum  caro  factum  non  est  sapien- 
tia et  virtus  Dei. 

Probo  maiorem:   Paulus  dicit:   Qui  nobis  est  factus  sapientia.  i,  Sor.  i,  so 

E,.   Imo  factus  est  peccatum  pro  nobis.    Possumus  enim  dicere:  Christus  2.  Äot.  5, 21 
10  sapientia  Dei  aut,  quomodo  velis,  incarnata  est  et  facta. 

Argumentum  23. 
Christus  dicit;  Sermo,  quem  audivistis,  [fol.  413^]  non  est  meus.    Ergo  30^.  14,21 
pater  habet  aliud  verbum  in  sese  et  intrinsecus,   quam  est   ipse  Christus. 
R.    Christus  refert  omnia  sua  in  patrem,  etiam  divinitatem,  ut  nos  ad 
i.-i  sese  vocet  et  doceat,   ut  non  quaeramus  patrem  sine   aut   extra   se.     Imo 

quod  magis  est,  alibi  inquit:  Doctrina  mea  non  est  mea,  non  est  tamquam  gfoö.  7,  le 
a  se  ipso,  sed  tamquam  a  patre  accepta.    Et  bene  notandum  est  et  maxime 
observandum,   quod  extra  Christum  non  est  Dens   alius.     Ideo  vult  pater 
ipsum  filium  audiri,  et  sunt  pulcherrimae  sententiae  in  Johanne,  in  Paulo 
20  ad  Ephesios. 

ßJ  [XXIII] 

[fol.  87^]     Contra  2. 
Sermo.   quem  audistis,   non  est  meus,    sed  patris.     Igitur  pater  aliud  3oim4.  24 
verbum  interius,  et  per  consequens,  verbum  non  est  factum  caro. 
25  R.     Christus  in  se  omnia  refert,   quae   in   patre,   et  refert   omnia  ad 

patrem.    Qui  vult  audire  Deum,  audiat  Christum,  est  distinctio  officii,  non 
personae. 

[fol.' 88»]  Aliud.  1 
Doctrina  mea  non  est  mea.     Ergo. 
30  R.     Non  est  sua,  tamquam  a  se,  sed  sua  tamquam  a  patre.  301).  7,  le 


c] 


[XXIIIJ 

[fol.  168»]    Christus  omnia  refert  ad  patrem,  quod  divinitatem  non  habet 
a  se  ipso,  sed  a  patre,  igitur  dicit:  Doctrina  mea  non  est  mea,  id  est,  nonOfoi).  7, 
est  mea  tamquam  a  me  ipso,  sed  a  patre  [fol.  168^]  accepta. 

Non  audis  me  tamquam  a  me  ipso,  sed  a  patre  acceptam. 

*)    Dieser    Teil  von   Arq.  XXIII   steht    in    Cod.  Heimst.  773  fol.  88^   hinter   dem 
Argument  [XXV  <^]  als  besonderes  Argument. 


2(5  Die  Disputation  übet  ^o[).  1,  U.     lo.i9. 

A]  Argumentum  24. 

[fol.  U4»]    Paulus  dicit,  potehtiam  Dei  esse  ctiam  a  philosophis  intellec- 
9Jöm. i,vo  tarn,  Rom.  1.    Ergo  idera  est  verum  in  theologia,  quod  in  philosophia. 

R.    Sententia  legalis  est  uteumque  nota  philosophis.    Sed  promissiones 
sunt  theologiae,  vel  Evangelium  non  est  notum  ulli  crcaturae,  quia  est  myste-    s 
rium  absconditum  mundo. 

Argumentum  25. 
Quicunque  tollit  rationem  syllogizandi,  concedit  occasionem  haereticis 
interpretandi  pro  libidine.  Vos  haec  facitis.    Ei'go  facitis  occasionem  haere- 
ticos  esse.  lo 

R.  Imo  hacretici  magis,  qui  hoc  peccarunt,  qui  irruerunt  hac  forma 
syllogistica  in  theologiam,  per  rationem  omnia  conciliare  et  concludere  syllo- 
gizando  contra  scripturam  sinunt.^  Nam  hac  [fol.  414*']  forma  et  ratione 
confisi  intulerunt  multas  molestias  et  vitiosas  consequentias  in  scripturam 
1.  flor.  14, 3J  etiam  reclamente  aliquando  aperto  textu.  Sic  itaque  dicimus:  Taceat  mulier  is 
in  Ecclesia.  Produc  aliquid  ex  scripturis,  quod  dictum  est;  Hunc  audite, 
sive  aliquid,  quod  delectat  suos  auditores  omnes,  sed  eo  usque,  donec  stat 
et  pugnat  non  contra  scripturam. 

Argumentum  26. 
Quod  non  impium  est,  valet  pro  confirmandis  articulis  fidei.    Ratio  non  20 
est  irapia.     Ergo  ratio  valct  ad  confirmandos  articulos  fidei. 


B]  [XXV] 

[fol.  87^]     Contra  16  et  reliquas. 
Quivis  Syllogismus,   in  quo  non    est  vitium   formae   aut   materiae,    est 
bonus.     Isti  syllogismi  sunt  tales.     Ergo  etc.  as 

Conti-a  4.2 
Pugnantia  sunt  non  nisi  in  eodem  subiecto. 

[XXV  *j 
[fol.  88 »J    Philosophia  et  theologia  habent  diversum  subiectum.     Ergo 
non  pugnant  inter  se.  30 

R.     Sunt  diversa,  non  contraria. 


c]  [XXV  ^1 

[fol.  168'']    Sapientia  legalis  est  utcunque  nota  rationi,  sed  Evangelium 
nulle  modo  seu  promissionalis.^ 

1)  sinunt  oder  sumunt  (V).     Dreivs  las:  saepe  (sie?).  *)  Kein  neues  Argument, 

sondern  das  responsum.    Vgl.  Arg.  XX  VII^.        ')  In  der  Handschrift  {Cod.  Heimst.  773 
fol.    68^)  schiebt  sich  unser  Arg.  [XXIX^J  hier  ein. 
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A]  Minorem  probo,   quia  nulla  creatura   est   impia,   igitur  nee   ratio   est 

impia.     Si  ratio  est  pia,  ergo  et  philosophia,  quae  est  ratio  humana. 

R.     Non  [fol.  415*]  est  impium,    quod  gentes  cognoverunt  Deum,    sed 

distingendum  est  vocabulum  pium.     Sunt  pii  in   theologia   et   sunt   pii   in 

5   philosophia.    Haec  pia  est  in  matrem,  patrem.    Sic  in  lege  Mosi  sunt  pii. 

Nos  autem   habemus  excellentiorem   theologiam,   quae   loquitur  aliter   de 

pietate. 

Argumentum  27. 

Philosophia  est  sapientia.     Sapientia  est  mens  et  intelligentia.     Mens 

10  et  intelligentia  inquirit  causas  rerum.    Per  causas  rerum  venimus  ad  cogni- 

tionem  veram.     Ergo  philosophia  inquirit  hoc:  Verbum   caro   factum   est. 

M.  L.     Quicquid  inquirit  cogitationes   et  causas  rerum,   potest  intelli- 

gere  hoc:  Verbum  caro  factum  est.  Philosophia  inquirit  causas  rerum.   Ergo 

inquirit  etiam  hoc:  Verbum  caro  factum  est. 


B]    15  [XXV] 

[fol.  88»]    M.  Battus.i 
Philosophia  est  paedagogia  ad  Christum.     Ergo  non  diversatur. 

[XXV ''J 
Contra. 
20  [fol.  88*]  Quicquid  assumit  humanam  naturam,  non  est  creatura.  Verbum 

assumit.     Ergo  id,  quod  fit  caro,  non  est  creatura. 

Maior  probatur,  quod  creatura  fit  a  Deo  creatura. 
[R.]    Assumens  vero  non  fit  ab  alio.    Ergo  falsa  est  maior.    Quicquid 
factum  est,  est  creatura. 

25  [XXVIIJ 

[fol.  88*]     Aliud. 
Quicquid  inquirit  cognitionem  et  causas   rerum,   inquirit  verbum  Dei. 
Philosophia  inquirit  cognitionem  et  causas.   Ergo  inquirit  verbum  Dei. 
R.     Est  subtile  argumentum. 


c]    30  [fol.  168'']     Contraria  non  sunt  in  eodem.     Philosophiae   et  theologiae 

est  idem  subiectum,  id  est,  humanus  animus.    Ergo  non  sunt  contrariae. 
R.    Verum  est,  concedo,  sed  sunt  diversae. 

[XXV  ^] 
[fol.  168^]    Philosophia  deducit  ad  Christum.    Ergo  non  diversatur,  quia 
35  paedagogia  deducit  ad  Christum. 

')  We7-  mag  gemeint  sein? 
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A]  R.    Ex  particularibus  [fol.  415^]  nihil  sequitur.    Concedimus,  quod  mul- 

tarum  rerum.   sed  non  omniimi.    neque   etiam    in   his,   etiamsi   philosophia 
tribuit  ei  vam,  postea  tarnen  non  tribuit  ei  fieri  caro,  ut  supra  diximus. 

Argumentum  28. 
.soT.  15, 50         Caro  et  sanguis  non  possident  regnum  Uei.    Christus  possidet  regnum 
Dei.     Ergo  Christus  non  est  caro. 

R.  ad  maiorem:  NuUa  caro,  id  est,  nata  ex  muliere  et  peccato  originis. 
Christus  non  est  talis  caro.    Caro  euini  sumitur  pro  ipsis  vitiis  lascivis.  Talis 
:^ett  12,  .5 non  est  Christus.    De  hac  enim  dicit:  Qui  odit  carnem  suam,  habebit  vitam. 
Sed  aequivocatio  est  erroris  mater. 

Argumentum  29. 

Gignere  aliud  est  verum  in  theologia  et  [fol.  416  *j  philosophia.  Ergo 
fides  est  vera  in  theologia  et  .philosophia. 

R.  Primum  physice  concedo  totum,  etsi  philosophi  negant,  ex  nihilo 
aliquid  fieri.  Theologia  sobrie  loquitur:  Pater  est  alius,  non  aliud,  sie  filius 
est  alius,  non  aliud,  sed  alia  substantia.  In  genere  masculino  loquendum 
est,  non  in  genere  neutro,  ad  magistrum  sententiarum  libro  primo  distinc- 


B]  [XXVII*] 

Probe  ^ :  Omnis  Syllogismus,  ubi  non  est  mala  forma  nee  mala  materia, 
est  verus.    Syllogismus,  quicquid  inquirit,  non  est  malus  in  forma  et  mate-  20 
ria.     Ergo. 

R.     Pugnantia  et  diversa  non  [fol.  88^]  sunt  in  eodem  subiecto. 

[XXVIII] 

[fol.  88^]     Aliud. 
i.Äor.  15, 50         Caro  non  possidet  regnum  Dei.    Christus  possidet  regnum  Dei.    Ergo  25 
Christus  non  est  caro. 

R.     Caro  significat  ibi   in  Paulo   concupiscentiam.     Est   aequivocatio. 
Omnis  aequivocatio  mater  errorum.^ 


^]         Deu8  non  generat  aliquid,  sed  aliquem  et  alium,  si  per  omnia  similem, 
et  consubstantiales.     Philosophi  Platonici  suffurati  sunt  multum  patribus  et  30 
evangelio  loannis,  ut  dicit  Augustinus,  se  invenisse  omnia  fere  in  Piatone, 
[fol.  169*]  quod  in  primo  capite  loannis.^    Ista  ergo,  quae  dicunt  philosophi 

*)  Das  Folgende  ist  ein  neues  Argument,  imd  zwar  eine  Dublette  zu  [XXV]. 
*)  Hier  bricht  Cod.  Heimst.  773  fol.  88^  (Rel.  B)  ab.  ')  Augustinus  Confess.  (Opera  I) 
l.  VII,  c.  IX  (Migne,  P.  lat.  32  S.  740  f.). 
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AJ  tione  quarta.^    Solvitur  autem  hie:  Generatio  in  divinis  est  alia  et  est  alia 
in  philosophia  neque  inter  neutra  utrum. 

Argumentum  tricesimum. 

De  trinitate  non  est  disputandum.  Vos  disputatis  de  ea.  Ergo  peccatis. 
i  Maior  probatur  ex  decretis. 

R.  Non  est  disputandum  hominibus  otiosis,  ut  totius  Romanae  curiae, 
qui  nihil  horum  intelhgunt,  et  melius  fuisset  concedere  sobriam  inquisitionem 
trinitatis  ex  theologia,  [fol.  416^]  quam  ita  delere  articulum  iustificationis, 
Papa  plus  obfuit  illo  suo  mandato,  quam  profuit,  et  obruit  totam  scripturam, 
10  quod  solum  spectavit  sathan.  Certe  diabolus  opponit  se  nobis,  et  nos,  cum 
audivimus  rem  tractare,  venimus  exercitatiores  ud  rem,  et  melius  et  rectius 
inquirimus  scripturas,  quibus  fides  nostra  possit  confirmari  et  nos  conservare 
in  fide.  Contemnimus  etiam  vanas  opiniones  et  dicimus:  lam  dudum  illa 
audivi  et  sunt  nota  mihi  et  facilia.    Nam  sie  semper  diabolus  suscitat  suos. 

15  Argumentum  31. 

Christus  est  creatus.     Ergo  non  est  Dens. 

R.  In  philosophia  est  verum.  Ariani  fecerunt  magnum  negotium  patribus 
illo  dieto  Ecclesiast.  24  [fol.  417^]  de  sapientia:  Dominus  creavit  me  ab  initio.^sprcb.  24, 
Hoc  urserunt  Ariani.  Verbum  creavit  non  est  hebraeum.   Sic  male  canitur 
20  in  prosa  facta.    Matris  [?j  natus  est,  creator  creatus  est,  non  est  bona,  nee 
debet  cani.     Credo,  aliquem  pastorem  simplicem  sie  potuisse. 


C]  de  istis  rebus  ecclesiastieis,  sunt  surrepta,  ut  Platonicus  ille  tradit  trinitatem 
rerum,  1.  opificem,  2.  ideam  seu  exemplar  3.  et  misericordiam,  sed  com- 
miscuerunt  rationes  philosophicas  et  falsificarunt. 

25  [XXIX -J 

[fol.  168'']  Qui  vult  disputare,  videat  ad  minimum,  ut  sit  alterutra 
praemissarum  rationalis  [?]  et  affirmativa,  ut  alterutram  contradictionem 
necesse  est  esse  veram,  te  esse  asinum  exempli  causa  [?].    Ergo  est  verum. 

R.  Ex  puris  particularibus  nihil  sequitur.  Debebat  poni  omnium 
ao  contradictionum  .... 

Creatura  significat  id,  quod  non  est  essentia  aut  persona  divina  in  philo- 
sophia. Igitur  novum  fit  vocabulum  in  theologia,  ut  significet  suppositantem 
personam. 

')  Petr.  Lombardns,  Sententiarum  Hb.  I,  dist.  4,  D.  *)  Zitat  nach  der  Vulgata. 
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A]  Argumentum  32. 

Substantia  et  essentia  sunt  idem.  Tres  sunt  aubstantiae.  Ergo  tres 
sunt  essentiae. 

R.  Latini  persona.  Graeci  vnooxnoi  utrique  volebant  significare,  non 
esse  unam  personam,  sed  tres  personas  distinctas,  subsistentes,  et  non  unam 
personam,  quemadmodum  volebat  Sabellius.  Sed  sunt  tres  distinctae  diversae 
personae,  et  dicas  aliud  et  non  aliud. 


c]  [xxxirj 

[fol.  169*]  Substantia  et  essentia  sunt  idem.  Ergo  tres  sunt  substantiae. 
Ergo  tres  essentiae  et  non  una.  '° 

R.  Latini  personam,  Graeci  hypostasin  dicunt.  Sunt  autem  tres  sub- 
sistentes  personae,  una  autem  divinitas.  Maior  est  vera.  Tres  diversae 
subsistentes  personae,  una  autem  divinitas,  sed  illa  humana  ratione  iudicari 
nequiunt. 

Hie  est  usus  huius  disputationis,  quod  non  liceat  in  articulis  fidei  mysticis   is 
pugnare  rationibus  philosophicis,  sed  nude  adhaerendum  sit  verbo  et  veri- 
tati  bibliae,  quodque  non  valeat  rationis  iudicium  in  fide  verbo  contrarium, 
sed  illa  se  submittere  et  subiicere  in  obsequium  Christi  debeat;  2.  hominem, 
earnem  etc.  fieri  nova  vocabula,  quando  referuntur  ad  Christum. 


Allhang. 

[Cod.  Heimst.  773  fol.;  161  *]     Contra  10  et  11.  20 

Quae  bona  et  probabili  consequentia  ducuntur,  approbante  etiam  scrip- 
tura,  non  sunt  simpliciter  neganda.  Deum  hominem  esse,  ergo  animal 
rationale,  sensitivum,  animatum,  corpus,  id  est,  substantia  creata,  ducitur 
bona  et  probabili  consequentia,  etiam  approbante  scriptura.  Ergo  non  est 
negandum  simpliciter.  25 

[fol.  161'']   Probe  minorem:  Ista  enim  consequentia  nihil  omnino  habet 

incommodi,    si  modo  dextre,   ut  debet,   intelligatur  de  humanitate  Christi. 

Scriptura  enim  Christo,  in  quantum  est  homo,  non  adimit  ista  praedicata, 

id  est,   quod  sit  animal,   habeat  rationem,  sensus,   animam  et  substantiam 

83i)ii.  2,7creatam.     Dicit  enim  scriptura  Pbil.  2:  Forma  servi  assumpta  in  similitu-  30 

i.iim.2,5dine   hominum    constitutus   et  figura   repertus   ut   homo.     I.  Tim.  2:    Unus 

'l5j.  45,3Conciliator  hominum,  homo  lesus  Christus.     Ps,  45:  Speciosus  forma  prae 

filiis  hominum. 
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Aliud  contra  easdem. 

Yestrae  10.  et  11.  positiones  detrahunt  contra  autoritatem  scripturae 
huraanitatem  Christo.     Ergo  damnaiidae  haeresis. 

Antecedens  probo:  De  quo  negatur  definitio,  de  eodem  negatur  defini- 

5  tum.    Sed  hie  de  Christo  negatur  definitio,  id  est,  quod  sit  animal  rationale, 

sensitivum,  animatuni  corpus,  substantia,    id  est,   creata.     Ergo  de  eodem 

negatur  etiam  definitum,  id  est,  homo.   Nam  homo  nihil  aliud  est,  quam  etc. 

Aliud  contra  totam  disputationem. 

Qua  re  cognoscitur  Dens,   non  est  damnanda.     Ratione  hominis  cog- 

10  noscitur  Deus.     Ergo  vos  male  facitis,  qui  damnatis  eam. 

Minorem  probo  ex  Paulo  ad  Ro.  1 :  Palam  fit  [fol.  162 ^j  enim  ira  Dei 
adversus  omnem  impietatem  et  iniustitiam  hominum,  quod  veritatem  in 
iniustitiam  detinent  propterea,  quod  id,  quod  in  Deo  cognosci  potest,  mani- 
festum est  in  Ulis.     Deus   enim   illis   patefecit.     Item:   Sunt  inexcusabilessRöm.ijsi. 

15  propterea,  quod  cum  Daum  cognoverint,  non  ut  Deum  glorificaverunt  nequeaiöm.  i.jof. 
grati  fuerunt. 

Hie  videtur  Paulus  innuere,  placuisse  Deo  istam  ethnicorum  de  Deo 
inquisitionem  et  cognitionem,  nee  damnare  eos  ideo,  quod  Deum  cognoverint 
in  creaturis  et  operibus  etc.    Sed  quia  non  glorificarunt  nee  grati  fuerunt 

20  Deo,  ideo  tradidisse  eos  in  reprobam  mentem.  Non  igitur  damnat  Deus 
istam  cognitionem  naturae  de  Deo  nee  damnat  dictamen  illud  rectae  rati- 
onis,  sed  potius  negligentiam,  contemptum  gloriae  Dei  et  ingratitudinem. 
Hinc  concluditur,  non  esse  philosophiam  et  rationis  dialecticam  reiiciendam 
in  christianismo.    E  regione  vero  vos  male  docetis  excludendam  rationem 

25  ab  articulis  fidei. 

Aliud  contra  26.  24.  23.  22. 

Et  forma  et  materia  in  istis  2  syllogismis  est  bona  tum  in  philosophia, 
tum  maxime  in  theologia.   Ergo  male  et  inconsiderate  reprehenduntur. 

Antecedens  probo :  Christus  enim,  in  quantum  est  homo,  est  creatura. 
30  Non  enim  habuit  humanitatem  a  principio,  sed  [fol.  162^]  creatus,  factus  et 
comparatus  est  in  utero  virginis  Mariae,  natus  est  ex  ea,  non  per  eam,  ut 
Sabellius  somniavit.  Cum  enim  Christus  est  homo,  ut  scriptura  plurimis 
in  locis  testatur,  et  homo  creatura  Dei  est,  necesse  est,  Christum,  quatenus 
est  homo,  etiam  esse  creaturam  Dei,  nisi  forsitan  vultis,  Christum  non 
35  assumpsisse  carnem  humanam,  id  quod  est  apertissima  blasphemia. 

Isti  syllogismi  sunt  mimine  probati.  Probentur  ergo  et  refutetur  mea 
argumentatio  et  ostendatur  vitium. 
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Aliud  contra  4. 

Idem  non  est  verum  in  philosophia  et  theologia.  Sed  in  philosophia 
verum  est',  dominos  esse  omnium  rerum  ac  moderatores  deos,  eaque,  quae 
o-erantur,  eorum  geri  ditione  atque  numine,  eosdemque  optime  de  genere 
hominum  mereri,  et  qualis  quisque  sit,  quid  agat,  quid  in  se  admittat,  qua  5 
mente.  qua  pietate  colat  religiones,  intueri  piorumque  et  impiorum  habere 
rationem. 

Hie  certe  iudicat  philosophia,  quod  sit  Dens,  quod  sit  bonus,  quod  sit 
iustus,  quod  requirat  iusta,  quod  puniat  impios,  quod  exaudiat  et  servet 
legi  obedientes.  lo 

Item  in  somnio  Scipionis:  Omnia  in  terris  sunt  mortalia  et  caduca 
praeter  animos  generi  hominum  munere  deorum  datos.-^ 

[fol.  163»]  Xenophon  rationatur,  divinitus  homines  conditos  esse,  quod 
totum  naturae  opificium  simile    sit   operi   sapientis   artificis   et   curantis   et 
amantis  creaturas.     Et  suavissime  colligit  signa  in  ipsa  natura,    in  quibus  is 
perspici  amor  Dei  potest,   quin  vitae   utilitates   suppeditat,   inseruit  etiam 
affectus  et  incitamenta  ad  propagationem  et  tuendam  vitam. 

Cicero  in  Tusc.  quaest.  lib.  1 :  Mentem  hominis,  quamvis  eam  non  videas^ 
ut  Deum  non  vides,    tarnen,   ut  Deum  agnoscis   ex    operibus   eins,   sie   ex 
memoria  rerum  et  inventione    et   celeritate   motus   omnique   pulchritudine  20 
virtutis  vim  divinae  mentis  agnoscito.^ 

Cicero  in  Acad.  quaesti :  lib,  1 :  Quam  vim  animum  dicunt  esse  mundi 
eandemque  esse  mentem  sapientiamque  perfectam,  quem  Deum  appellant, 
omniumque  rerum,  quae  sunt  ei  subiectae  quasi  prudentiam  quandam  procu- 
rantem  coelestia  maxime,  deinde  in  terris  ea,  quae  pertinent  ad  homines.*  25 

Cicero  de  natura  Deorum  lib,  2:  Nihil  est  praestantius  Deo.  Ab  eo 
igitur  necesse  est  mundum  regi.  Nulli  igitur  est  naturae  obediens  aut 
subiectus  Deus,     Omnem  ergo  regit  ipse  naturam, 

Ibidemque:  Philosophi  debuerunt,  si  forte  eos  primus  aspectus  mundi 
conturbaverat,  postea,  cum  vidissent  motus  eius  finitos  et  aequabiles  omnia-  30 
que  ratis  ordinibus  moderata  immutabilique  constantia,  intelligere,  inesse 
aliquem  non  solum  habitatorem  [fol.  IBS*']  in  hac  coelesti  et  divina  domo, 
sed  etiam  «reotorem  et  moderatorem  et  tamquam  architectum  tanti  operis 
tantique  muneris,^ 

Item  lib.  3:  Saepe  dixi,  nihil  fieri  sine  Deo.^    Chrysippus:  Est  aliquid  3& 
in  rerum  natura,  quod  hominis  mens,  quod  ratio,  quod  vis,  quod  potestas 


1  Aliud    contra  4]  V  am   Rande  3  verum   est]   Cicero  lib,  2  de   legibus   atn 

Bande 

')  Cicero,  De  legibus  lib.  II  c.  7  (15).  *)  Vgl.  Cicero,  De  re  publica  lib.  VI  c.  12. 
')  Tusculanae  disputationes,  lib.  I  c.  28  (70).  *)  Academicorum  lib.  I  c.  7  (29).  ')  De 
natura  Deorum  lib.  II  c.  30  (77)  und  c.  35  (90).  «)  Ebd.  lib.  III  c.  9  (23). 
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humana    efficere    non    possit,    est    certe    id,   quod    illud    efficit,   homine 
melius.^ 

Tusc.  lib.  1:   Proh  dii  immortales!    quam  optabile  iter  illud  iucundum 

esse  debet,  quo  confecto  nulla  reliqua  cura,  nuUa  sollicitudo  futura  sit.^ 

5  Ibidem:  Nos  vero,  si  quid  tale  acciderit,  ut  a  Deo  denunciatum  videatur, 

ut  exeamus  e  vita,  laeti  et  agentes  gratias  pareamus  emittique  nos  e  custodia 

et  levari  vinculis  arbiti-emur,  ut  aut  in  aeternam  et  plane  in  nostram  domum 

remigremus  aut  omni  sensu  melestiaque  careamus.     Non   enim  temere   et 

fortuito  sati  et  creati  sumus,  sed  profecto  fuit  quaedam  vis,   quae   generi 

10  consuleret  humano,  nee  id  gigneret  aut  aleret,  quod  cum  exantlavisset  omnes 

labores,  tum  incideret  in  mortis  malum  sempertinum,  portum  potius  para- 

tum  nobis  et  profugium  putemus.    Quo  utinam  velis  passis  provehi  liceat!' 

De  natura  Deorum  lib.  2 :  Eventuram,  ut  ad  extremum  omnis  mundus 

ignesceret,  a  quo  rursum  animante  ac  Deo  renovatio  [fol.  164»]  mundi  fieret 

15  atque  idem  omatus  oriretur.* 

Contra  22. 
Omne,  quod  ex  creaturae  corpore  suam  sumit  originem  et  substantiam, 
idem  etiam  est  creatura.    Christus  homo  sumpsit  ex  creaturae  corpore  suam 
originem  et  substantiam.     Ergo  et  ipse  est  creatura. 

30  Aliud  contra  38. 

Ista  principia  philosophica,  ut  quodlibet  est  aut  non  est,  natura  vult 
conservari.  Totum  est  maius  qualibet  sua  parte.  Bis  quatuor  sunt  octo 
etc.  Sunt  Vera  in  omnibus  artibus.  Ergo  non  est  admittenda  haec  propo- 
sitio,  videlicet  quod  idem  nunquam  sit  verum  in  omnibus. 

25  Aliud. 

Concessis  praemissis  concedi  conclusionem  necesse  est.  Sed  vos  con- 
ceditis  praemissas  in  istis  syllogismis.  Ergo  et  conclusiones  concedatis 
oportet. 


1)  De  nat.  Deorum  Hb.  III  c.  10  (25).        *)  Tusc.  disp.  lib.  I  c.  40  (96).        ») 
c.  49  (118).         *■)  De  nat.  Deorum  lib.  II  e.  46  (118). 
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2)te  ^i^f^^t^^i^i^^i^tatiou 

xxbtt  ba§  9tcd)t  bc§  aSibcrftanb§ 

gegen  bell  taifer 

(5JlQttf).  19,  21). 
9,  $mai  1539, 

^m  2IoriI  1539  tcat  naä)  ben  SBefttmmungen  ber  gunbationSurlunbe  ber 
Untöerfität  aBittenberg  üon  1536  (f.  oben  @.  1)  toieber  eine  53ierteliQt)r§bt8putation 
ßutt)erg  fällig.  Cutter  fdieint  audti  tedjt^eittg  bie  2lbi"id)t  jux  ßinl^oltung  be§  Xer= 
nün§  gezeigt  ju  l^aben  mit  ben  70  %i)e]tn  De  tribus  hierarchiis  (ecclesiastica, 
polilica,  oeconomica  et  quod  papa  sub  nuUa  istarum  sit,  sed  omnium  publicum 
hostis),  bie  im  3Iptil  1539  befanntgegeben  unb  toegen  be§  tiod^aftueßen  Sn^oltS 
fofort  in  ^iZürnherg,  f^ronffutt  a.  ^i.,  fiübed  unb  a3afel  nacbgebrucEt  tüorben  finb. 
2)iefe  Jl^ejen  nel)men  ©teEung  ju  ber  ^i^age  be§  bewaffneten  aBiberftonb^  gegen 
ben  ^aifet,  bie  burrf)  hie  neue  ÄriegSgefotir  ßnbe  1538  unb  Anfang  1539  ofut 
getoorben  rvax  (f.  @.  ©gel^aof,  2)eutfrf)e  ©efd).  im  16.  ^atirt).  2.  S3b.,  ©.  341  ff.; 
Äö[ttin  =  ^arcerau,  ßut^et  2.  Sb.,  @.  401  f.;  %t).  ßolbe,  9tealenat)U.  f.  prot.  %t)toi. 
3.  21ufl.  6,  168).  Seit  bem  14.  Februar  1539  öer^onbelten  bie  fc^moltalbifc^en 
SunbeeüeriDQnbten  in  grantfurt  a.  2Jl.  im  Seifein  öon  IDIetancfitfion  unb  ^IjcontuS 
über  bie  ßage.  Reffen  unb  ©acfifen  traten  bafür  ein,  „ba|  man  bem  SCßiberteil 
ben  5]orftreii:^  abgeroinnen  folle".  S)ie  SBittenberger  2:t)eologen  t)atten  im  Sianuar 
1539  ein  üon  5Jteland)tt)on  öerfaBteg  33ucf)  übet  bie  ©egenroetir  eingereici)t  (@nber8 
12, 78u.  ff.;  ügt.  Äarl  9Jiüaer,  ßutt)er§  ^iu^erungen  über  ba§  9iecl)t  be§  bemaff= 
neten  2Biberftanb§  gegen  ben  Äaifer,  Si^ungöberic^te  ber  5lfabemie  3Jlünd^en  1915, 
©.  65 ff).  S)ie  9iac^rid)len  au§  granffurt  lauteten  im  ^är^  fo,  bafe  ber  borfid§= 
tige  2Kelondbtt)on  an  !i;Jutt)er  fd^reiben  tonnte:  si  non  misericordia  moverer  pueri- 
tiae,  cui  disciplina  et  instilutione  opus  est,  quae  bellum  impedit,  non  metuerem 
arma  (3.  5Jlär3  1539,  (Jnber§  12,107;  bgl.  auc^  ©.117:  ne  nostri  imparati 
opprimaniur).  ^n  biefem  ©tabium  ber  fd^mebenben  Sßert)anblungen  liat  ßuttjer  bie 
erften  70  i^efen  »erfaßt,  in  benen  er  entfprecf)enb  feinen  jat)lreic^  öorauSgel^enben 
2(uBerungen  über  bie  ^Jrage  ber  ©egentoe^r  noc^  einmal  feine  9Jleinung  grunbfä^= 
lief)  barlegte:  2lug  ber  Unterfcbeibung  ber  geiftlidien  unb  ber  polttifc^en  ©pt)ärc 
ergibt  fid)  für  ben  ßbrtften  einerfeits  bie  5pflid)t,  in  Sadien  ber  erften  Xafel,  be8 
©laubeng  unb  a3efenntniffe§,  auf  alle§  ju  öer^i(^ten,  unb  öon  ber  öerfolgenben 
Cbrigfeit  alleg  ^\i  leiben,  anbererfeits  im  ©ebiet  ber  ^toeiten  SLafel  ergibt  fid^  für 
il^n  baS  Siecht,  äße  irbifc^en  2)inge  äu  gebrauchen,   unb  bie  5pflid)t,  Unrecht  unb 
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©etoatttat  im  Dicnft  ber  Obrtgleit  felBft  ob^ntDttfxm  (Sl^efe  1  —  50).  S)a  nun  ber 
5papft  feinertet  Dbrigfeit,  bielmel^r  ein  gemeinfc^äbli(^e§  äöefen  (ein  „23eettt)olt", 
ber  afleä  bet|d)tingt)  ift,  ba§  öon  jebermann  befämpft  toerben  mu^,  jo  toäre  Bei 
einem  Ärieg,  ben  er  Begönne,  SBiberftanb  ^fliä)i,  aud^  tt)enn  dürften  unb  Könige 
unb  felbft  ber  Äaifer  in  feinem  S)ienft  ftünben  (S^efe  51-70).  Sßgl.  Äarl  «DlüCer 
a.  a.  D.  @.  73  t. 

über  biefe  70  Sl^efen  ift  nun  im  Slpril  1539  ni(i)t  bi§putiert  toorben.  fBith 
mel^r  fam  am  19.  2lprit  ber  grieben§fd^Iu^  be§  „granf furter  5lnftanb§"  (an  ßut^er 
mitgeteilt  in  einem  SSrief  öon  SSu^er  öom  19.  5lprit  1539,  @nber§  12,  134 f.), 
toeld^er  bie  Situation  gän^lic^  beränberte.  Suf^er  ^at  am  4.  3Jlai  bie  ©emeinbe 
am  ©c^lufe  ber  iprebigt  jum  ®anf  unb  2ob  ®otte§  aufgeforbert,  „quod  ein  ftric^ 
l^inbur^  getan  ift"  (Unfre  2lu§g.  S3b.  47,  748,  8  —  13).  ©o  ift  au§  ben  ^od)= 
altucüen  3:§efen  eine  afabemifd)e  Slngelegen^eit  geworben.  S)ie  S)i§putation,  bie 
am  9.  gjlai  ftattfanb,  fott  nad)  8utf)er§  einleitenben  Söorten  über  ben  Locus  de 
magistratu  {[anbeln.  S)er  (S^arafter  ber  3:t)efen  ift  öeränbert  burd§  ben  3ufa^  öon 
toeiteren  einunbatoauäig  S'Eiefen  (71—91),  ba^  ber  ^papft  feine  georbnete  Dbrigfeit 
fei  unb  barum  feine  ^eilfamen  ©efe^e  f)abe  geben  fbnnen.  S)ie  öermetirte  Xliefenrei^e 
ift  (ti)of)t  in  äöittenberg  felbft)  al§  Slnfünbigung  einer  3irfularbi§putation  gebrucft 
tootben,  n}el(^e  bann  auci)  am  9.  ^ai  ftattfanb.  derjenige  Slbfd^nitt  ber  Sl^efen, 
ber  bom  9lei)t  be§  äöiberftanb§  im  fpeaiellen  f)anbelt  (30-35  unb  51-70),  ift 
bei  2lu§bruc^  be§  ©c^malfalbifd^en  ßrieg§  1546  teit§  aöein,  teil§  mit  anbern  t)er= 
toanbten  ©tüdfen  mel^rfac^,  aum  2eit  in  größter  |)aft  in  öerfd^iebenen  beutfc^en 
Überfe^ungen  neu  gebrucft  (f.  ©.37  f.),  aud)  :^anbfci)riftlid§  (Cod.  Bos.  in  S^ena 
q.  24MI  70*-71*)  öerbreitet  morben.  g=erner  finb  auc^  %tiU  ber  S)i§putation 
felbft,  toelc^e  bon  ber  ^ottoe^r  l)anbeln  (nad^  unferer  5ßerfion  B),  überfe^t  unb  bon 
einem  Sleil  ber  ©efamtauSgabe  (f.  @.  38  III)  überliefert  toorben.  SBir  teilen  biefe 
beutfc^en  überfe^ungen  je  an  ben  jugel^örigen  ©teilen  mit  (f.  <B.  55  ff.,  60  ff.,  64  ff.). 

3)rude  ber  ^l^efen. 

I.  2lulgabc  ber  70  ti^tjtn, 

1.  Sateinifc^. 

,SEPTVAGIN=||TA  PROPOSITIONES  Dh\\SPVTANDÄE,  DE  TRIBVS 
HIEB.Ali=\c\n]?>,  Ecclefiaftica,  Politica,  Oeconomi=||ca,  &  quöd  Papa 
fub  nulla  iftarum  fit,  ||  fed  omnium  publicus  hoftis.  ||  Mart.  Luth.  || 
Anno  M.  D.  XXXIX.  ||  Men.  April.  1"  Sitelrücffeite  bebrudft.  4  unbc= 
aifferte  Slötter  in  Quart  =  1  SSogen  (ol^ne  Sud^ftabenfignotur),  le^te 
©eite  leer. 

®ru(J  bon  '^o\)ax\nt^  5petreiu§  in  3iüvnberg. 

S5orf)anben:  Änaafefd^e  ©ammlung;  Setiin  (Luth.  7321),  S^resben,  ©rlongen, 
afeno,  anünd^en  ^.  u.  U.,  ©tuttgart;  Bonbon. 

,J>  SEPTVAGINTA  ||  PROPOSITIONES  DISPV=\\TANDAE,  DE  TRI- 
BUS  HIERAR- II cÄjjs,  Eccleßastica,  Politica,  Oeco=\nomica,  <S»  qmd 
Papa  fub  II  nulla  istaruni  ßt,  fed  ||  omnium  publi=\\cus  hostis.  || 

3* 


36  S^ic  3irfuIarbisputatton  übet  «Dlattl).  19,  21.    1539. 

D.  Martinus  Lutherus.  ||  Anno  3L  D.  XLVI.  f  3:itetrücf feite  be= 
brudft.  6  unbejifferte  Slätter  in  Quart  (=  SSogen  A),  le^e  ©eite 
(=  33Iatt  A  6^)  leer. 

5)rucf  öon  ,£)etmonn  ©ülfertd^  in  granffurt  a.  3Jt. 

ffiot^anben:  ^Berlin  (an  Cw  7940). 

„[Sierleifte]  p  SEPTVAGIN=ilTA  PROPOSITIONES  DISHI^utanbg,  be  trifeug 
|)ierard)ij§,  |j  ©cdefiaftica,  ^olitica,  C)eco=|inomica,  et  quob  ^apa  fub  || 
nulla  iftorum  fit,  feb  ||  omnium  publi=jicu§  ^oftiS.  ||  «:^5tJP^^  || 
S).  gjkrtinul  2ut^eru§.  jl  M-D-XLVI.  |i"  litetrücCieite  bebrucft.  4  un= 
bezifferte  ^Blätter  in  Quart  (=  1  SSogen  ol)ne  jebe  ©ignatur). 

3)tud  tion  3f"t)ann  ©altjorn  in  ßübecf. 

S3ott)anben:  Seip^ig  U. 

,SEPTVA-|1GINTA  PROPOSI- 1|  TIONES  DISPVTANDAE,  ||  De  tribus  hier- 
archijs,  Ecclefialli- |j  ca,  Politica,  Oeconomica:  &  ||  quöd  Papa  fub 
nulla  ifta- 1|  rum  fit,  fed  omnium  ||  publicus  hoflis.  ||  D,  3Iartinus 
Lutherus.  \  Anno  M.  D.  XLVI.  ||«  3;itehü(f feite  bebrucft.  8  unbe^iffcrte 
SBlätter  in  Cflaü  (=  Sogen  A),  a3latt  31  7^  unb  bie  le^te  ©eite 
(=  SStatt  A  8^)  leer. 

JBafcler  2)tucf. 

Sottjanben:  a)iün(|en  -g). ;  3üi:i<l- 

2.  S)eutf(^e  überfc^ung. 

„(Sieben^ig  ©(^(u§=|ireben,  SSon  ben  breien  ©ottlid^cn  |i  ^ierar($ij8,  ober 
(Jr^geioalten,  9lemlid)  öon  |j  ber  Sf)riftlid^en  ^ird^en,  S3on  SGÖeltlid^em 
9tegi=jiment  ober  5poIicel),  Sßnb  öon  Surgertit^er  önb  iud^jjtiger  ^au8= 
l)altung.  3)nb  ba§  ber  33avft  önber  fei=j|nem  biefer  öon  ©ott  georb= 
neten  ©tenben,  |j  gefunben,  ©onber  f6ld)en  @ottIi=||c^en  Crbnungen 
ein  offent^ lieber  [fo!]  ^einb  unb  SBer=|, folger  fet).  ||  5D.  ^art.  Sut^.  |1 
«m.  S).  XßDJ.  II"  2:itehücffeite  leer.  6  unbeaifferte  SBlätter  in  Ouart 
(=  S3ogen  %),  le^te  ©eite  (=  »latt  %  Q")  leer. 

aBittenberget  S^rucf. 

SBottjonben:  2Jiüncljen  ^.  u.  U. 

„©ieben|ig  SlrtidEel  |[  ber  ©d§ul  ju  SBittemberg  ||  ettt)o  3Ü  bifputirn  fur= 
gefielt,  ^üon  ben  bretjen  ||  Drbnungen  ober  9iegintenten  öon  @ot  ge  || 
ftifftet,  nemlic^  ber  fird^en,  SCßeltlirfier  |  obrigte^t  önb  l^au^  3tegi= 
menten.  jj  3n  welcf)em  fürnemlicb  ge^anbelt  mirbt,  ba§  ||  ber  SBapft- 
önter  berfelben  ferner,  fon=|iber  ber  aller  ein  offentlid^er  ||  feinbt  fet).  || 
[(£in  S3lümcf)en]  |l  S).  Martin  ßutber.  ||  2luB  bem  Satein  öerbeutfc^t 
burd^  I  So^an  ^^uncEen.  ||"  XitelrücEfeite  leer.  12  unbeaifferte.S3lätter 
in  Cftao  (=  SBogen  31-33),  le^te  Seite  (=  SSlatt  33  4")  teer. 

^iütnbeiget  Sturf. 

Sßott)Qnbcn:  Sßittenbetg,  SCßolfenbüttcI ;  flopen'^agen. 
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II.  SScrmc^rtc  'än^aU  mit  91  2;^cfcn. 

,DISPVTA||CIONES  CIRCVLATIM  |!  Expediendae.  ||  Mart.  Luthe.  || 
VittembergEe.  ||  Anno.  M  D.  XXXl'x  ||  Menfe  Maio.  ||«  Sitelrücfleite 
leer.     8  unbeäiffcrte  sBIätter  in  Cftaö  (=  SBogen  A). 

S5ort)anben:  Hamburg,  flönig^berg  U.,  ^Jiorbutg  U.,  51ürnberg  ©t. 

III.  ©onbcrau^gabc  bct  ^^cfcn  51—70. 

1.  6inäeIau§gaBe. 

Ä^  „^  etlid^e  ©Wffe  ||  S).  «mart.  2ut^.  ||  3^q§  man  bem  SSapft  titib  fci=I| 
nem  <Bä}n^^zxxn  tciber  ||  önrec^te  getrau  tonb  Kriege,  |j  toiberftanb 
t^uen  fol.  I!  -.il  m.  S).  XLVI.  ||  ^  ||"  SitelrüdEfeite  leer.  4  unbe,^ifferte 
Slätter  in  Ouart  (=  Sogen  31),  le^te  Seite  (=  53tatt  21  4")  teer. 
3lm  (^nbe  (Statt  ^  4»  3. 15):  „.  .  .  fo  öiel  fc^endEt  jr  quat  |1  önb  leib 
ein  IC.  II  ^  II" 

SÖor'^atiben:  Setiin  (Luth.  7391). 

Ä^  2öäl§renb  be§  £)ru(fe§  ttjurbe  bemerft,  ha%  auf  bem  Xitet  fätfd^tid^  „fei=||nem 
©cftu^'^errn"  [tatt  „feinen"  gebrudt  ■mar.  gür  bie  bereite  au^gebrucften 
Xeile  ber  (5d)5nbTuc£feite  tourbe  ba^er  am  6nbe  auf  Statt  %  4%  ba§ 
ber  Sßiberbrucf feite  beö  Sogeng  angel^iJrt,  nad^  Qeiit  16,  aber  bor  bem 
©c^tuBblättdjen,  atfo  Statt  \!t  4*  at§  3eite  17,  fiinaugefügt:  „^m  %M 
liefe,  feinen  !£(f)u^t)errn  ic.  ||" 

a3ott)anben:  SBetltn  (ßibl.  Diez.  4  b  1844*),  ©ötttngen  U.,  5m andren  §.; 
ßonbon, 

A^  ©letd^acitig  tüutbe  aber  ber  ©rucCfe'^ter  be§  Xttet§  in  „feinen"  gebeffert  unb 
für  bie  fo  gebefferten  2lb<jüge  ber  ©c^önbrucEfette  bie  ßorreÜurbemerfung 
auf  Statt  21  4^  3.  17  mieber  fottgenommen. 
aSot^anben:  »etltn  (Luth.  7391»>is),  äöolfenbüttel. 

2.  911S  3lnl^ang  a«  ber  ©d^rift  „ßrüärung  öon  ber  {^rage  bie  ^lottoe^r 
betangenb  (1547)". 

Ä  „erflerung  ||  S).  ^art.  ßut^eri  ||  bon  ber  frage,  bie  91ot=||ti)e^r  betangenb.  || 
«mit  Sorreben  5pt)itippi  ^etantt)onii  [j  önb  S)üct.  ^o^an.  Sugen|agcn  || 
«Pomer§,  ^aftor§  ber  ||  Äirc^en  ju  2ßit--|ltemberg.  ||  äöittemberg,  \\  @e= 
brutft  burc^  ^an^  \\  ßufft.  ||  1547.  |1"  3:itetrüctfeite  teer.  24  unbe= 
äifferte  Stattet  in  Quart  (=  Sogen  ^  u.  (-|.  u.  <|»<^  u.  21-6), 
le^te§  Statt  (=  Statt  6  4)  leer. 

Unfere  2f)efen  ftet)en  unter  bem  ^itet  „(Jttid^c  fd)tii|fe  S).  ||  «Ulart. 
ßutl).  in  II  6ffentticf)er  5Difputation  öer=||teibingt  Anno  M.  D.  XL.,  baS 
man  bem  ||  Sapft  önb  feinen  ©c^u^t)errn,  ||  n?iber  Dnredjte  geroatt  önb  || 
ßrieg,  raiberftanb  1|  t^en  fot.  ||  .  .  ."  auf  Statt  6  1»— 6  3».  2)a 
biefer  Sogen  6  tt)iebevt)ott  auc^  für  ftct)  attein  gefunben  toitb,  fo  ift 
bie  2lnna^me  ftatt^aft,  ba^  er  oud)  gefonbcrt  aui^gegeben  ift. 
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Sot!§anbfn:  SBerlin  (Luth.  8251),  (Söttingen  U.,  ©teifStoalb,  ^olle  U.  (un= 
öoQftänbig),  Sfena  U.,  ^Jlagbeburg  <Bt,  OJJünd^en  |).  (unöottflänbig),  ÜJJünd^en  11., 
9lürnberg  6t.  (unbollftänbig),  ©tuttgott,  Slöernigerobe,  23}ittcnbetg  (untioEftänbtg), 
aOBoIfenbüttel ;  Sonbon.  —  S^ogen  6  allein  aud^:  (Sot^a,  Seip^ig  U.,  5üiünd^en  §., 
SBolfenbüttel.  —  ©eifen^of,  Söibliot^eca  Sugen^ogiona  9tr.  376. 

B  „ßrflerung  ji  S).  ^lart.  ßutl^ert  |j  öon  ber  frage,  bte  5^01=  || toe^r  belangcnb.  || 
3}lit  S^orteben  ^p^llippi  ^e=|Iant]§oni8  önb  5Doct.  3D=|ll^an.  S3ugen= 
l^agen  5po=|imer§,  ^aftorö  ber  '|  Äird^en  au  2Bit=  1|  temberg.  ||  1547.  ||" 
2itelrü(f[eite  leer.  18  unbe^ifferte  S3lätter  in  Cuart  (=  Sogen  51—6), 
le^te  ©eite  (=  Statt  (5  2^')  leer.  3lm  ©nbe  (Statt  6  2»  3.  27):  „®e. 
brucft  au  ^Jlagbeburg  S)ur(^  ||  2Rid§aet  ßott^er.  [" 

Unfere  2:]§efen  fte'^en  unter  bem  gleid^en  2:itel  tote  in  ber  2lu8» 
gäbe  A  auf  Slott  S)  4"  — g  2». 

23orl)anbcn :  ^aUt  gtancfefd^c  ©tift.,  itönig§betg  U.,  Sßeimar,  SOßolfenbüttel. 
—  ©eijen^of  a.  a.  D.  5tr.  375  (in  ^Berlin  nid^t  oufaufinben). 

^n  ben  ®ejamtau§gobcn  unb  ©atnmlungcn: 
1.  ©ämtlid§e  91  S^efen.    ßateinifd^:  Wittenberg  I  (1545),  407"-409«; 
ateno  I  (1556),  561^  — 564*;  Erlangen =g?ran!furt,  Opp.  lat.  var.  arg. 
IV,  442  —  449;  Propositiones  (1558),  0  1^  —  0  6''.    —    ©cutfd^: 
SBald^i  10,  680  —  691;  SBald^^  10^  576  —  585. 

II.  S)ie  Xl^cfen  51-70  u.  b.  2:.  „etliche  ©d^Iüffe  ufto."  befonberg:  aöitten= 
berg  12  (1559),  223af.;  ^fena  7  (1558),  392^  —  393";  Slltenburg 
7,  308-310;  Seipaig  21,  307-309;  äöald^  ^  10,  678-681  (Söatci^i 
crfannte  bte  3uge^5rigfeit  biefer  2;t)efen  au  ber  ganaen  9letlt)e,  bie  er 
gicirf)  barauf  folgenb  abbrurft,  nict)t;  äöalc^^  g^JQ]^  ^g^^  Sfrrtum  unb 
lic^  baf)er  ben  befonberen  SlbbrudE  ber  S^efen  51—70  fort). 

III.  einige  siu^erungenSutl^erS  „aug  feinem  5Jlunbc  beraeid^net  bon 

®Iaubtt)ürbigen"  hü  ber  Sigputation  biefer  Xl^efen.  ©cutfd^: 
Söittenberg  12  (1559),  224 M-;  Sena  7  (1558),  393^-394 1';  Söald^i 
10,  2438-2441;  Sßalc^^  i9,   1958-1961. 

IV.  S)a8   gefamte   3Jlaterial.     S)retD§,   S)i8butationen  Sut^erg,   582  —  584 

unb  935. 

Sötr  l^obcn  brei  berfd)iebene  ^lac^fd^riften  bon  ber  3)i§putation  in  brei  bon= 
einanber  abtoeic^enben  Nidationen :  1.  Cod.  Heimst.  773  (äöotfenbüttel)  fol.27»-38^ 
(=  5leIation  A);  2.  Cod.  Heimst.  773  (SBoIfenbüttel)  fol.l74''-182*  (=  9tela= 
tion  B);  3.  Cod.  Big.  242  (Ntiga)  fol.  523*- 535^  (=  9ielation  C).  Wufeerbem 
tfl  uns  in  Cod.  Heimst.  773  fol.  172^—174^  Ujieber  (bgt.  oben  S.  3,  30f.)  unter 
ber  Überfc^rift  Argumenta  contra  disputationem  Lutheri  de  magistratu  civili, 
oeconomico  et  ecclesiastico  ein  ^Präparatorium  auf  bie  2)i§putation  überliefert. 
2)afe  es  \x6)  um  eine  Vorbereitung  bor  bem  Termin  ber  2)i§putation  l^anbclt,  ttjirb 
|ier  gana  bcuttid^  burd^  ben  testen  2Ibfd)nitt  quaestio  contra  ultimam  disputationis 
partem,  ber  fi(^  auf  ben  legten  Sleil  ber  urfprünglid^en  jl^efen  (51 — 70)  beaiel^t. 
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S)er  Präparator  'ijat  alfo  nad^  bem  SBefannttoerbcn  bcr  'it^efen  in  ber  erflen  noc^ 
nidjt  ertDeiterten  f^oi^m  mit  it)nen  [id)  befc^äftigt.  2ötr  geben  biefeä  ©tütf  toieber 
am  ©c^tu§  ber  etgentlirf)en  2)i§putation  alö  3In:^ang.  S)te  erftere  5flact)fc^rift 
(9leIation  A)  ift  üon  einer  flein  fc^reibenben  ^anb  fdjarf  burcbforrigiert  tt}orben. 
aSir  ermöglict)en  burd)  ftetneren  S)rud  ber  Äorrefturen  einen  einblicE  in  beren 
Umfang. 


Die  Thesen, 


[1",  AH»]  Disputationes    circulatim    exp  e  diendae, 

Mart.  Luth. 

I.  Dominus  hoc  ipso,  quod  docet  vendere  et  relinquere  omnia,  con- 
cedit,  imo  praecipit  quaerere  et  possidere  omnia. 

5  2.   Non  enim  poteris  vendere  aut  relinquere,  nisi  quod  iuste  acquisieris 

et  possederis. 

3.  Alioqui  dici  oportuit,  omnia  esse  reddenda  et  restituenda,  ceu  furta, 
rapta,  iniusta. 

4.  Manifestum   est,   in   secunda   tabula   praecipi,    omnia   quaerere   et 
10  possidere,  dum  dicit:  Furtum  non  Facies. 

5.  Hoc  est,   tuum,   non  alienum  habeas,   seu   (ut  Paulus  ait)   laboret^P^-^.as 
quilibet,  ut  habeat,  quod  det  egenti. 

6.  Et  ipse  Paulus  quaerebat  manuum  opere  victum  et  possidebat  suum. 

7.  Ita  dum  prohibet  adulteria,  cogit  habere  uxores  proprias,  ut  Paulus 

15   dicit:  Unusquisque  suam  habeat.  i^t.  7,2 

8.  Certum  est  autem,  quod  Chri- f A II  ^j  stus  non  venerat  solvere 
legem  secundae  tabulae,  sed  magis  confirmare. 

9.  Quin  et  magistratum  et  iura  politiae  ubique  confirmat,  etiam  coram 
Pilato,  dicens:  Datum  est  tibi  desuper. 

20  10.    Haereticum  igitur  est,  quod  monachi  putant,  Christi  Evangelium 

servari   non   posse,   nisi   secundam   tabulam   coelibatu  et  paupertate  con- 
temnant. 

II.  Estque  hypocrisis  et  mendacium  insigne,  quod  praetexunt,  sese 
vendere  et  relinquere  omnia. 

35  12.    Oportet  enim  vivere  eos,  vel  de  datis  per  alios,  vel  acquisitis  per 

se  ipsos,  ut  testatur  res  et  experientia. 

13.  At  dum  edunt,  bibunt,  vestiunt,  habitant,  certe  non  vendunt  nee 
relinquunt  omnia,  sed  habent  et  utuntur  omuibus. 

^)  These  1—70  nach  dem  Nürnberger  Bruch  (S.  35)  mit  der  Paginierung  1^,  2*  u.  s.  f., 
some  nach  dem  Druck  der  erweiterten  Ausgabe  (S.  37  II);  These  71—91  nach  dem  letztern, 
je  nach  der  Paginierung  Ä  1I\  A  11^  u.  8.  f. 
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[2»]  14.  Sed  hoc  pulcherrimum  commentum  est,  quod  de  alienis 
bonis  vivunt  otiosi  et  securi.  Et  paupertatem,  seu  relinquere  omnia, 
faciunt  idem,  quod  in  communi  possidere. 

15.  Hoc  est,  suavissime  relinquere  [A  in»]  propria,  modica  et  incerta, 

et  pro  iis  accipere  aliena,  plurima  et  certissima.  5 

16.  Christus  autem  dicit,  vendenda  et  relinquenda  esse  omnia  propria, 
haud  dubie  multo  magis  omnia  aliena  et  communia. 

17.  Igitur  si  monastico  sensu  volent  relinquere  et  vendere  omnia, 
oportet  eo8  exire  de  hoc  mundo. 

18.  Imo  exire  oportet  illuc,  ubi  non  vivitur,  editur,  bibitur,  vestitur,   lo 
habitatur,  ut  sie  vere  omnia  relinquant. 

19.  Nam  vita,  seu  quod  vivis,  edis,  bibis,  vestis,  locus,  hora  et  similia, 
quibus  uteris,  tua  sunt  ipso  usu. 

20.  Si  vero  tua  non  sunt,  iam  für  aut  latro  es,  aliena  vorans  et  pro 
tuis  usurpans.  is 

21.  Christus  loquitur  de  relinquendis  et  vendendis  omnibus  propter 
primam  tabulam  seu  confessionem  et  causam  publicam  fidei. 

22.  In  causa  enim  primae  tabulae  retinenda  emendaque  ista  gemma 
regni  coelorum,  vendendus  est  ager,  relin-[A  III'>]quenda  et  amittenda  sunt 
omnia.  20 

23.  Tunc  enim,  quod  in  secimda  tabula  iuste  habes  et  possides  pro  hac 
vita,  propter  primam  tabulam,  id  est,  vitam  aeternam,  est  hilariter  amittendum. 

24.  Extra  causam  primae  tabulae  seu  confessionis  sunt  omnia  paranda, 
servanda,  defendenda,  administranda. 

25.  Quia  tenemur  tabulae   secundae  obedire,   id  est,   iure   divino  et  26 
naturali  corpus  et  hanc  vitam  fovere,  alere,  tueri,  administrare. 

26.  Extra  causam  primae  tabulae  seu  confessionis,   si   quis  suos  non 
Wattn.  19,6  providet,   fidem  negat   et  est  infideli  deterior.     Et  Christus:    Non  separet 

homo,  quos  Deus  coniunxit. 

27.  Hoc  est,  ita  relinquendo  suos  et  vendendo  sua,  simul  ultra  tabu-  30 
am  secundam,  peccat  et  in  primam. 

[2'']  28.  Sic  contra,  qui  in  causa  Dei  non  dixerit  ad  se,  suos,  sua: 
Nescio  vos,  non  solum  legem  primae  tabulae,  sed  nee  secundae  servat. 

[A  IV»]  29.  Quia  contra  Deum  iniuste  retinet  vocante  tabula  prima, 
quod  a  Deo  habet  et  iuste  possidet  praecipiente  tabula  secunda.  35 

30.  Extra  causam  confessionis  christianus  est  civis  huius  mundi,  debens 
facere  et  ferre,  quae  sunt  suae  civitatis  secundam  tabulam  secundam. 

31.  Si  nunc  latro  aut  für  tibi  vim  inferre  vel  furari  volet  eo,  quod 
tu  christianus  es,  hie  resistendum  est  malo,  si  vis  pius  civis  esse  huius 
mundi,  *o 
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32.  Quia,  sicut  magistratus  ipse  resistit,  cuius  membrum  es,  ita  prae- 
cipit  tibi  resistere  virtute  secundae  tabulae,  cui  teneris  obedire. 

33.  Ita  ^i  latro  in  itinere  te  occidere  volet  propter  Christum,  debes 
te  defendere,  etiam  si  occidendus  sit  ille. 

5  34.    Quia    scis,    magistratum    praecepisse,    latronibus    resistendum    et 

SU08  cives  defendendos  esse,  hoc  ipso  obedis  tarn  primae  quam  secundae 
tabulae. 

35.  Nee  curandum,  si  Christum,   id  est,  tabulam  primam  praetendat, 
cum  certum  sit,  quod  non  propter  Christum,  sed  [AIV^]  propter  rem  tuam 

10  te  occidere,  quaerat. 

36.  Si  vero  magistratus  sive  prophanus  sive  male  christianus  te  per- 
sequitur  propter  Christum,   omnia   sunt  relinquenda,  vendenda,   perdenda. 

37.  Magistratus   enim  non  est  latro   aut  für  rapiens   corpus,   uxorem, 
liberos  et  rem  privatam,  sed  contra  fures  et  latrones  haec  omnia  defendit. 

'•^  38.    Quare  magistratus  sive  prophani  sive  impii  non  sunt  contra  nos, 

sed  nobiscum  et  pro  nobis  in  secunda  tabula. 

39.    Summa,  magistratus,  qualis  qualis  sit,  praecipit  semper  et  ubique 
pacem  servari  inter  subditos,  cuiuscunque  sint  religionis. 

[3*],    40.    Ideo  non  licet  privatis,   quales  quales  sint,  hac  pace  prae- 
20  cepta  facere  vel  ferre  vim  privatam,  sed  magistratus  est  invocandus. 

41.  Caeterum   magistratus   impii  propter  religionem,   id    est,   propter 
primam  tabulam  volunt  videri  agere,  quod  agunt. 

42.  Hie,  si  non  volunt  melioribus  [A  V*]  informari,  habet  locum  doc- 
trina   Christi:    Vade,    vende,    relinque,    cede,   perde    omnia,    etiam   ipsam 

25  animam, 

43.  Quia   ultra   regnum   hoc   mundi   non   est  superius  aliud  regnum, 
quod  pro  nobis  contra  hoc  regnum  stet,  nisi  illud  aeternum  regnum  Dei. 

44.  Ita   sub   magistratu  prohibente  malum  tenemur   obedire    et  non 
ferre,  sed  resistere  malo  virtute  secundae  tabulae. 

30  45.    Magistratui  vero  inferenti  malum  propter  primam  tabulam  (aliam 

causam  habere  non  potest)  non  est  resistendum, 

46.  Quia  non  habemus  alium  magistratum,  sub  quo  prohibente  malum 
istius  magistratus  possemus  aut  deberemus  resistere. 

47.  Sicut  non    habemus  aliam    quandam  tabulam  secundam,   propter 
35  quam  licet  contra  istam  priorem  agere. 

48.  Tabula  enim  secunda  sicut  et  magistratus  pertinent  ad  hanc  vitam 
mundi,  divinitus  dati  et  constituti. 

[A  V  *»]    49.    Ideo  nostrum  non  est,  imo  prohibitum  est,  dissipare  magi- 
stratus et  politias  a  Deo  ordinatas  propria  temeritate. 
40  50.    Sed  dandus  est  locus  irae,   et  non  defendendi  ipsi  a  nobis  ipsis. 


23  melioribus]  meliohbu  (!)  Erweit.  Ausg.    35  licet]  liceret  ebd.    38  49]  LXIX  (!)  ebd. 
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51.  Evidens  est,   papam  non  esse  magistratum,   neque  ecclesiasticum 
neque  politicum,  sed  neque  oeconomicum. 

52.  Tres   enim   hierarchias    ordinavit  Deus  contra    diabolum,    scilicet 
oeconomiam,  politiam  et  Ecclesiam, 

53.  Ecclesiasticum  non   esse   convincit,   quod  Evangelium   damnat  et  5 
conculcat  per  suas  blasphemias  in  iure  canonico. 

[3^]    54.    Politicum  non  esse  convincit,  quod  iura  civilia  sibi  subiecit, 
sicut  et  Evangelium. 

55.  Oeconomicum  non  esse  convincit,  quod  nuptias  et  coniugium  pro- 
hibet,  quibus  libitum  est,  non  tantum  sacerdotibus.  10 

56.  Sed  est  illud  monstrum,  de  quo  [A  VLa^j  Daniel  dicit,  quod  adver- 
inn  ii,36satur  omni  Deo,  etiam  Deo  deorum, 

57.  Et  quod  Paulus  Danielis   verba   secutus   vocat  adversarium  Dei, 
a.iöefi.  i'.shominem  peccati,  filium  perditionis. 

58.  Nostri  Germani  vocant  SSeertDolf,  quod  Graeci,  si  forte  notum  illis   15 
fuisset,  dixissent  aQxzoXvxov. 

59.  Hoc  animal  lupus   est  quidem,   sed  a  daemone   arreptus  lacerat 
omnia  et  elabitur  omnibus  venabulis  et  arrais. 

60.  Ad  quod  opprimendum  necessarius  est  concursus  omnium  pago- 
rum    et   oppidorum,    singulorum    et   omnium   virorum,    etiamsi   sie  tandem  20 
evadat. 

61.  Nee   est  hie   exspectanda   iudicis  sententia  aut  concilii  autoritas, 
sed  expendenda  praesens  calamitas  et  necessitas. 

62.  Quod  si  laesus  aliquis  fuerit  per  hoc  monstrum,  dum  occidendum 
persequitur,  nulla  conscientia  persecutionis  tenetur,  sed  poenitentia  de  non  25 
occiso. 

[AVI*»]    63.    Nee  est  hie  curandum,  si  iudex  aut  rusticus  in  pago  hoc 
animal  iubeat  liberum  dimitti  vel  etiam  defendat. 

64.  Nam  iudex   et  rusticus  tenentur  nosse  huius  monstri   naturam  et 
per  sese  magis  persequi,  quam  ipsi  persecutores.  30 

65.  Quod  si  iudex  et  rustici  a  persecutoribus  istius  monstri  occidentur 
in  tanto  tumultu,  nihil  iniuriae  eis  illatum  est. 

66.  Ita,   si  papa   bellum   moverit,    resistendum   est   ei  sicut  monstro 
furiose  et  obsesso  seu  vere  aQxroXvxqj. 

67.  Non  enim   est  episcopus  neque  haereticus  neque  princeps  neque  3.s 
£Qn.7.2.ityrannu8,  sed  vastatrix  omnium  belua,  ut  Daniel  dicit. 

68.  Nee  curandum,  si  habeat  militantes  sibi  principes,  reges  vel  ipsos 
etiam  Caesares  titulo  Ecclesiae  incantatos. 

[4^]    69.    Qui  sub  latrone  militat  (quisquis  fuerit),   militiae  suae  peri- 
culum  cum  aetema  damnatione  exspectet.  40 
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2;ie  3irfuIaTbt§putQtion  über  aJiatt^.  19,  21.    1539.  43 

[A  vn»]    70.    Nee  salvat  reges,  principes,  sed  nee  Caesares,  quod  iac- 
tantur  Eeelesiae  defensores,  cum  seire  teneantur,  quid  sit  Eeclesia. 

71.   Impossibile  fuit,  papas  eondere  leges  utiles  Eeelesiae  et  fidelium 
saluti. 
5  72.    Primo,  quod  fuerant  et  sunt  homines  in  seripturis  indoctissimi  et 

negligentissimi,  quod  testantur  eorum  deereta  et  epistolae. 

73.  Neque  enim  ex  toto  corpore  papistici  iuris  et  epistolarum  diseere 
poteris,  quid  sit  Eeclesia,  fides,  verbum,  praeceptum  Dei. 

74.  Ideo  fuit  necesse,  papas  ambitione,  superbia,  avaritia,  fastu  esse 
10  exeaeeatissimos,  in  qua  re  fuerunt  semper  exercitatissimi,  ut  S.  Petrus  dieit. 

75.  Iudex  cupiditate  et  aliis  pravis  affeetibus  captus  necessario  iudieat 
sicut  caeeus  de  eolore. 

76.  Hoc  ipsi  iuristae  fatentur,  deereta  papae  grave  olere  ambitionem 
et  avaritiam.     Nee  rairum,  sunt  enim  ignorantes  Dei. 

15  [A  Vn^]   77.    Et,  quod  canonista  purus  est  asinus  verus,  quod  verbum 

est  plane  verissimum. 

78.    Nulla   deeretalis   est,    quae  non  in  prineipio,   medio    et  fine  hor- 

rendis   blasphemiis    arroget   sibi    dominium   Eeelesiae    et   per   hoc   rerum 

omnium. 
20  79.    Seeundo  est  etiam  ideo   impossibile,    quia  ultra  scripturam   nihil 

potest  condi,  vel  de  fide  vel  de  moribus,  ad  salutem  necessarium. 

80.  Sed  quae  Caesar  vel  alius  quieunque  prineeps  de  hae  vita  ordinat, 
ad  fidem  non  pertinent,  sed  sunt  pro  hoc  mundo  neeessaria. 

81.  Tertio  est  ideo  impossibile,  quod  papae  nullum  ius  habent  leges 
25  eondendi,  neque  ecclesiasticas  neque  eiviles  neque  oeeonomicas. 

82.  Praecepit  enim  Christus  per  apostolos,  quod  et  exemplo  proprio 
firmavit  sub  Pilato,  obedire  magisti-atibus,  ut  notum  est. 

83.  Hoc  cum  servarint  omnes  primitivae  eeelesiae,  episeopi  et  fideles, 
80-[A  Vin^Jlus  et  unus  papa  ausus  est  eonculcare. 

30  84,    Nee   eogitat  belua  arctolyeus,   quod  non  est  rex  nee   gubernator 

regnorum  a  Deo  constitutus. 

85.  Et  tamen  in  alienis  regnis,  politiis,  domibus  laeerat,  faeit  et  furit 
sicut  aretolyeos. 

86.  Sie  ausus  est  reges  deponere,  subditos  ab  obedientia  et  homagio 
35  (contra  Paulum  Rom.  13)  absolvere  et  omnia  eonturbare. 

87.  Sie  ausus  est  seripturas  sanctas  sibi  subiicere  et  pro  voluntate  sua 
interpretari  et  Ecclesiam  exstinguere. 

88.  Sic   ausus    est  patriam    potestatem    tollere    data    licentia    liberis 
contra  parentes  invitos  contrahere  eoniugia. 


1  70]  Eeclesia.    Finis  Urdruck 
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89.  Similiter  contra  Paulum  licere  deserere  parentes  et  monasterium 
ingredi,  etiamsi  parentibus  in  morte  serviendum  esset,   non  tantum  proximis. 

90.  Similiter  sponsis   et   sponsabus   etiam   suo   iure  (iniuria)    despon- 
[A  vm^]  satis  liberum  facit,  religiöses  fieri. 

91.  Summa,   nihil    est   ordinationis   divinae    et    humanae,    quod   haec 
belua  non  vastaverit. 


35on  ben  breten  ©öttlid^en  ^ierard^ti§,  ober  @r|gelt)Qltcn,  9^ctn= 
lic^  tion  ber  6^ri[tli(^en  ßirc^en,  S5on  Söettlic^em  Stec^itnent 
ober  ^olicei),  Unb  üon  Surgertid^er  unb  äüc^tiger  §QU§£)Qltung, 
Unb  ha§  ber  SÖapft  unber  !einem  biefer  Oon  (Sott  georbneten 
6tenben,  gefunben,  Sonber  földjen  (Söttltd^en  Orbnung^n  ein 
offentc^er  getnb  unb  Sßerfolger  jet). 

[A  II*]  1.  ^n  frafft  be§,  fo  ber  |)err  un§  leret  alle§  öer!auffen  unnb  ber= 
lajen,  Bewilligt  er,  ja  gebeut  aud^,  tnit  oEeS  Betnerben  unb  Befi^en. 

2.  3)enn  bu  je  nit  ber!Quffen  ober  üerlaffen  !anft,  Qnber§  ba§  bu  re(|t= 
meifigHc^  6e!ommen  ober  befeffen  ^^aBeft. 

3.  ©onft  müfte  bie  reb  lautenn,  auff  tniber  geben  unnb  ergen|en,  al§ 
ein  2)ieBftQl,  ^^iaub,  ober  fonft  unre(^tferttg§. 

4.  Offenbar  ift§,  b^  in  ber  anbern  5Rofi§  Safel  gebotten  h)ürt,  allc§ 
betoerben  unnb  beft|en,  in  be§  er  fagt  bu  folt  nit  fielen. 

ivu  4,28        5.   3;ft  fooiel,  bu  folt  ha^  bein  unb  nit  frembbeg  l^aben,  ober  Inte  5poulu§ 
rebet,  ein  ieber  foll  arbeitenn,  ha§  er  fjah  bem  bebürffttgen  ju  geben. 

6.  Unb  er  5PquIu§  felb§  fudiet  bie  narung,  mit  bem  ^anbtnerdE,  unb  be= 
foffe  ba§  fein. 

7.  @Iei(^  alfo,  toenn  ©ott  ^^ebiuö)  berbeutet,  er  ätningt  er  eigene  Sßetber 
sfot.7,2äu  ^aben,  tnie  ^an.  fpric^t  ein  ieber  ^ah  bie  feine. 

8.  ©eUjife  ift§  aber,  ba^  6f)riftu§  nid)t  !ommen  h3o§,  ha§  gefa^  ber 
anbern  %a\tl  auS^ulaffen,  fonber  me^r  au  befeftigen. 

9.  3a  Oiel  me^r  befeftigt  er  aUenffialben  bj  ampt  ber  €ber!eit,  unb  fit= 
tid^e  ober  äßeltlic^e  red^t,  berf)alben  er  bem  5pilato  äu  gegenn  aud§  fagt,  e§  ift 
bie  Oon  oben  ^erab  gegeben. 

10.  S^emnac^  ift§  ein  !e^ertfd^e  meiuung,  ba§  bie  ^ünd§  ad^ten,  ha§ 
goangelium  6E)rifti  möge  nit  gefjaUen  tnerben,  fie  üerntc|ten  benn  bie  anber 
Xafel,  mit  !eufcf)eit  unb  armut. 

[All»»]  11.  (5§  ift  aud^  h)ol  ©letBnere^,  unb  ein  fd^enblid^  lüge,  bamit 
fe^  fürtoenben,  toie  fie  atte§  öertauffcn  unb  öerlaffen. 
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12.  2)Qnn  fie  \z  leBen  müffent,  e§  fetj  qu§  bem  bj  otibere  jnen  geBent, 
ober  QU§  bem  ba§  fie  felbft  betnerbent,  tute  ba§  ber  äugen  fdiein,  unb  bie  er= 
fa^rung  Beaeuget. 

18.   S)tetüeil  fie  benn,  @ffen,  SErtnden,  SBeüeiben,  intüOTte  in  bent,  öer= 
5  fouffen  unb  öetloffen  fie  ^toax  nit  QEe§,  fonber  "^abent  unb  gebraucfjent  fid§ 
oIIe§. 

14.  2)3  aber  ift  ein  3emal  \ä)'ön  gebiegt,  ba  fie  au§  frömBben  güt^ern 
muffig,  unb  on  alle  forg  leöenb,  Unb  h)eld)§  fünft  ^eiffet,  aEe§  befi^en,  nennen 
fie  bie  armut  unb  alle§  öetloffen. 
10  15.   £)i§  ift  fo  öiel  gerebt,  al§  oB  man  ha^  eigen,  Inenig  unb  ungeh)i§ 

toilliglid^  unb  on  noi^  folle  öerlaffen,  unb  an  ftatt  beffelBigen  ha^  frembb 
gcl^auffet  unb  geh3i§  annemen. 

16.   ©0  bod)  6^rtftu§  fagt,  man  muffe  oIIe§  eigen  berfauffen  unnb  ber= 
laffen,  toie  Oiel  bann  me^r  bo§  frem6b  unb  gemein. 
15  17.  2Ba  fie  bann  auff  bieten  5Jlün(^ifc^en  öerftanb  toöllenb  alle§  öerlaffen 

unb  Oer!auffen,  müffenb  fie  öon  biefer  SBelt  au§ge!^n. 

18.  ^a  fie  müffenb  an  bie  ort  ge^n,  ba  mann  nid^t  leBt,  noc^  iffet, 
no(S§  trinket,  uoä)  beüeibet,  no(i§  eintoonet,  bamit  fie  in  toa'^rl^ett  atte§  Oer= 
laffenb. 
20  19    2)ann  ha^  leben,  ober  ha§  bu  lebeft,  iffeft,  trindfeft  beüeibeft,  auc^ 

bie  ftett,  bie  ftunb,  unb  anber§  be§  bu  bid^  gebraud^ft  feinb  bein,  inn  bem  bu 
hiä)  be§  gebraud^eft. 

20.  2Ba  fie  aber  nid^t  foltenb  bein  fein,  ie|  bi[AiiP]ftu  ein  bieb,  ober 
mörber,    unb   ber^ereft   ha§   frembb,    unb    gebrondjeft   bid^   be§    al§   ob   e§ 

25  bein  toere. 

21.  6:^riftu§  rebet  babon,  ba§  man  atte§  berlaffen  unnb  bertauffen  foll, 
umb  ber  erften  21afel  iüitten,  ober  bon  ber  be!antni§  unb  gemeiner  be§  @lau= 
ben§  fad^  betuegen. 

22.  S)ann  inn  ber  fad§  ber  erften  ^^afel  toirb  mann  ha§  ebel  SSerlin  be§ 
30  §imelreid)§  !auffen  unb  behalten,  ben  ad£er  berlauffen,  alle§  berlaffen  unb 

berlieren  muffen. 

23.  S)anu3umal  muft  bu  aud§  ba§  red^tfertig,  toeld^e§  bu  (bermög  ber 
onbern  STafel  unb  3U  gut  bem  ^eitUd^en  leben)  in^abft  unb  befi^eft,  umb  ber 
crfte  Slafel,   ba§  ift,  umb  be§  etoigen  leben§  toiHen  au§  freiem  mut  ber= 

35  licren. 

24.  2luffert^alb  ber  fad^  erfter  STafeln,  ober  be§  @lauben§  be!antni§,  fott 
man  atte§  betommen,  behalten,  befdE)irmen  unb  bertoalten. 

25.  £)ann  toir  fd^ulbig  feinb  ber  onbern  S^afel  ftatt  ^utl^un,  alfo  ba§ 
toir  ®öttlidt)em  unb  natürtid)em  redeten  geme|,  ben  leib  unb  bi§  leben  er= 

40  Italien,  neren,  berforgen  unb  berrid^ten. 

26.  2ßa  bann  einer  auffer  ber  fad^e  ber  erften  S^afel  ober  @lauben§  be= 
!antni§  bie  feinen  nit  berfid^t,  ber  berleugnet  fid^  bc§  glaubenS  unb  ift  erger 
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ajiütti).  19  6  bann  ber  ber  3^üb  unn  §eib.    2)a  '^er  gel^ört  ber  fprud^  (Sl^rtfti,  to^  ®ott  5U= 
fornengefügt  l^at  fol  ber  Wm\ä)  nit  fd^eiben. 

27.  S)q»  bemnod^  tüol  mag  gefagt  tuerben,  ba§  ber  bie  feinen  fold^er  ge= 
ftalt  öerlefjt,  unb  ba^  fein  öertaufft,  nid^t  attein  toiber  bie  anbcr,  fonbern 
aud^  bie  erfte  Xafel  fünbiget.  s 

28.  5llfo  ^intuiberumb,  tüeld^cr  in  @otte§  fad^  nit  [A  iii'']  fein  felbft  ber 
feinen,  unb  be»  feinen  üerleugnet,  unnb  fprid^t,  iä)  !enne  ch)er  nit,  £)er  Igeltet 
nit  aßein  ber  crften  2^afel,  fonbern  audf)  ber  onbern  ®efa^  nit. 

29.  2)ann  ba§  er  bon  ®ott  l^att,  unb  bem  geBott  ber  onbern  Sofeln 
geme^  rec^tfertiglid^  Befa§,  behalt  er  je^t  inn,  unred^tfertiglid^,  unb  öermiJg  lo 
ber  erften  Xafel  toiber  ©ott. 

[2Bittenb.  1559, 12    SSebendEen 

fol.  224a]       D,  sjj^flrt.  Sut^. 
2lu^  berfelben  2)i§putotion. 

1.  Slu^er^alB  be§  S5e!entni§,  ift  ein 
6!^rift  ein  SBurger  in  biefer  SBelt,  ber  is 
fd^ülbig  ift  ju  tl^un  unb  3u  leiben, 
h)o§  in  feiner  6tab  red^t  ift  nad^  ber 
anbern  2^afel. 

2.  S)o  nu  ein  ^orber  ober  ^ieb,  20 
bir  getüalt  t^un,  ober  bog  beine 
nemen  unb  fielen  h)il,  brumb  bo§  bu 
ein  ß^rift  Bift,  al!^ie  foltu  bem  übel 
tüiberft^en,  fo  bu  ein  fromer  unb 
©ottfeltger  S9ürger  in  biefer  äßelt  25 
fein  tüilt. 

3.  i)enn  gleid§  tüie  bie  DBertcit, 
tuelc^er  ©lieb  bu  bift,  felb§  bem  un= 
recf)ten  tt)iberfte'^et,  3llfo  befielet  unb 
gebeut  fie  bir  oud^  unred^ter  getüolt  au 
tüiberftonb  ju  t^un,  Irafft  ber  onbern 
Sofel,  h)eld)er  bu  fd^iilbig  bift  ge§or= 
fom  ju  fein. 

4.  5llfo  toenn  ein  5!Jl6rber  bid^  ouff 
ber  ©trafen  umb  6l^riftu§  toiHen  er=  35 
toürgen  tüolte,  60  biftu  fd^ulbig  bid^ 
ju  tüeren,  tüenn  bu  \n  gleid^  umb= 
bringen  mü^teft. 

5.  2)enn  bu  h)ei|t,  bo§  bie  Obcr= 
!eit   befolgten   unb   geboten  ^at,   bcn  40 
2Jl6rbern   h3iberftanb   au  t^un,   unb 


30.  2lu§  ber  fo(^  be§  @lQuben§  be= 
!anbtni§  ift  ber  G^rift  ein  SSurger 
biefer  SBelt,  trelrfjer  l^anblen  unb  ge^ 
bulben  foll,  tüa§  feiner  ftatt  nu|  unb 
notturfft  erforbert,  ^xii)ali  ber  anbern 
2:afeln. 

31.  ©0  nun  ein  mörber  ober  bieb 
bir  ftelen,  ober  getnolt  an  bid§  legen 
toolt,  umb  ba§  bu  ein  G^rift  bift,  l^ie 
muft  bu  bem  übel  tüiberftonb  tl^un, 
tüilt  bu  ein  getreuer  SSurger  biefer 
äßelt  fein. 

32.  2)onn  glcid§  toie  bie  Dber= 
!eit,  toeld^er  bu  ein  glieb  bift,  felbft 
toiberfte^t,  olfo  gebeut  fie  bir  tt)iber= 
ftonb  äut^un,  au§  öermög  ber  anbern 
2!afel,  toeld^er  bu  ge^orfom  ju  fein 
fd^ulbig  bift. 

33.  ^Ifo  tronn  ein  mörber  ouff 
bem  tüeg  bic^  umb  ß^riftul  tritten 
toolte  tobten,  fot  bu  bid^  in  bie  gegen= 
tüe^r  ftetten,  onongfe^en,  ha§  bu  jn 
tobten  müft. 

34.  S)ann  fo  bu  toeifft  bie  Ober- 
!eit  gebotten  l^oben,  ba§  man  ben 
mörbern  tuiberftel^n,  unb  ire  Söurger 
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Bcfd^irtncn  foEe,  Bift  bu  ^iemit  ge^  SSütger  unb  untert^ane  ju  f(^iJ^en, 
l^orfam,  äumol  ber  erften  unb  anbern  in  bem  biftu  ge^orfam  beibe  ber  er[ten 
Safel.  unb  onbetn  SLafel. 

35.  3Sft  au(i^  nit  ^uod^ten  ioann  er        6.  Unb  t)ie  fol  man  nic^t  ad^ten, 

5  6:^riftum,  ba^  ift  bie  erfte  Sofel  ju  oB  er  gleid^  (S^riftum,  ha^  ift,  bic 
Jrort  neme,  bietüeil  gen)i^  ift,  ha§  er  erfte  jTafel  furtüenbet,  toeit  e§  getDi§ 
bid^  nit  umb  (Sf)riftu§  tüillen,  fonber  ift,  bog  er  bic§  nid^t  umB  (5^riftu§, 
umb  beiner  f|ob  hjillen  fud^t  ^u  6onbern  umb  beine§  gut§  tüillen 
tobten.  umb^ubringen  unb  ju  tobten  fuc^et. 

10  36.  Sßann  aber  ber  getnolt  ber  Dberleit,  fie  fei^  Sßeltlii^  ober  fonft  nid^t 

gut  (J^nftlic^,  bid^  umb  [a  im  ^]  (5f)riftu§  toiHen  öerfolgt,  £)ann  mu^t  bu  atte§ 
tjerlaffen,  öerfauffen,  unb  öerlieren. 

37.  S)ann  ber  getoalt  ber  £)ber!eit  ift  nit  ein  mörber  ober  bieb,  toeld^er 
ben  leib,  toeib,  ünb,  unnb  bie  fonberbar  !^ab  raubet,  fonber  biefe§  alle§  toiber 

15  bie  bieb  unb  mörber  befd^irmet. 

38.  £)er^olben  bie  £)ber!eiten,  fie  feienb  gleid§  ongteubig,  ober  be§  ©Iau= 
ben§  feinb,  feinb  fie  boc^  inn  ber  anbern  2afel  nit  tniber  unB  fonber  mit  un§ 
unnb  für  un§. 

39.  Summa,  hu  £)ber!eit  fet)  toie  fie  tooüe,  gebeut  fie  bod§  jebe  jeit,  unb 
20  attent^alben  ha^  unber  ben  unbert^anen,  ungeacf)tet  toelc^er  Üieligion  bie  feinb, 

bo§  frieb  gehalten  toerbe. 

40.  §ierumb  ge^impt  e§  ben  fonberbarn  ^^erfonen  nit,  fie  feinb  tüie  ftc 
tüoEenb,  nad§  bem  ber  frieben  auffgelegt  ift,  fonbernborn  getoalt  üben  unb  an= 
legen,  fonbern  ber  obergeUjolt  fott  onlommen  unb  angeruffen  hjerben. 

25  41.  5flun  aber  toöllenb  bie  £)ber!eiten  bic  bem  glauben  jutoiber  feinb, 

bannoc§  geadf)t  tnerben,  alle§  umb  ber  Oteligion  h3illen,  ba§  ift  umb  ber  erften 
Safel  toillen  Raubten,  ba§  fie  ^anblenb. 

42.  SBöHenb  fie  bann  an  bem  ort  i^e  nit  beffer§  unberric^t  fein,  fo  ^at 
e^riftug  ler  ftatt,  ge^e  ^in,  Oerlauff,  öerla^,  tüeid^,  öerlier  aßeg,  aud^  bein 

30  felbft  cigenleben. 

43.  £)ann  on  ha§  reid§  bi&fer  SCßett,  ift  fonft  fein  anber  tjö^er  9teid§,  ba§ 
für  un§  hjiber  bi§  reid^  ftanbe,  bann  baa  gehjaltig  etoig  reid^  @otte§. 

44.  5llfo  tüie  obgfagt,  tüonn  bie  £)ber!eit  b^  bö§  öerbeut,  feinb  h)ir  au§ 
trafft  ber  anbern  Safel  fd^ul[Aiiii^]big,  gef)orfam  t^un,  bem  böfen  töiber= 

35  fte^n,  unb  nit  gebulben. 

45.  £)er  Dber!eit  aber  tüann  bie  felb§  bir  uebel§  anfüget,  umb  ber  erften 
3:afcl  tüiHen,  bann  fie  on  bic  bc§  !ein  anbcr  urfad^  ^abcn  mag,  folt  bu  nit 
toiberfte^n. 

46.  S)ann  toir  f)abenb  fein  anbere  Oberfeit,  loeld^e  ha§  übel  biefer  Ober* 
40  feit  abfd^affen  mög,  unnb  unber  treld^er  toir  foltenb  ober  mijd^tenb  föttid^em 

ucbcl  tüiberftanb  t^un. 
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47.  @letd^  luie  trtr  aud§  neben  ber  anbern  3^afel,  jonft  !einc  l^aben,  burd^ 
tüeld^e  un§  geaimme  tüibet  bte  erfte  ettraS  ju^anblen. 

4S.  S^ann  tüie  bie  onber  %a\^l,  alfo  ouc^  bte  DBer!ett  bienet  ju  bcm 
SBeltlid^en  leben  unb  ftanb,  ber  öon  ©ott  '^erab  gegeben  unb  angeorbent  ift. 

49.  ^ierurnb  gebiirt  e§  un§  nit,  ja  e§  ift  un§   öerbotten,  eigner  t)er=    » 
meffcnt)cit,  jerrütten  bie  Dberteiten,  unb  bie  öon  ©ott  ongeorbnete  SBeltlid^e 
Ütegiment. 

50.  SSefonber  ntufe  man  bem  jorn  ireid^en,  unnb  ift  nit  ba§  toir  felb§, 
ober  burd^  unn§  felb§  unn§  befd^irmen  ober  öerfed^ten  follenb. 

[AIP]  etliche  6(S^lüffe  2).  ^Olort.  lo 
Sutl^.  S)a§  man  bem  S5at)ft  atnb 
feinen  6(^u|^errn,  SCßiber  un  = 
redete  ©etualt  unb  ^rieg,  2Biber= 
ftanb  tl^uen  fol. 

51.  3ß^  ligt  am  tag  ha§  ber  25apft        1.  @§  ift  !lar  unb  offentlid^,  ba§  15 
toeber  ein  ©eiftlid^e  ober  ber  6]^rift=     ber  SBapft  !eine  Dber!eit  fet),  toebcr 
lid^en  ßird^en  gugeiüanbte,   nod^   ein     ©eiftlid^,  3Beltlid§,  no(3^  |)eu§lid^. 
2öetli(fe  ober  fitlid^e,  noc§  oud^  ein 

t)eu§li(^e,   boB  ift  ein§  bau§gefinbe§, 
unb  alfo  gan|  !ein  Dberleit  ift. 

52.  2)enn  brel)  ©r^gen^alt  tjat  @ott 
fürnemlic^  georbnet  h)iber  ben  Xeufel, 
mit  namen  bie  l)eu§lid^,  bie  gemein 
äßeltlic^,  unnb  ber  ^irc^en,  tnelc^e  ge= 
nannt  toirb  ©eiftlid). 

53.  S)a§  ber  Sapft  nit  fet)  ber 
Äird^en  €ber!eit,  toirb  bamit  !unbt= 
bar,  bj  er  ba§  ©Oangelium  burd^ 
[AV]  fein  @otte§  lefterung,  inn 
feinem  eignen  re(i)t,  h^eld^eg  mann  ba§ 
©eiftlid^  red§t  nennet,  öerbammet,  unb 
mit  fü^en  tritt. 

54.  ?tm  anbern  ba^  er  nit  ein  3BeIt= 
lid^e  Dberleit  fet),  toirb  !unbtbar,  bj 
er  bie  äöeltlid^en  rec^t,  gleid^  h)ie  aud§ 
ba  Goangelium  im  felbft  unberinorffen 
^at. 


2.  2)enn  @ott  ^at  bret)  Ülegiment 
(§ierar(^ia§)  in  biefer  SCßelt  tDiber  ben 
STeuffel  georbnet,  nemlic^,  |)au§regi= 
ment,  äßeltregiment,  unb  bie  ßirc^e. 

3.  2)a§  ber  SSapft  !ein  geiftli(|cr 
SfJegent  über  bie  ßird^e  fe^,  betoeifet 
fid^  borau§,  2)a§  er  ha§  @uangelium 
berbampt  unb  mit  füffen  tritt,  burd^ 
fein  lafterlid^  unb  geiftlo§  Sfied^t. 


4.  £)a§  er  aud§  !ein  toeltlid^  £)ber= 
!eit  fe^,  beh3eifet,  hQ%  er  bie  toeltlid^e 
Sfied^t  gefd^tüec^t,  unb  jm  felb§  unter=  35 
tüorffen  ^at,   gleic§   toie  ha§  @uon= 
gelium. 


lOlM   gtlid)e   ©c^Iüfje    D.  3JJott.  ßutft. 
M.D.XL.     Sonderdruck  III,  2  A  und  A 
(8.  oben  S.  37)  26  SBapft]  SBoft  III  2,  B 


in   offentlid^et   2)i§t)utQtion  bcrteibingt   Anno 
12  feinen]   feinem  Sonderdruck  III,  1,  A^ 
29  fuffcn]  fuffcn  III,  2  A  und  B 
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55.  3lm  brüten  bQ§  er  nit  je!)  ein 
§eu§lt(^e  DBer!ett,  Befinbet  [{(^  bar= 
QU§,  ba§  er  bie  l^eurot  unb  e^tonb  ben 
^Pfaffen,  unb  aud^  onbern,  h)el(^enn  e§ 

5  fre^  ift,  öerBeutet. 

56.  @r  ift  ober  bie  mi^gefd^opffe 
unb  gretoel,  Don  toeli^er  £)aniel  fogt, 
ber  alle§  fo  ©ott  genennt  tnirb  unb 
fürnemlid^  ben  ©ott  atter  götter  fid^ 

10  toiberfe^et. 

57.  Unb  tüie  jn  ^aulu§  ben  toorten 
2)anieli§  nod^nennet,  ein  Sßiberfad^er 
@otte§,  ein  ^J^enfc^  ber  fünben,  ein 
fon  be§  öerbcrBenS. 


58.  llnfere  S^eutfd^en  nennenb§  ein 
SScertDolff,  unb  in  bie  ßriec^en  für 
6at^olif(i§e§      5lrctol^!if(^§     nennen 

20  tnurben. 

59.  2)i§  ift  ein  5L^ier  ba  tnol  ein 
Söolff  ift,  aber  mit  einem  S^eufel  6e= 
fcffen,  jerreiffet  oÜeS,  unnb  entloufft 
aEen  fpieffen  unb  tnaffen. 

25  60.  2Bel(^§  3U  erlegen,  toirb  er= 
forbert  ein  äulouff  aEer  ftett  unb 
biJrffer,  oHer  unb  ieber  ^Renner,  unnb 
bannoi^  lofft  e§  fid^  nii^t  fa:^en. 

30  61.  §ie  aber  tan  mann  nit  er= 
toarten  be§  9lid§ter§fprud§,  ober  ent= 
fd§lu^  ein§  6oncilium§,  bann  man 
mu§  ber  gegentrertigen  not!^,  unb 
cinbred^enbem  fc^oben  ju^ilff  !ommen. 

3=.  62.  SCßann  bann  einer  üon  biefer  mi^- 
gef(j§ö|)fft  unb  onnatürlid^en  beftien,  in 
bcm  ha^  er  e§  umbaubringen  jm  nad§= 


[An"]  5.  S)a§  er  !ein  Dber!eit  im 
§au§regiment  fe^,  betoeifet,  ha^  er 
§eirat  unb  ben  ß^eftonb,  nid§t  allein 
ben  ^Pfaffen,  Sonbern  tuem  er  nur  tüil 
öerbeut. 

6.  ©onbern  er  ift  ba§  ^rüd^tlin  unb 
ungemeiner  3^!^ier,  öon  bem  Daniel  faget,  son.  n,  36 
@r  hjirb  fid§  ergeben  unb  aufftnerffcn, 

lüiber  oEe§  ha§  ©ott  ift,  unb  tüiber 
ben  (Sott  aüer  ©ötter. 

7.  2ßie  aud^  ©.  ^aulu§  fold^er  rebe 
£)anieli§  nad^omet,  unb  nennet  jn,  2)en2.26cjT.2,3f. 
menfd^en  ber  6ünben,  unb  ha§  ^nb 

be§  öerberben§,  3)er  bo  ift  ein  töiber= 
fertiger,  unb  fic^  öber^ebet  ober  aEe§ 
ha§  ©Ott  ober  @otte§bienft  ^eiffet,  2c. 

8.  Unfere  ^eubfc^en  ^eiffen  einen 
SÖeertoolff,  ha^  bie  ©ried^en,  fo  e§ 
jnen  h)ere  be!anb  gelüeft,  dQxröXvxov 
genant  fetten. 

9.  S)i§  %Wx  ift  ein  2ßolff,  aber 
c§  ift  Dom  S^euffel  befeffen,  aurreiffet 
unb  aerbrid^t  olIe§,  önb  entgehet  aEem 
©eiegt  unb  Sßoffen. 

[AIIPJ  10.  ©old§2:i)ier  auuertilgen, 
mu§  man  au§  allen  2)orffen  *nb 
f^ledEen  a^louffen,  5Jian  bet)  5Jlan, 
ob§  fd^on  bauon  !ompt,  ha^  man  nur 
fein  lo§  toerbe. 

11.  SSnb  man  fol  l^ie  nid^t  longe 
gaffen,  önb  tnarten  auff§  9{id§ter§  Or= 
teil,  ober  be§  ßoncilij,  ©onbern  man 
fol  bie  gegenttjertige  not  anfeilen. 

12.  ©0  oud^  jemanb  öon  benen,  fo 
fold^em  SSnge'^etDer,  önb  fd§eblid§em 
X^ier   nad^iagen,    einen   fd^aben    an 


4/5  teil  öcrbeut]  teil,  öerbeut  III,  2  Ä  u.  B  6  grud^tlin]  ^tud^tlin  ebd.  16  jc] 
etc.  ebd.  19  olqxtöXvxov]  in  beiden  Sonderdrucken  ist  der  griechische  EndbucJistabe  so 
geschnitten,  daß  gelesen  werden  kann :  dgxTÖlvxoyj  22  jutretf jet]  3ctteif jct  III,  2  A  u.  B 
24  SBoffen]  Sßolffen  III,  2  B  25  ©old)  It)tcr  juuettilgen]  Söiber  jolc^  fc^cbücf)  2t)ter  ///,  2 
Au.B  27  aulauffenj  aulauffen  mit  inerte  unb  tooffen  (aOBaffen  B)  ebd.  32  be§]  eineS  ebd. 
Sttt^etS  5BJetIe.    XXXIX,  2  4 
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jagte,  öon  bem  felBtgen  t)erle|t  tuurbe, 
[A  V  *>]  fo  tuurb  er  |ein§  na^jagenS 
!etn  getDifjen  l^oben,  e»  foll  in  aber 
reutren,  ba§  er§  nit  umbgeBrad^t  ^at. 

63.  S)a  tüirb  oud)  niemanb  ftd^ 
^mbcrit  loffen,  oB  ber  ©djult^eife  ober 
ein  SSaur  im  borff  bi§  X^ier  be= 
fd^irmen  ober  befehlen  hjolt,  man  jolt 
c§  frei)  lafjcn. 

64.  2)ann  ber  ^tid^ter  unb  SSaur 
feinb  fci)ulbig  ju  tüiffen  bie  natur 
biefe»  S3erh)olff§  unnb  mu^gejdiöpfft, 
unb  felbft  bie  fürnemeften  fein,  beren 
bie  e§  öerfolgenb. 

65.  2Ba  aber  ber  5Ri(f)ter  unb  bie 
Sauren  bie  e§  tüoltenb  fd)irmen,  öon 
benienigen  bie  fold§  mi^gefd^öpfft  öer= 
folgtenb,  in  folc^em  aulauff  unb  ge= 
tümmel  umgebracht  tüurbenb,  tnere 
i'finen  ^ieburc^  nid^tS  unred^tg  be= 
gegnet. 

66.  5llfo  t)om  S5at)ft  äureben,  6o 
et  ber  SSapft  !rieg  lüölte  erregen,  fol 
man  jm  al§  einem  rafenben  unb  be= 
feffenen  Sßec^felbalg,  ober  einem  toaren 
Scrtüolff  tniberftanb  t^un. 


67.  3)enn  er  je  nit  ein  SSifc^off  ift, 
nod^  ein  Äe^er,  noc^  ein  ^J^ürft,  no(^ 

xan.  11, 36  ein  jJ^ljrann,  fonbern  ha^  %^m  baöon 
2)aniel  jagt,  ha^  alle§  öermüftet. 

68.  £)arumb  man  fic^  auc§  be§ 
nit  irren  laffen  folle,  tüann  er  bie 
f^ürften,  ßönig  unnb  Reifer  für 
fid§  ^at,  unb  ba§  fie  al§  ob  fie  ber 
(5£)riften(id)en  ürc^en  bamit  bieneten 
uberrebet  mcrenb,  unb  jn  im  felbigen 


feinem  Seibe  empfienge,  ^o^  fol§  jn 
nid^t  renken,  ha^  er  jm  nad^  geiaget, 
(Sonbern  e§  fol  jn  rett)en,  ba§  cr§ 
nid^t  bmbbrad^t  '^at. 

13.  5luc^  fol  man  l^ie  nid^t  achten,    5 
fo  ber  9lid^ter  ober  SBamer  im  2)orffc 
befindet,   man   foEe  fold^   2^^ier   3U= 
frieben  laffen.  Ober  fo  er§  felber  mit 
äöoffen  berteibigen  tüoHe. 

14.  £)enn  ber  3tid)ter  bnb  Satocr  lo 
finb    fcf)ulbig    ju    tüiffen,    fold^    t)n= 
ge^etüer  X^ierS  natur,  35nb  fie  felber 
folten  jm  nad^iagen,  mel^r  ben  onbcrc. 

[A  IIP]    15.   Ob    aud§   gleid^   ber  « 
Ütid^ter  unb  SSatner  trürben  öon  bencn, 
fo  folc^em  S^^ier  nad)iagen,  erfd^lagen 
in  fold^em  ßermen,  fo  gefd^id^t  jnen 
!ein  önred^t. 


16.  5lß60  aud§,  2Cßenn  ber  SSapft 
iüiber  ba§  ©uangelium  teil  ßrieg  on= 
fallen,  fol  man  aUentljalben  julauffen, 
önb  jm  miberftanb  t^uen,  toie  eim  25 
öngel^emrn,  tüütenbem  bnb  befeffe» 
nem  Zt^ia,  ober  toarl^offtigcm  SSeer» 
toolff. 

17.  2)enn  er  ift  !ein  »ifd^off,  !ein 
ße^er,  !ein  i^^ürft,  lein  jTljrann,  6on=  30 
bem  ein  hjütenb,  bnge^etuer  X^ier,  ha^ 
atle§  jerreift,  öerlrüftet  önb  üerberbet, 
toie  benn  S)aniel  faget. 

18.  SSnb  man  fol§  nid^t  ad^ten,  ob 

er  fc^on  bet)  fid^  ^at,  bnb  jm  ^elffen  35 
ftreiten,  dürften,  Könige,   ober  aud^ 
ben   Reifer   felber,   jum   be^elff,    be§ 
bioffen  2:itel§,  Äird^e,  ^rd^e. 


13  ben]  bentt  III,  2  Au.  B  16  hjurben]  tourben  eM.  26  toutenbem]  toutcnben  ebd. 
30  Sfurft]  gfurfi  ebd.  31  toutenb]  h)ütenb  ebd,  32  tiettouftet]  bertouftet  ebd.  36  durften] 
gurften  ebd. 
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fd^etn  tuoltenb  öetfccS^ten  unb  für  jn 
Wegen. 

69.  2)ann  bet  unber  einem  mbtber 
hjolte  !rtegen,  er  fe^  glei(5^  toer  er 
toöHe,  ber  mu§  bte  geferlid§!eit  fein§ 
!rteg§  ju  etoiger  öerbamntS  Befle:^n, 
unnb  ber  getoerttg  fein. 

70.  (S§  tüirb  auä)  ßönig,  Prften, 
unb  bie  ßeifer  fel6§  nit  l^elffen,  bQ§ 
fie  fic^  räumen  toffen,  SÖej(^ir[A  vi»] 
mer  fein  ber  ^rd^en,  bann  fie  äu= 
toiffcn  fd§ulbig  feinb  ttiQ§  bie  ^xä)  fet). 

@nbe. 


19.  2)enn  toer  9leuBer  önb  TOrber 
öerteibiget,  bnb  für  fie  !rieget  (er  fe^ 
tüer  er  tDol=  [A  iv »]  le)  2)er  mu§  bie 
fa^r  feine§  ßriegg,  ju  fampt  ctoiger 
öerbamniS  getoertig  fein. 

20.  sßnb  ^ilfft  bie  Könige  nod^ 
^^ürften,  auä)  ben  Reifer  nid§t§,  ba§ 
fie  räumen,  fie  finb  ©d^u^^errn  ber 
^rd^cn,  2)enn  fie  finb  fd^ulbig  au 
tüiffen,  toQ§  bo  fei)  bie  ßird^e,  SSnb 
toa§  biefer  SBeertoolff  fe^. 


2l|)0CQli^:  XVni 
SSejolet  fie,  toie  fie  euc^  beäQletDff.i8,6 
^Qt,  ünb  maä}t§  \t  atoifeltig  nad^ 
iren  toerdfen,  SSnb  mit  toeld^em  ^eld^ 
fie  eud^  eingefd^endft  l^at,  fd§endEt  jr 
ätoifeltig  ein,  2ßie  öiel  fie  fid§  ^err= 
lid^  gemad^t,  önb  jren  muttoillcn  ge= 
f^aU  l^at,  fo  öiel  fd§endft  jr  quol  önb 
leib  ein  ic. 


4  ffir]  für  III,  2  Ä.  u.B  9  gfütften]  gfutften  ehd.  lO  t^fintett]  Tl)umen  ebd. 

19  atoifeltig]  atoiefeltig  ebd.         22  jc]  etc.  ebd. 
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Die  Disputation. 

A]   fCkxi. Heimst. 773 fol. 27*]   Disputatio   D.  Martini   Lutheri  anno    1539 
habita  die  9,  Maii.    Vuittenbergae. 
Dominus   hoc   ipso,   quod  docet   vendere  et  relinquere   omnia, 
contendit  etc. 

Praefatio.  5 

nscepimus  disputandum  illum  locum  de  magistratu  sive  politia,  de 
ecclesia  et  oeconomia,  ut  et  apud  nostros  posteros  forte  relinqui 
posset  certa  distinctio  istarum  ordiuationum  Dei,  quando  quidem 
non  tantum  a  nobis.  sed  et  a  nostris  maioribus  plurimum  est  sudatum  in  istarum 
rerum  distinctione.  Et  postquam  illa  admirabilis  contusio  istis  novissimis  temporibus  lo 
facta  est  a  papa,  donec  eo  eluctatus  est,  ut  creverit  in  illam  horribilem  potentiam, 
2.XM.8,4ut  positus  Sit  supra  omuem  potentiam,  ut  Paulus  ait.  Qui  extollitur  super 
omnem  Deum  et  contra  omnem  Deum,  cultum  Dei  et  super  oumem  doctrinam 
veram.  Nullius  tyranni  facta  leguntur  talia,  qualia  illius  monstri.  Servabimus 
autem  morem,  quem  habuit  ista  schola,  et  circulariter  disputabimus  illud,  is 
quod  Christus  dicit  in  Matthaeo:  Vade  et  vende,  quae  habes.  Sed  haec 
omnia  non  una  disputatione  tractari  possunt.  Nam  illa  quaestio  peperit  multas  diffi- 
cultates  in  ecclesia,  scilicet  an  magistratus  gerere  esset  cultus  Dei,  et  an  omnia  sint 
vendenda.  Hae  quaestiones  pepererunt  illud  infinitum  chaos  innumerabilium 
monachorum  omisso  vero  ordine,  qui  est  in  Christo,  semper  novi  sequentes  veteres  20 
et  multiplicati  sunt  novi  ordines  etiam  apud  coniuges  pios.  Et  sic  diabolus  semper 
fecit  novam  politiam  et  ecclesiam  et  oeconomiam  extra  scripturam  sanctam. 
Ideo    nunc    vestrum    est,   ut    diligenter    discernatis    inter   ordinationes ,   ut 


6  Ratio  huius  disputationis,  ut  discamas  distinctionem  trium  hierarcharum  am 
Rande  disputandum  illum]  Disputabimus  hunc  durchgestr.  sive]  et  durchgestr. 
7l8  forte  bis  posset]  sit  durchgestr.  8  ordinationum  Dei]  rerum  durchgestr.  9jr2  non 
bis  potentiam]  et  praesertim  hoc  tempore  facta  est  confusio  ordinis  tamquam  a  penna 
diaboli    et    papae,    qui    omnino    est    contra    scripturam    durchgestr.  12  2.  Thess.  2 

am  Rande       19  quaestiones  übergeschr.  über  res      pepererunt  k^rr.  aus  peperit       20  mo- 
nachorum] qui  tunc  alios  cultus  finxerunt  dwrchgestr.        23  inter]  quae  durchgestr. 


B]  [Ck)d.  Heimst. 773  fol.  174^]   Disputatio    Lutheri   habita    9.  ]\Iaii    anno 

153  9.     De  habendo  proprio,  item  de  papa  eradicando.  25 

Instituimus  disputationem  de  tribus  istis  magistratibus,  ut  certiores 
reddamur  de  vera  sententia,  ne  amplius  confundantur,  sicut  per  papam 
a.x^eff.2,4  factum,  ut  sit  politicus  tandem  supra  scripturam  sanctam,  sicut  Paulus 
inquit.  Nam  nullius  unquam  leguntur  talia  facta,  quanta  haec  sunt  papae. 
Peperit  autem  ingentem  in  ecclesia  confusionem,  an  politicus  magistratus  30 
sit  etiam  in  sancta  vocatione.     Hinc  tot  monachi  et  sacerdotes,  multipli- 
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A]  sciatis,  quae  sint  hominum  et  quae  Dei.  Hominum  voco,  quae  sine  testi- 
monio  Dei  sunt.  Quamvis  magistratus  et  oeconomia  etiam  sint  humanae  ordinationes, 
attamen  habent  testimonium  Dei.  Aliae  hominum  ordinationes  pepererunt  nobis  illum 
glirem  papam.     Hoc  genus  hominum  non  est  inventum  in  scriptura.     Magnam  habuit 

5   speciem  hypocrisis  illa  monastica,  contra  quam  oportet  nos  pugnare,  quia  etiam 

nullus  est  finis,  id  est,  illarum  blasphemiarum.    Sed  semper cla- 

mant,   scribunt  contra  nos  blasphemantes,    quod  papa  sit  supra  scripturam,   supra 

ecciesiam,  supra  concilia supra  reges  et  omnes  magistratus.     Sed  nos 

amplius   illam  potentiam  nolumus  adorare,   ut   hactenus   fuit  papa  adoratus, 

10  quia  dicit,  quod  ipse  [fol.  27'']  papa  sit  supra  ecciesiam  et  scripturam.  Ergo 
multo  maior  erit,  quam  politia  et  oeconomia.  Quare  et  nobis  erit  pugnandum 
contra  sathanam  istum,  sicut  et  nostri  maiores  contra  illius  sequindas  [  ?]  et  blasphe- 
mias  pugnarunt. 

I.  Argumentum. 

1.^  Christus  venit  solvere  peccatum.    Secunda  tabula  est  peccatum.    Ergo 

Christus  venit  solvere  secundam  tabulam. 


1  vodo  Jcorr.  aus  vero  4  Magnam]  Nullam  hahei  durchgestr.  5  quia  Icorr. 

aus  cuii;s         6 unleserlich         8 unleserlich      auf  nos  folg.  non 

durchgestr.         9  nolumus  korr.  aus  volumus  10  papa]  et  ecclesia  durchgestr.      sit 

korr.  aus  sint  11  quam  korr.  aus  et 


ß]  caii  novi  ordines  extincta  Spiritus  sancti  ordinatione  in  omnibus  istis  sta- 
tibus.  Yerum  igitur  est  diligenter  distinguere  inter  ordinationes  divinas, 
humanas.     Hominum  voco,  quae  sunt  ex  humana  tantum  sententia,  oriuntur 

20  absque  verbo  Dei,  ut  haec  res  clare  discatur.  Multam  enim  speciem  habet 
illa  hypocrisis  monastica  et  papistica,  item  et  hodie  clamant,  scribunt, 
quod  papa  sit  supra  scripturas.  Si  supra  scripturas,  certe  etiam  supra 
iura.  Hanc  potentiam  nos  non  tolerabimus,  sed  taxabimus,  quantum  pos- 
sumus. 

35  [fol.  175*]  Quicquid  non  est  ex  fide.  «öm.  u,>4 

[R,]    Hie  loquitur  de  iustitia  fidei  Paulus. 


C]  [CJod.Rig.  242  fol.  523  a]    Disputatio    reverendi   D.Martini    Lutheri, 
quod  papae  et  eins  militibus  nobis  propter  Evangelium  infe- 
rentibus  bellum  sit  resistendum, 
30  habita  Witebergae  anno   1529  die  9.  lunii  a  prandio. 

Christus    venit    solvere    peccatum.      Secunda    tabula    est    peccatum. 
Ergo  etc. 

Minorem  probo :  Quidquid  non  est  ex  fide,  peccatum  est. 
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^\^         Minor  probatur  ex  2.  cap.  ad  Galat.,  ubi  dicit,  legem  non  esse  ex  fide, 
SRöm.  u,24et  ad  Roma.:  Quicquid  non  est  ex  fide,  peccatum  est. 

Responsio. 

Paulus  in  loco  cum  ponit,  iustitiam  non  esse  ex  fide,  ibi  operum  iusti- 
tiam  opponit  fidei  iustitiae.  Est  idem,  quae  est  iustitia  meriti,  quae  fide  non 
apprehenditur. 

D.  M.  L.     Argumentum  est  sophisticum,  et  idem  est ,  ut  dice- 

rem ;  Oculus,  auris  hominis  non  est  ex  fide.  Ergo  oculus  hominis  est  pecca- 
tum.   Hie  loquitur  tantum  de  corde  humano.     Paulus  loquitur  de  iustitia  fidei. 

II.  Argumentum. 

2.  Äor.  8,  u         Omnis,  qui  praecipit  aequalitatem,  tollit  proprietatem  rerum.    Paulus 
iubet  fieri  aequalitatem.     Ergo  tollit  proprietatem. 

Respondeo  ad  minorem :  Paulus  praecipit  aequalitatem  non  in  externis 
aut  civilibus  rebus,  sed  in  spiritualibus,  ut  unusquisque  christianus  adiuvet 
alterum,  et  ut  simus  pares  in*^  cultu  Dei. 

III.  Argumentum. 

Nihil,  quod  legis  divinae  est,  pugnat  cum  iure  naturali.  Proprietas 
rerum  pugnat  cum  iure  divino.     Ergo  non  est  iuris  naturalis. 

7 unleserlich.      Zu  entziffern  ist  etwa:    oppos.  (?)    iusticiae   operum   et 

idem,  ergo  (?)  17  resp.  [?]  nullum  ius  divinum  pugnat  cum  naturali  am  Bande  (von 
der  Hand  des  Korrektes) 


a.Äor. 


10 


B]  5.    Omnis,  qui  praecipit  aequalitatem,  tollit  proprietatem.     Sed  Paulus 

praecipit  aequalitatem.    Ergo  etc. 

5.    Nullum  ius  divinum  pugnat  cum  naturali.     Proprietas  pugnat  cum 
iure  naturali.    Ergo  non  est  iuris  divini. 


C]  Lex  non  est  ex  fide.     Ergo  est  peccatum  et  per  consequens  sublata. 

Resp.  D.  Lutherus:  Est  argumentum  sophisticum,  quod  parum  facit  ad 
rem,  ut  oculus  non  est  ex  fide.    Ergo  oculus  est  peccatum.    Paulus  loquitur  25 
de  iustitia  fidei. 

[fol.  536  ^]  Omnis,  qui  praecipit  aequalitatem  rerum,  tollit  proprietatem. 
Paulus  iubet  fieri  aequalitatem.    Ergo. 

Respondeo:    Paulus    praecipit    aequalitatem   non  in   civilibus,    sed   in 
spiritualibus  rebus,    ut  sit   mutua   quaedam   Caritas.     Item  ut  simus  pares  30 
in  cultu. 


5Dte  3irfularbi8putotion  über  aJlattl).  19,  21.    1539.  55 

A]  Respondeo:  [fol.  28»]  Nego  minorem. 

Opponens:  Minorem  probo,  qui  constat  ex  Genesi,  rerum  communio- 
nem  esse  iuris  divini,  quia  ait  Deus  et  praecipit  dominari  omnibus  animan- 
tibus  in  terra,  tum  piscibus  in  mari  et  aliis  etc.,  ibi  Deus  creavit  omnia  com- usKoie  1,23 
5    munia. 

Respondeo:   lila   sententia   nihil  tollit  huic   sententiae,   quia  illa  sen- 
tentia  fuit  ante   lapsum  Adae.     Si  natura  mansisset  incorrupta,   hinc  sen- 
tentia mansisset  incorrupta.    Natura  igitur  corrupta  necesse  est,  eam  sen- 
tentiam  mutari. 
10  lY.  Argumentum. 

Quicunque  omnia  facit  pro  suo  arbitrio  sine  legibus,  est  tyrannus.  Papa 
facit  omnia  pro  suo  arbitrio.  Ergo  papa  est  tyrannus.  Papa  non  habet  ordi- 
nationem  ex  lege  naturae  vel  lege  divina. 

D.  M.  L.  Respondeo  ad  maiorem:  Tyrannus  est  in  sua  ordinatione,  sed  papa 
15  tarnen  habet   aliquam   ordinationem,   sed   illa    ordinatio    est   contra  legem 
naturae. 


14  sed  korr.  aus  imo 


B]           27.    Omnis,    qui   facit   pro   suo  arbitrio    omnia,   est   tyrannus.     Papa 
est  etc.    Ergo. 

[M.  L.]:     Papa     quaerit     animas  [2ßittenb.  1559, 12fol.  224»]  ^Jiog  man 

20  totius   generis   humani    positive,  id  bem  SSapft  toiberftanb  f^un,  ©0  mag 

est,   vult  ante   omnia,   quod  omnis  man  oud^  allen  totberfte^en,  bie  jn  t)er= 

anima  sit  subiecta  suis  blasphemiis  teibingen  unb  f(^ü^en. 

et  propter  eum  vadat  in  infernum.  ©er    ^ap\t    fuc^t    furnemttd§     bie 

Ibi  necessarium  occurrere  omnibus  6eelen  be§   ganzen  menf(^lid)en  ©e= 

25  eins  militantibus   etiam  per  seditio-  f(^le(^t§,    ha§   tft,   (5r   tnill  für  ollcn 


C]  Nihil,  quod  est  legis  divinae,  pugnat  cum  lege  naturae. 

Sed    proprietas    pugnat    cum    lege    naturali.     Ergo    non     est    iuris 
naturalis. 

Resp.:  nie  locus  seu  sententia  est  dicta  ante  lapsum. 

3^  Militantibus  magistratibus  non  est  resistendum.    Ergo  neque  duci,  qui 

militat  pro  papa. 

Resp.:  Ulis  bellis  est  latrocinium. 

Respondit  opponens:  Hoc  volo,  quod  illi  sint  magistratus,  qui  defen- 
dunt.     Ergo  illis  non  est  resistendum. 
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3;te  3itfulQtbiöputatioii  über  ^att1).  19,  21.    1531». 


A]  Aliud. 

Magistratui  et  prineipibus  non  est  resistendum,  ergo  nee  papae,  quia, 
qui  rcstitit  militi  vel  duci,  qui  pugnat  pro  papa 

Respondeo:  Duci  non  est  resistendum,  si  legitime  gerit  bellum,  ita 
nee  papae.     Sed  hoc  non  facit.     Nee  papa  est  magistratus.  5 

Aliud. 

Contra  magistratum  non  sunt  sumenda  arma.  Caesares  arma  pro  papa 
sumunt.     Ergo  etc. 

D.  M.  L.     Si  papae    est  resistendum,   tum    omnibus    est   resistendum 
Caesares  et  duces  fingunt  quidem  [fol.  28'']  defendere    papam,   sed   revera  lo 
non.     Et   papa   hoc  vult,    quod   illi    subdita  sit  omnis  anima,   etiam  in  re 
minime  legitima.     Sed  dico,   quod   non  sit  illi  obtemperandum,   quia  non 


B]  nem,  quia  animae  damnationem 
non  debemus  admitere.  Caesari 
debeo  concedere  vitam,  sed  non 
animam. 


Decretum.  Sed  papa  mancipio 
(Süde),  traduceret  animas  in  infer- 
num,  non  est  quaerendum  ulli, 
quare  ? 

Item,  quod  nulli  concilio  vel 
homini  liceat  iudicare  eum. 

Item,  quod  scriptura  sancta  habeat 


bingen,  bQ§  ein  igltd^e  6eele  fol  feinen 
@otte§Iefterungen    untertoorffen   fein, 
unb   umB   fetnettüiEen  in  bte  |)elle  is 
foren.    2)a  ift§  not,  ba§  nton  QÜem 
feinem  .^neggöold ,  fo  unter  im  frtegen, 
entgegen  ji^e  unb  julauffe  aud§  burd§ 
ein  5luffr^ur.    ^enn  ber  ©eelen  t)er= 
bammnig  foEen  "mix  nid^t   geftatten  --fo 
S)em  Reifer  bin  i^  fc^ulbig  ba§  leben 
5U  loffen,  aber  nid^t  bie  6eele. 
S)e§  S9apft§  2)e!ret  unb  Orbnung: 

1.  äßenn  ber  f8ap\i  unäeUd^e  ©eelen 
tn§  l^eüifc^e  gchjr  toürffe  unb  fiirete  2.s 
fie  in  bie  §elle,  fo  fol  man  hoä)  nid^t 
fogen,  äßarumb? 

2.  ^ein   (Soncilium    nod§   5Jlenfd^ 
l^abe  mad^t  über  in  ju  urteilen. 


24  unae'^elid^e  Jen.  1558         25  gclor]  g^etoet  ehe. 


C]  Resp.  Lutherus:   Si  papae  est  resistendum  tum,  omnibus  resistendum,  3o 

qui  defendunt.  Sed  Caesar  et  principes  fingunt  se  defendere,  sed  non 
faciunt.  Papa  autem  quaerit  animas  totius  generis  humani,  sie  üt  sint 
subiectae  suis  blasphemiis,  et  propter  eum  vadant  omnes  ad  infernum,  qui 
inquit:  Quicunque  non  obedierit  blasphemanti  papae,  sit  damnatus,  et  ille 


3)te  3trfuIarbi§))utQtion  über  ajlattt).  19,  21.    1539.  57 

A]  est  legitimus  magistratus,  imo,  qui  me  vult  restitiiere  gehennae  et  igni 
Definitio  papae  est,  quod  papa  est,  qui  quaerit  omnes  animas,  etiam  totius 
generis  humani  positive,  scilicet  ut  omnis  anima  sit  ei  subdita  et  subiecta 
suis  blasphemiis,  et  propter  eum  etiam  fivint  damnati  animi.     Quicunque  omnes 

5  vult  Ire  ad  infernum  propter  papam,  ille  est  occidendus.  Ibi  nobis  omnibus  occur- 
rendum  est  et  singulis  etiam  potius  per  seditionem  propter  illam  tyrannidem. 
Nam  quis  vellet  damnari  in  aeternum  propter  flagitiosum  hominem  ?  Caesar 
habet  potestatem  corpus  perdendi.  Sed  papa  illo  non  est  contentus,  sed  vult 
mihi  claudere  coelum  post  mortem,   ut  descendam  in  infernum.     Sic  enim  dicit 

10  in  decretis:  Si  papa  ad  infernum  innumerabiles  animas  deduxerit,  non  est  inter- 
rogandum:  Cur  hoc  facis?  Similia  decreta  sunt  illa  impüssima,  quod  omnes  iudi- 
cantiimi  theoriam  [?]  autoritatem  a  Romana  ecclesia.  Item  quod  non  vult  iudicari 
ab  ullo.  Item  quod  scriptura  sancta  autoritatem  habeat  ab  ipso,  quam  blas- 
phemiam  confirmant  Uli  magni  asini,  qui  dicunt,  ecclesiam  esse  supra  scripturam  sanc- 

15  tarn,  et  ipse  non  ab  ecclesia.  Et  Ulis  decretis  debemus  repugnare,  quae 
volunt  hunc  papam  habere  autoritatem,  non  a  scriptura,  sed  scriptura  ab 
ipso.  Et  illis  est  resistendum.  Ideo  illa  blasphemia  est  maxima,  quam  singuli 
et   soli  etiam  per  seditionem   pellere   debebamus.     Si    ego   solus   possem  seditionem 


2  qai]  Papa  durchgestr.  3  ut]  quod  durchgestr.  Ibi]  5  Papae  resisteudum 

est  etiam  per  seditionem  am  Bande  5j6  occurrendum]   necessarium  est   occurrere 

durchgestr.  8  potestatem]  daranat   dtirchgestr.  9  Sic]   Papa  blasphemia  am 

Bande  12  sancta]  sacra  durchgestr.  -» 


B]  autoritatem    ab    ipso    et    non    ipse  3.  intern,  bie  l^etlige  ©d^rtfft  '^qBc  jtc 

20  a  scriptura.    Has  blasphemias   hör-  ?tutotttet  bon  jm,  unb  ni(^t  er  bon 

ribiles  vindicare  debemus  singuli  et  ber  ©d)rifft  etc. 

omnes,    quia  non   ferendum,   quod  5)tefe  gretüUd^c  @otte§Iefterung  ftnb 

anima  per  eius  blasphemias  debeat  tnix  oEe  unb  ein  jeber  f(^ül=  [fol.2-24b] 

occidi  in  infernum,  ut  ipse  sit  sine  big  ju  redten.     S)enn  man  fol§  nid^t 

25  lege.  Si  Caesar  non  vult  nee  [fol.  175^]  leiben,  bog  bie  Seelen  umB  fetner  £e[te= 

reges,  tum  est  actio  popularis.  rung  tütllen  foHen  erlnurget  unb  in 

bie  §elle  getnorffen  toerben,  auff  ba§ 


er  one  ©efe|  fet).  2CßiIl§  ber  Reifer, 
Könige  unb  %\xxät\i  nid^t  tl^un,  fo 
ift§  eine  gemein  5lctton  unb  6Qd^e. 


24  \oU]  fol  Jen.  1558 


CJ  occidi  debet,  ibi  necessarium  est  occurrere  singulis  et  omnibus  etiam  per 
seditionem.  Si  aliter  non  [fol.  524»]  fieri  potest.  Nam  quis  vestrum  vult 
damnari  propter  papam,   quis  etiam  vult  obedire  pessimo  illi  homini,  qui 


58  I^te  3trfulorbi§putation  übet  ^Diatt^.  19,  21.    1539. 

A]  facere,  facerem.  Mori  aeterne  hoc  est  nimis.  Satis  est  corporalia  pati,  sed  ad  in- 
femum  desoendere,  ibi  unusquisque  debet  resistere  corpore  et  Omnibus  viribus  contra 
papam,  qui  non  est  contentiis  me  amittere  corporalia.  Si  non  Caesarea  duces, 
vel  etiam  necesse  est,  omnem  populiim  illi  resistere.  Quis  hoc  iure  censet 
esse,  quod  ego  a  papa  occidar,  fugar  a  coniuge,  liberis  et  facultatibus,  5 
damner  in  aeternura  et  mittar  ad  infernum?  Ibi  quisque  contendere  debet 
viribus  et  corpore,  ^ein.  (Bin  \ä)  meine  fecl  tüoütt  lafjen  inn  Me  l^ett 
f^orenn,  id^  tüoltt  el^e  bran  ftredten,  U)q§  iä)  Igelte,  bnb  ein  seditionem  ntad^en. 
Debemus  igitur  illam  blasphemiam  ulcisci  singulus  [fol.  29*]  et  solus.  Sic 
papa  vult  vivere  sine  lege,  quod  nullus  tyrannus  facit  nee  Turca,  qui  tan-  lo 
tum  dominium  corporum  quaerit.  Turca  est  etiam  äQxzöXvxog,  sed  mitior.  Est 
qiiidem  sat  ...  cus  ...  et  habet  suum  Moharaetum,  attamen  legibus  suis  regitur 
et  in  corpus  dominatur.  Sed  papa  principaliter  animas  perit,  animas  quaerit. 
Yult  simpliciter  nobis  abiicere  nostrum  Christum  et  vitam  aeternam,  et 
dicere  vult:  Nos  nolumus  esse  subiecti  legibus  nee  iure  divino  aut  naturali  regi,  n 
sed  omnia  agere  ex  scrinio  pectoris  sui.  Hoc  horrendum  est,  atque  adeo 
contemnit  Deum  et  scripturam :  lUi  monstro  debent  esse  subiecta  omnia  genua. 
Tale  monstrum  non  fuit.  Haeretici  maxime  peccant  et  sunt  etiam  monstra  et 
lupi,  qui  ex  parte  pugnant  contra  scripturam.  Magna  ex  parte  etiam  peccant  et 
tyranni,  sed  nihil  ad  peccatum  papae.  Sed  ille  seourus  non  tantum  de  imperio  20 
et  invasione  Caesaris,  sed  adoratur  etiam.  Si  omnes  homines  perdat,  laudatur 
iustus.  Corpore  patiamui*,  nos  affligit  et  res  bonaque  libenter  relinquemus, 
sed  animas  non  item,  quas  papa  petit,  nolumus  relinquere.  Tyrannus  corpus 
adimit,  animam  relinquit,  ille  cum  titulo  Christi,  ut  vicarius  Christi  illa  tura  [?] 


11  mitior]  Turca  mitior  est  papa  am  Bande  15  nee]  non  durehgestr. 


B]  Tyrannus   occupat  corpora,    regit  politias,  Turca  principaliter  agit  de  25 

dominio  et  corpore.  Habet  suum  Mahomet,  cui  subiectus  est,  regitur  ab 
eo,  sed  papa  impugnat  animas,  vult  abiicere  nos  propter  eum  vitam  aeter- 
nam.    ]S"on  vult  subiici  iuri  divino,  naturali,  civili. 

Tale  monstrum  et  novissimum  et  inauditum,  quod  velis  eum  liberum 
etiam    a  lege   Dei.     Haeretici    sunt  lupi  et  mali,    sed  tantum  ex    parte,  30 
tantum    impugnant   scripturas.     Sed  ille  non  impugnat  scripturae  partem 


C]  nullam  potestatem  habet?  Caesari  obedio  necessario,  qui  ins  habet  in 
meum  corpus,  sed  papa  corpore  non  est  contentus,  sed  quaerit  etiam  ani- 
nam,  vult  mihi  claudere  coelum  etiam  post  mortem,  ut  descendam  ad  in- 
fernum, quia  sie  sonant  decreta:  Si  papa  innumerabiles  animas  duceret 
ad  infernum,  hunc  non  interrogandum  esset,  cur  hoc  facis.  Item  similia 
decreta,  ut  sunt  illa  satis  contumeliosa :  Quod  omnes  sententiae  throni  acci- 


Sie  3n!uIatbiiputatton  übet  ^IKattt).  19,  21.    1539.  59 

A]  ad  se  rapit,  quod  est  principale  malum  in  papa,  primum  quod  animas  rapit, 
postea  Corpora  et  deinde  leges  ponit  in  uxores  etc.  ac  dicit:  Nos  posuimus 
istas  leges.  Hoc  pestilentissimum,  quod  dicit  in  decretis:  Sententiae  nostrae, 
etiam  iniustae,   sunt    metuendae   et  debent  adorari,   id  est:  Nos  non  sumus 

5  subiecti  legibus,  sed  vivimus  ex  nostro  arbitrio.  ^Ct),  tüQ?  fott  bcil  feilt?  Quis 
potest  istas  blasphemias  ferre,  scilicet  iniustas  sententias  adorandas  esse?  JTos 
iniustas  sententias  ponimus  et  istas  tarnen  adorare  debetis.  Quis  hie  posset 
cedere?  Quis  non  magis  occurreret  monstro  illi  pestilentissimo?  Tale  monstrum 
non  est  in  universa  terra,  quod  longo  sit  supra  Deum.    Sed  tarnen  sunt  et 

10  alii  lupi.  Sed  tarnen  non  sunt  tarn  securi  et  severi  ut  ille  lupus  et  bestia 
belua.  Corpora  lubens  [!]  relinquamus,  sed  animam  nequaquam.  In 
summa.  Sunt  tales  blasphemiae,  quas  humanum  cor  non  potest  percipere. 
lila  est  definitio  positive.  Papa  est  tale  monstrum,  quod  sit  dominus  orbis  terra- 
rum.    Ita  papa  definitive  est  tale  monstrum,  quod  fingit,  se  habere  impe- 

is  rium  mundi,   quamvis  sit  blasphemia,   quod  nee   est  magistratus  nee  impe- 


1  principale]  Duplex  papae  malum  am  Bande  3  Hoc]  Papae  blasphemia  am 

Bande  14  Ita]  Papa  am  Bande  15  sit]  sed  est  durchgestr. 


B]  sed  totam  et  iudicat,  iustam  esse  damnationem  animarum  per  suas  blasphe- 
mias. Hoc  non  contentus  factus  est  lupus  rapiens  omnia  regna  et  terras. 
Rapit  et  animas,  quod  intolerabile  malum,  et  etiam  rapit  omnia  politica: 
In  nostro  arbitrio  est  mutare  omnia,  sententiae  nostrae  etiam  iniustae  sunt 

20  adorandae.  Tales  hae  sunt  blasphemiae,  quales  humana  mens  non  potest 
comprehendere.     Deberemne  ibi  cedere?    IMünime,  sed  occurrere  monstro. 


C]  piant  iuditium  a  sede  Romana.  Item :  quod  nulli  concilio  in  orbe  liceat, 
eum  iudicare.  Hoc  verbum  ita  blasphemum  et  execratum,  ut  horribile  sit 
legere.     Item  quod  scriptura  onera  [!]  habeat  autoritatem  ab  illo  et  non  e 

25  contra.  Et  illam  blasphemiam  affirmant  illi  magni  asini,  qui  dicunt,  ecclesi- 
am  esse  supra  scripturam  sanctam,  ista  non  sunt  ferenda  neque  debeo 
affirmare  et  ideo  perire  usque  ad  infernum,  illa  debemus  impugnare  t)nb 
h)cn  iä)  bü§  allein  toe^renn  !unb  jo  troll  td§  seditiosus  teeren.  Non  est  ei 
satis  corpus,  uxores,  liberos  perdere,  sed  vult  etiam,  ut  anima  mea  pereat. 

31.  Sed  quia  non  est  magistratus  tunc  est  actio  popularis,  et  unusquisque  debet 
eum  [fol.  524^]  occidere  quoquo  modo^  vult  enim  ut  amittam  Deum  in 
aeternum.  ^jietn  e^t  iä)  meinen  90t  betlafjen  tnolt,  tnolt  iä)  e^r  baron  oHel 
ftretfen  ba§  i^  '^aB,  ba§  tl^ut  bennod^  !ein  tyrannus.  Turca  principaliter 
agit  de   dominio  in  bona  nostra,  is  tarnen  est  subiectus  legibus  et  regitur 

35  suis  Itfahometicis  legibus  et  scriptis,  Papa  vero  non,  ille  principaliter  quaerit 
animaS;  vult  nostras  animas  propter  ipsum  perdi,  ut  ipse  sit  sine  legibus,  dicit: 


60 


2)ie  SirfularbiSputation  über  aJiattt).  19,  21.    1539. 


A]  rium  habet  [fol.  29*]  nee  est  dominus  orbis  terrarum  (sed  hac  in  parte  blas- 
phemia  esset  nobis  ['?]  toleranda)  nee  tyrannus,  qui  magna  ex  parte  subiectus 
est  legibus.  Sed  est  dgxToXvxog,  qui  audet  nobis  imperare,  ut  propter  ipsum 
perdamus  animas.  Ego  statuam  tibi  diabolum  ante  faciem  tuam  et  cognitum, 
debes  tarnen  adorare.  Si  dicis:  Ego  non  sum  contentus,  perdat  corpus,  ipse  5 
non  est  contentus,  sed  ut  perdas  animam.  6o  tüil  iä)  mt(i)  anä)  tüteten.  S3nb 
^att  tnid^  fein  l^eel.  Vult  igitur,  ut  adoremus  blasphemiam,  quia  dicit  blasphe- 
miam  etiam  nostram  iniustam.  ^^a  lüclc^er  Xeuffel  ^Qtt§  t)^n  gel^ortt.  In 
summa :  Longe  aliud  monstrum  est  papa,  quam  tyrannus.  ^ä}  toil  mid^ 
tüibber  l)f)n  legen,  lüie  ic^  !^an  önb  mag,  quia  ille  non  est  princeps,  non  lo 
magistratus,  non  tyrannus,  sed  diabolus,  qui  nobis  rapit  animas.  Ego,  si 
possem,  solus  cum  diabolo  gladio  congrederer.     Papa  non  est  purus  homo, 


B]  Papa  est  tale  monstrum,  quod  nee 
potest  dici  magistratus.  Blasphemia 
est,  quod  dicit,  se  esse  dominum 
dominantium,  et  nee  tyrannus  est, 
quod  ille  magna  parte  subiectus  est 
legibus.  Sed  hie  est  diabolus,  qui 
extra  leges  vult  adorari  suam  mani- 
festam  blasphemiam,  [fol.  176]  hoc 
est:  Statuo  tibi  diabolum  adoran- 
dum.  In  hoc  autem  non  est  conten- 
tus, quod  me  occidit,  dicit  etiam, 
animam  esse  damnatara  sua  voce. 
Nunc  adorandus  diabolus?  Non,  sed 
potius  moriendum,  toenn  iä)  mtd§ 
tüeren  fol,  fo  tniel  td^§  t^un.    Dia- 


[SBittenb.  1559, 12  fol.  2241»  I  2)er  Sopft 

tft  ein  fold^  ungel^etüer  X^ier,  baS  er 
tüeber  ein  £)6et!eit  nodj  2^t)tann  ift.  15 
(5in  ©otte§lefterung  ift§,  ba§  er  fagt, 
er   \tt)    ein   §err    über    aÜe   §errn. 
2)enn  ein  2;i)rann  t[t  bod^  ba§  mel^rer 
Xeil  ben  ®efe|en  unterworffen.    9l6er 
ber  SSapft  tft  ber  Teufel,  benn  er  Ml  20 
ba§  man  aufeer  unb  tuiber  bie  ©efe^c 
feine   offentUdje  @otte§lefterung    an= 
beten  fol,   qI§   toolt   er  fogen:    ^^ 
fteße  btr  für  unb  h)il,   bog  bu  ben 
2:eufel  anbeten  foHeft;  toil  nid^t  an  25 
bem  gnüge  ^aben,   ba§  er  mtc^   er= 
loürget.    Sonbern   fprid^t,   ba§   aud§ 


C]  Nos  non  sumus  subiecti  nee  divinis  nee  naturalibus  legibus,  sed  omnia  mea 
in  scrinio  pectoris  nostri  sunt.  Tale  monstrum  non  est  in  mundo  inventum, 
quod  non  velit  esse  sub  Deo,  sed  supra  Deum.  Haeretici  etiam  sunt  mali  30 
et  lupi,  et  ex  parte  contra  scripturas  pugnant,  tyranni  ex  magna  parte 
pugnant  contra  leges.  Sed  tamen  manet  magistratus.  Sed  ille  securus 
non  tantum  cogitat  de  imperio  et  invasione  Caesaris.  Sed  cogitat  etiam 
ut  omnes  perdat,  laudetur  iustus  absit.  Haec  corpora  libenter  relinquemus 
ei,  sed  non  animas.  Ille  enim  titulo  Christi  illa  pura  ad  se  rapit,  ita  rapit  3b 
gentium  animas,  quod  est  principale.  Postea  corpora,  regna,  oeconoraiam, 
deinde  condit  et  mutat  leges,  quas  vult,  et  dicit:  Nos  quidem  [fol.  525*] 
posuimus  has  leges,  sed  in  arbitrio  est  mutare  quando  volumus,  et  addit^ 
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A]  sed  est  mixtus  Deus  et  homo.  Sic  papistae,  eius  sectae  eum  definiunt, 
et  hoc  recte  et  vere.  Mixtus  deus,  sed  accipitur  pro  diabolo  Deus,  et  qui 
nobis  ideo  imperat,  ut  animas  perdat.  Et  sicut  dicitur :  Christus  est  Deus 
et  Christus  est  incarnatus  Deus,  ita  et  papa  est  incarnatus  diabolus,  quia 

5  est  contra  Deum.  Antichristum  igitur  necesse  est  esse  deum,  sed  deum 
infernalem.  Et  verum  est  illud,  quod  in  novissimis  temporibus  pseudo- 
prophetae  adhaerebunt  huic  bestiae,  ut  Paulus  ait.     Et  haec   ideo    dico,  i-^im  <.  i 


B]  bolus  est  papa.    Si  possem  occidere  bte  6eele  buri^  feine  6ttm  öerbam^t 

diabolum,     quidni    etiam     periculo  fet).     Solte  i^  ben  2^eufel  anbeten? 

10  vitae?    Papam  ne  imagineris  unum  5Jletn,     ©onbetn    tüotte    e^r    fterben, 

hominem,    sicut    et    sui    adoratores  tnenn  t(^  mi(^  tneren  fol,  fo  tDtl  i(^§ 

dicunt,    esse    non    solum    hominem,  t^^un. 

sed    hominem     et    Deum     mixtum.  3)et  35at)ft  tft    ber   2!eufel.     ßonb 

Deus  autem  hie  accipiatur  pro  dia-  iä)   ben   Xeufel  umbbringen,    tDQtum 


C]  15  quod  est  pestilentissimum,  sententiae  nostrae  etiam  iniustae  sunt  metuendae 
et  adorandae.  Talia  non  loquitur  haereticus  neque  tyrannus.  ©otl  iä)  ben 
tüeid)en'?  Minime.  Sed  si  vult  rex  iuvare,  debemus  repugnare  summa 
cum  virtute.  lila  est  distinctio  papae  positiva.  Ergo  primum  sciendum 
est,  quod  papa  sit   tale  monstrum,  quod   est   dominus  orbis    terrarum;   si 

20  partem  terrae  sibi  allegaret,  e  se  tolerandum.  Secundo  non  est  tyrannus,  quia 
tyrannus  est  magna  ex  parte  subiectus  legibus,  sed  est  novum  et  singulare  mon- 
strum, quia  ultra  magistratum  est  talis,  qui  audet  nobis  imperare,  quod  propter 
ipsum  animas  nostras  debemus  perdere,  quando  dicit:  Sententiae  nostrae 
etiam  iniustae  est  obtemperandum.    Hoc  nihil  aliud  dicere  est,  quam :  ego 

25  statuo  tibi  diabolum  cognitum  ante  oculos  adorandum;  si  illud  non  feceris, 
eris  damnatus.  Quid  agam?  Yolo  occidi  potius;  hoc  est  aliud  monstrum 
quam  tyrannus,  concludit  etiam  post  mortem  illum  damnatum.  3)a§  tft  Jtö 
l^axi,  bau  tuen  i^  mic§  gegen  bent  SSopft  tneren  tan  fo  tt)tl  {(^§  t^un,  aud^ 
mit  bem  fd^toerbt,  quia  sit  diabolo,  quod  cessi  bonis  ut  omnia  non  tradam. 

30  Sic  papa  non  est  purus  homo,  ut  Deus.  Sed  Deus  accipitur  illi  pro  diabolo, 
ut  sui  adulatores  [£01.525*»]  dicunt,  papa  est  mixtus  homo  et  deus,  sed  deus 
accipitur  ibi  pro  diabolo  et  homine.  Et  sicut  Christus  est  incarnatus 
homo,  sie  papa  est  incarnatus  diabolus,  quia  est  Antichristus,  sed  hie 
infernalis,  ille  spirituahs   et  caelestis.     Haec  declarandi  causa  dico,  ut  de 

35  papa  non  aliter  dicatis  quam  de  tyranno,  petit  enim  animam  et  corpus 
sicut  diabolus. 
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A]  [fol.  30*]  ut  de  papa  aliter  sentiaüs  et  credatis,  imminere  diem  extremum, 
qui  perdat  bestiam,  Turcam  et  inonstrum  papam. 

Y.  Argumentum. 

Habere  proprium  est  aurum  et  argentum  possidere.  Sed  christiani 
habent  proprium.     Ergo  etc. 

Respondeo:  Christiani  possunt  possidere  aurum  et  argentum,  sed  ita 
ut  referant  ad  primam  tabulam. 

D.  M.  L.  Apostoli  conferebant  bona  ad  alendos  pauperes,  et  hie  nulla 
est  iustitia,   sed  tamen  civilis  aliqua  ordinatio.     Sed   monachi  et  papistae, 


B]  bolo,  ut  sicut  Christus  est  incarna- 
tus  Dens,  sie  papa  sit  incarnatus 
diabolus. 


Longe  aliud  de  papa  quam  de 
tyrannis  cogitandum,  quod  principa= 
liter  totius  .  mundi  animas  petit, 
sicut  Turca  totius  mundi  corpora, 
quia  sunt  duae  bestiae  in  novis- 
simo  tempore,  quas  sequetur  dies 
novissima. 


iöott  id§i  nid^t  f^un,  au(^  mit  ©efal^r  m 
meines  IeBen§. 

S)u  borffft  nicJ^t  gebenden,  ha^  ber 
SBapft  ein  5Jlenfd^  fe^,  tüte  au^  feine 
5lnbeter  fagen,  ba§  er  nic^t  allein  ein 
^enfd^,  6onbern  ^Jlenjd^  unb  @ott  15 
gemifdit  fet).  5lber  ©ott  fol  l^ie  öer= 
ftanben  toerbcn  fürn  S^eufel,  3tl§ 
gleid^  mie  (S^riftuS  leiBlid^er  (Sott  ift, 
5llfo  .ift  bcr  fSap^i  ein  leib^offtiger 
Xeufel.  30 

5[Jian  mu§  biet  anber§  öom  SSapft 
gebenden,  benn  öon  S^tjronnen.  2)enn 
er  greifft  furnemlid^  an  bie  Seelen 
ber  ganzen  2öelt,  tnie  ber  %uxd  ben 
SeiB.  ^enn  e§  finb  ähjo  S3eftien  in  25 
ben  legten  Reiten,  barauff  ber  i3iungfte 
tag  folgen  toirb. 


De  proprio. 

[M.  L.] :  Utilis  quaestio.    Monachi  varie  torquent  exemplum  apostolo- 
rum,  quod  ad  alendos  pauperes  contulerunt  facultates.    Ibi  non  est  iustitia,  30 


C]  Habere    proprium   est  possidere   aurum   et   aes.     Sed  christianis    non 

licet  possidere  aurum.     Ergo  christianis  etc. 

R.  Est  etiam  utile  argumentum,  ut  intelligamus,  quia  est  maxima  dispu- 
tatio  de  proprio  et  omnes  monachi  reclamant  et  allegant  exempla  apostolo-  35 
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A]  volunt  inde  sortiri  et  merere  vitam  aeternam.  Item  ipsi,  qui  non  com- 
municant  sua  aliis,  imo  aliena  ipsa  devorant,  ipsi  deserunt  suam  pauper- 
tatem  et  invadunt  aliena  et  saginam  hie  de  aliis,  vivunt  de  datis  principum 
et  regum.  Sed  illi,  qui  in  unum  conferunt,  ut  de  hoc  vivant,  ut  multa 
5  reperta  sunt  monasteria,  qui  laboraverunt  et  victum  manu  quaesierunt,  et 
id  exiguum  longo  labore  pariunt,  in  unum  contulerunt  atque  de  hoc  vixe- 
runt,  hoc  exemplum  apostolorum  aliquantulum  refert.  Tili  volunt  esse 
pauperes  et  de  alienis  rebus  vivere  et  mereri  iustitiam.  lam  nullum  est 
monasteriura,  in  quo  sunt  monachi,  qui  communicant  sua  aliis,  sed  ipsi 
10  vivunt  de  alienis. 

YI  [VII.]  Argumentum  [contra  23]. 
ISTulla  lex,  quae  est  aequata  alteri,   cedit  huic  legi.     Secunda  [fol.  SO'»] 
tabula  est  exaequata  primae  tabulae.     Ergo  non  cedit. 
Responsio :  Tunc  est  exaequata,   si  procedit  ex  illa. 


B]  15  sed  socialis  communio  rerum,  sed  omnes  monachi  cum  papa  vocant  hoc 
proprium,  quod  sit  paupertas  digna  regno  coelorum.  Item  exemplum 
apostolorum  non  mutandum,  quia  non  aliena  comederunt,  sed  sua.  Mo- 
nachi autem  aliena  devorant,  non  sua,  non  vivunt  de  suis,  sed  de  datis 
regum.  Forma  facti  non  [fol.  176'']  adest.  Conferunt  apostoli  in  unum  et 
20  vivunt  de  communi. 

Exemplum  apostolorum  tale  debet  esse,  ut  non  adsit  iustitia,  item 
aliorum  bonorum  non  adsit  communio.  Si  dempserimus  opinionem  iustitiae 
et  communicationem  propriam,  tunc  nulla  consistent  monasteria. 


C]  rum    in  Hierusalem   act.  4.  qui   non  habebant  proprium.     At    vos    saepe 

25  audivistis,  quod  illud  exemplum  hoc  vult,  quod  erant  pauperes,  illud  confer- 
ebant.  Ibi  non  est  iustitia,  sed  est  tantum  civilis  et  socialis  communio 
rerum  et  communio  caritatis,  sed  omnes  monachi  cum  papa  vocant  hoc 
commune,  quod  fit,  paupertas  meritorium  regni  coelorum,  volunt  propter 
abdicationem    habere    vitam   aeternam.     Sed  ipsi  non  communicant  cum 

30  pauperibus,  sed  prave  relinquunt  proprietates  et  vadunt  in  alienas  opes 
etsaginantur  opibus  non  [fol.  526^]  parvis.  S)Q§  i[t  nic^t  ein  cloftet  ubi  dicitur: 
nos  vivimus  de  nostris,  sed  deregum  bonis  vivunt;  ba^  ift  Bei  benn  5(pofteln 
nid^t  getoefen.  Ergo  deficit  ab  opinione  iustitiae  et  forma  ecclesiae,  tempore 
Apostolorum    pauca  quaedam  fuerunt  monasteria,    quae   referunt   aliquan- 

35  tulum  exemplum  Apostolorum,  ubi  non  affuit  opinio  iustitiae  neque  amissa 
est  proprietas,   sed  habuerunt  suum  commune  cum  aliis. 

Nulla  lex,    quae    est    aequata  alteri,   cedit  illi.     Secunda   tabula    est 
aequata  primae.     Ergo  secunda  tabula  non  cedit  primae. 
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AI  D,  M.  L.  repetiit. 

Omnes  leges  inferiores  sunt  aequales  legibus  superioribus.  Ergo  non 
debet  cedere.  Respondeo :  In  genere  generalissimo,  scilicet  aequales.  Sed  inter 
se  non  sunt  aequales. 

VII.  [VIIl.]  Argumentum  contra  23. 
Mandatum  divinum    est   servandum.     Pati  ab  impiis  propter  Christum 
est  mandatum  divinum.     Ergo  pati  propter  Christum  est  servandum. 
Respondeo:    Quatenus  ad  confessionem  publicam  Christi. 

YIII.  Argumentum  contra  2. 
Quaecunque  abalienant   vel  faciunt  nos  alienos   ab  Evangelio,    magis 
sunt  relinquenda  quam  servanda.     Divitiae  nos  alienos  faciunt  ab  Evangelio. 
Ergo  etc. 

Respon.:  Divitiarura  proprium  hoc  non  est,  nee  faciunt  nos  alienos  ab 
. lim. 6,  i7f.  Evangelio,  ut  Paulus  ait,  sed  mala  nostra  voluntas;  non  fit  culpa  divitiarum, 
sed  vitiosis  cupiditatibus  nostris  imputandum. 

IX.  Argumentum. 

Similitudo,  quae  non  habet  autoritatem  ex  aliqua  causa,  non  probat. 
Sed  similitudo  vestra  de  aQxroXvxco  non  habet  certam  causam.  Ergo  etc. 
nihil  probat. 

Resp.  Habet  causam  ipsa  rerum  natura  et  in  iure  naturali,  imo  in  iure 
pontificio  habet  pulcherrimam  rationem. 

D.  M.  L.  respondit:  Haec  similitudo  habet  pulcherrimam  rationem.  Nam  omnes 
rustici  concurrunt  contra  aQXTokvxov  bestiam,  quae  est  destructrix  ovium.     Si  illa 

11  nos  alienos  für  durchgestr.  hoc  17  necesse  esse  (?)  tarnen  (?)  aliquam  cau- 
sam am  Rande 


B]  Omnes  leges  inferiores  sunt  aequales  superioribus.    Ergo  nulla  debet 

alteri  cedere.     R.    Inter  se  non  sunt  aequales. 

[M.  L.]:     Similitudinis     ratio    est  [SBittenb.  1559,  12  fol.  2241^]  2)i§  ift  ein 

optima.   Tenemur   ad  commune  in-     gut   ©leid^ntg,    ©letd^    iüte   tütr    alle 


C]  R.  Omnes  leges  inferiores  sunt  aequales  superioribus.     Ergo  nulla  lex 

cedit.  R.  Tamen  verum  est,  quod  dicitur:  generi  derogatur  per  speciem, 
in  genere  generalissimo  sunt  aequales,  sed  tamen  in  specie  sunt  inaequales, 
quia  est  lex  inferior  et  superior. 

Similitudo,  quae  non  habet  rationem  certam  aut  autoritatem  scripturae 
aut  exempla  ecclesiae,  nihil  probat.  Sed  vestra  propositio  est  talis.  Ergo 
nihil  probat. 
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A]  dimittitur  et  defenditur,  omnia  permittuntur.  Est  defensio  fortissima.  Papa  est 
res  sine  exemplo,  monstrum.  Illad  novum  et  novissimum,  quod  vivit  qine 
lege,  extra  legem  et  supra  legem,  est  monstrum,  anomos,  monstrum,  quäle 
non    peperit    mundus.     Tyrannus    adhuc    habet    leges,    quas    vetuit  [?].      Ignis    sub 

6    pedibus,  gladius  supra  caput.      Sed  papa  adoratur  ut  fortissimus  in  blasphemüs. 

X.  Argumentum, 
Nulli  magistratui,  qui  peecat  ignorantia,  est  |fol.  31 »]  resistendum.  Caesar 
peccat  ignorantia,  cum  defendit  papam.     Ergo  etc. 

Respondeo   [M.  L.]:    Argumentum   bonum    est,   sed   est   dissimilitudo. 
to  Quando  Caesar  ignorat  Ecclesiam,  est  error  defensibilis  vel  ferendus.    Sed 
si  defendit  papam,   qui  est  lupus,   non  est  patiendus  vel  ferendus,   sed  ei 
occurrendum. 


1  permittuntur  statt  pertinebat 


B]  cendium  concurrere  omnes,  sie  etiam  fi^ülbig    ftnb    ju     einem     gemeinen 

contra    arctolicum    tenemur    omnes  SBranbe  ^ugulanffen,   unb  äu   tneren, 

15  pugnare ;     est     defensio     naturalis.  5llfo  ftnb  iütr  aüä)  aH^umol  [d^nlbig, 

Papa   est   res  sine   exemplo;   mon-  toiber  ben  SÖeertüolff  3U  ftreiten.  2)enn 

strum  illud  novissimum  vocatur  sine  hk  (JJegentnex  i[t  nQturlid§. 
lege,  anomos. 

[M.  L.]:   Quando   Caesar  ignorat        SCßenn  ber  Reifer  nid^t  mei§,  tt)el(i^0 

20  Ecclesiam,  tamen  est  tolerabilis,  sed  bie  ^rd^c  tft,  ©0  ift  er  nod^  ju  leiben. 


^1  R.     Similitudo  habet  pulcherrimam  rationem,    quae    est  valde   fortis, 

quia  tenemur  omnes  occurrere  papae  ut  rustici,  quia  est  destructor  politiae 
et  oeconomiae  [fol.  526^].  Est  consequentia  naturalis,  si  illa  admittitur  et 
defenditur,  destruit  omnia  fortissima.     Papa  est  res  sine  Christo,  est  mon- 

25  strum  illud  novissimum,  quäle  non  peperit  mundus,  est  illud  quod  Petrus 
ävojuog  id  est  sine  lege.  Tyrannus  adhuc  habet  legem,  ut  dicit  Dionysius, 
gladium  super  caput  suspendentem  praefecti.  Sed  papa  omnia  iura  in 
scrinio  pectoris  habet. 

Nulli    magistratui,    qui    peccat   ignorantia,    est  resistendum.      Caesar 
30  ignorantia  incantatus  est  a  papa  ad  defendendum  eum.     Ergo  Caesari  non 
est  resistendum. 

R.  Argumentum  est  aliqua  bonum,  cum  Caesar  ignorat  ecclesiam,  est 
aliquo  modo  defendendus,  sed  cum  vult  ignorare  et  non  vult  audire,  tum 
est  ei  resistendum,  ut  iudici,  qui  defendit  beluam  vastantem. 

Sut^cr§  SDetfe.    XXXIX,  2  5 
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A]  XI.  Argumentum. 

Sedere  in  templo  Dei  est  esse  magistratum  ecclesiasticum.   Papa  sedet 
in  templo  Dei.     Ergo  etc. 

Respondeo  [M.  L.]:  Obtinere  locura  non  facit  magistratum.   Et  Christus 

SJiarMs,  14  solvit  hoc  argumentum,  ubi  ait:  Cum  videritis  stare  abominationem  in  loco, 

ubi  non  debet  stare.     Ego  iam  Dei  gratia   spero,   Caesarem   non  amplius 

defendere  papam,   cum  videmus  mortuum  iam   ducem  Georgium.  ^     Igitur 


B]  quando  vult  defendere  lupum,  non     ?lber  tücnn  et  bcn  S3eei'h)oIff  |(^u^en 
est  ferendum,  sed  resistendum  ei.        tüil,   ©o  ift  er  ni(^t  3U  leiben,  6011= 

bern  man  fol  im  ttiiberfte'^en.     - 

[XI 
2.Q;Dcf).2,8     Papa    interficiendus    spiritu    oris,  [STBittenb.  1559,  12  fol.  224^]      g§     fol 

ergo  non  gladio.  abtx  ber  SSopft  mit  bem  ©eift   be§ 

R.  [M.  L.]:  Concedimus,  dicimus  5Jlunbe§  umbhxaä)t  iüerben,  unb  nid^t 
enim,  eum  elabi ;  durabit  enim  in  mit  bem  Sd^trert.  5lnth3ort,  toir  Inf- 
finem  mundi,  attamen  ei  resisten-  fen§  ju,  ®enn  Ujir  jagen,  bo§  er  cnt= 
dum  est  et  Caesari  et  principibus  h)if[(^t  unb  toirb  bleiben,  Bt§  on§  enbe 
defendentibus,  non  quidem  propter  ber  SBelt,  hoä)  fol  man  jm  lt)iber= 
Caesarem,  sed  propter  hoc  mon-  [te^en,  %uä)  bem  Reifer  unb  ben 
strum.  dürften,    bte   in   öerteibingen,    nid^t 

umb§  Geifers  n)tllen,  6onbern  unxb 
bie|e§  ungel^etüren  %^itx§  toillen. 

[M.  L.]:   Princeps  nuper  defunctus  ^  non  voluit  defendere  arctolicum, 
sed  reformare,  ideo    nos  prius  extinguere   voluit,  ut   postea  redigeret    in 
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C]  Papa  est  interficiendus  spiritu  Christi.     Ergo  non  gladio. 

R.  Hoc  est,  quod  conquerimur,  illa  bestia  elabitur  sed  tamen  debet 
resisti  et  debent  admoneri  reges  et  principes,  ut  resistant.  Sed  conqueri- 
mur, quod  non  habemus  tales  principes,  qui  nos  adiuvent  in  opprimendo 
illo  et  defendendo  nos,  ideoque  defendimus  nos  non  propter  [fol.  527 *|  Cae- 
sarem, cui  obediendum  est,  sed  propter  illud  monstrum,  quod  vult  defendi. 

Sedere  in  templo  Dei  est  magistratum  esse.  Sed  papa  sedet  in 
templo  Dei.     Ergo  papa  est  magistratus  ecclesiasticus. 

•)  Herzog  Georg  von  Sachsen  war  am  17.  April  1539  gestorben. 


®te  3itfulotbi§putation  üBer  «Kottf).  19,  21.    1539.  67 

A]  non  existimo,  Caesarem  defensurum  papam  iniustum,  qui  dicit:  Nulla  iura 
super  nos,  nee  spero,  cessuros  principes,  etiam  excommunicatos.  Sicut  rex 
Franciae  Philippus  fecit,  et  effeeit  ille  rex  per  Florentinensem,  ut  bellum 
inferret  papae,   et  vicit,   occiditque  illum  olqxtoXvxov  et  recte  fecit  etiam, 

5  quia  non  deberet  ferre  iniustam  sententiam,  non  adorare  diabolum.^  2)Q» 
toil  xä)  x^a  m(^t  t^un  tnibber  bie  rauper  [?].  Ita  et  nos  speramus,  fore, 
siquidem  magistratus  est  positus  praecipue  christianis,  et  quaestio  est,  utrum 
ille  Philippus  sit  damnatus  inferno,  quod  interfecerit  [fol.  31^]  papam  Boni- 
facium  octavum  etiam  scilicet  vi  [?].     3Snb  barju  boB  ift  ber  2^euffett,    qui 

10  haec  facit  sub  nomine  Christi.  De  iure  nos  disputamus.  De  facto,  2)a  ift 
lüibber,  ha^  tütr§  ntc^t  t^un  f^onnen.  Ergo  recte  fecit,  quod  illum  aQxro- 
Xvxov  cepit,  et  spero,  nostrum  Caesarem  etiam  ita  facturum,  ut  adigat  in 

7  quaestio  est]  Quaestio  am  Rande 


B]  ordinem  papam,  Sic  [fol.  177  *]  etiam  Caesarem  non  defensurum  papam 
et  alios  principes  defensuros,  sed  reformare.    Non  enim  patientur  excom- 

15  municationem  sui,  sicut  Philippus  rex  Franciae  coniecit  Bonifacium  octa- 
vum in  carcerem,  ubi  mortuus.  Et  recte  fecit.  Non  enim  debuit  adorare 
sententias  iniuste  latas.     Nos  disputamus  de  iure,  de  facto  videmus,  quod 


C]  R.  Christus   solvit   argumentum   dicens:    Stat  et  non    debet  ibi  stare. 

Ergo  non  est  adorandus,  sedet  in  templo  Dei  tanquam  sit  Deus,  non  sicut 

20  Deus.  Nos  non  habemus  principes.  Sed  spero  futurum,  quod  Caesar  non 
quaeret  defendere  papam,  sicut  dux  Georgius  non  defendebat  papam,  sed 
voluit  eum  reducere  in  formam  et  ordinem  et  reformare  et  nos  opprimere. 
Sic  non  spero,  quod  Caesar  defensurus  sit  sententiam  illam  iniustam,  quod 
sententiae  papae  etiam  iniuste  latae  sunt  adorandae.    Et  pono  casum  quod 

25  faciat  tunc  Caesar,  est  admonendus  ne  faciat,  et  nullus  regum  defendat 
istam  beluam  sine  lege,  nee  ipse  Caesar  defendet  iniustam  excommuni- 
cationem  nee  cedat  iniuste  excommunicanti,  sicut  fecit  rex  Franciae 
Philippus,  qui  eiectus  a  suo  homagio  restitit,  et  recte  fecit,  fuit  legitimus 
magistratus,  occidit  illud  aqxroxov  (!)  et  si   quis  defendisset    illum  papam 

30  contra  regem,  hos  etiam  debuisset  interficere.  Hie  speramus  nunc  magistra- 
tus [fol.  527**]  futuros.  Nam  magistratus  est  positus,  si  tyranni  sunt,  tunc 
faciunt  martyres,  sed  adorare  diabolum  non  est  ferendum,  tales  sunt  omnes 
papae.     Ideo  monendi  Caesares  sunt,  ut  omnibus  modis  huic  resistant,  prop- 


*)  Bei  der  Gefangennahme  des  Papstes  Bonifatius  VIII.  in  Anagni  (8.  Sept.  1303) 
durch  Nogaret,  den  Kanzler  Philipps  des  ScMnen  von  Frankreich,  toar  Sciarre  Cohtiua 
(ein  Römer,  nicht  „Florentiner")  in  verräterischer  Weise  mitbeteiligt. 

5* 


68  3)ie  3itfuIatbt§putatton  über  «Diattl).  19,  21.    1539. 

A]  orbem  papam.    Et  si  Philippus  dixisset:  Ego  excommunicatus  et  damnatus 
sum,  ergo  volo  in  aeternum  damnari,  ^'^a  lüarli(i|,  er  inecr,  tüQ§  \ä)  tüe^. 

XII.  Argumentum. 

Apostolorum  societas  fuit  consentiens  legi  Dei.     Societas  apostolorum 
fuit  consentiens  non  habere  proprium.      Ergo  legis  Dei  est,  omnia  in  com-    & 
mune  conferre. 

Respondeo  [M.  L.]:  Communio  societatis  apostolorum  fuit  charitatis. 
Nee  ego  nego,  cum  liberum  sit  proprium  retinere  vel  propter  charitatem 
conferre  communem  rem  ad  alendos  vicinos.  Exempli  gratia.  Si  opus 
haberet  proximus  mea  opera  vel  moriens  ante  faciem  meam,  tunc  mea  res  »o 
non  est  mea,  fonbern  foH  t)i)m.  ^elffen.  Charitas  est,  cum  volunt  duo  aut 
plures  cives  sua  bona  conferre  inter  se.  Quis  hoc  prohibebit?  Si  res  non 
facis  iure  propriae,  quomodo  posses  eas  facere  communes? 

r  .  [XIII] 

Aliud.  i& 

i.sor.7, 32f.  Coniugati  non  possunt  curare,  quae  sunt  |fol.  32*]  Domini.    Ministri  Dei 

debent  curare,  quae  sunt  Dei.   Ergo  ministri  Dei  coniugati  non  esse  debent. 

5  proprium]  Conferre  in  commune  omnia  am  Rande 


B]non  possumus  eradicare.  Attamen  resistere  debemus.  Rex  Franciae  non 
debet  dicere,  quod  sit  iuste  excommunicatus,  sed  resistere  pontifici  debuit, 
et  recte  fecit.  an 

[M.  L.]:  Societas  seu  communio  apostolorum  fuit  charitatis,  non  fidei. 
Nos  liberum  relinquimus  conferre  res  suas  in  commune  et  non.  In  neces- 
sitate  autem  res  non  est  mea,  sed  proximi  egentis.  Habes  res  tuas  proprias 
aut  facias  communes,  ut  lubet. 


[M.  L.]:  I.  Cor.  7.    Divisus  est,  qui  habet  coniugem,  curat  tamen  con- 
iugem,  sed  non  principaliter.     Maritus  minus  curat,  attamen  curat  etc. 


25 


C]  terea   ad   infernum   mittuntur.     Quaeritur  an  recte?     R.  quod  non  omnes 
iniuste,  respondeam  bene  fecisse  quod  papam  in  ordinem  receperit.    Papa 
vult  aniraas  perdere,  vult  ut  dicat  rex  Franciae :  ego  sum  iure  donatus  (!). 
Hoc  est  Pessimum  in  papa,  quod  non  eins  sed  nomine  Christi  haec  omnia   30 
agat,  hoc  nullus  facit  legitimus  magistratus. 

Apostolorum  societas  fuit  consentiens  legi  Dei,  apostolorum.  societas 
fuit  communis  rerum  usus.     Ergo. 

[M.  L.J  R.  Est  solutum,  quod  societas  apostolorum  est  non  opinio,  sed 
fructus  fidei,  et  nos  non   negamus,   sicut  nee   ulli   boni,  quin   liberum   sit  35 


2)ie  3ufulotbiäputattoit  übet  ajJatt^.  19,  21.     1539.  qq 

A]  Respondeo:  Consilium  Pauli  est  propter  imbecillitatem  carnis  etc. 

D.  M.  L.   Divisus  est,  id  est,  minus  curae,  quae  Dei  sunt,  habet  liberos, 
coniugem  et  curat  ea,  quae  ad  rem  domesticam  pertinent. 

[XIYJ 
5  Aliud. 

Christus  dicit  ad  Petrum:  Pasce  oves  meas.   Pascere  est  regere.    Ergo  500  21,  n 
Petrus  est  rex.     Et  per  consequens  papa  est  magistratus. 

Respon.  D.  M.  L.    Christus  omnes  apostolos  aequaliter  commendat,  cum 
ait:  Ite  in  Universum  orbem  etc.   Ibi  universaliter  dicit  Christus  et  pastores  ?j;qi!.  le,  15 
10  facit.     Non  solum  Petrum  pastorem  fecit,   quia  Petrus  minus  pavit  quam 

Paulus.    ®§  ift  ein  fd^onbt  önb  fünbt,  ba§  h)ir  fo ^  foKen 

fein  bnb  fagen:  Petre,  pasce  oves  meas,  ergo  alii  vos  apostoli  estis  oves. 


ß]  Pasce  oves  meas.    Decretum.  500.21,17 

[M.  L.]:    Mirabiliter   hanc  vocem   detorquent.     Ergo  solus   pastor  est 
15  Petrus?   An    non    haec    caecitas?    Tarnen    eligit    12  apostolos,    non   unum 
tantum  dimittit  in  orbem  terrarum. 

In  Petro   dicitur   omnibus   pastoribus,   omnibus,   qui   debent  pascere. 

[fol.  177^]  Non  pertinet  ad  solum  Petrum,   sed  simpliciter  ad  omnes  man- 

datur  cura  pascendi  oves.    Si  Petrus  debet  solus  esse  pastor  ovium,  dam- 

20  natus   est,   quod   suo   officio   non  functus  est,   non   enim  potuit  currere  in 

totum  orbem  terrarum. 


c]  suum  proprium  retinere.  äßen  trer  fcd§§  bo§  ^ufamenBrecä^ten  ad  alendos 
pauperes  aliquos,  ©0  tft§  loUi^  Unb  hJolget^Qn.  Imo  bQ§  mu§  fein,  si  frater 
premeretur  fame,  ut  illi  iuvarem,  ubi  res  non  est  mea  sed  egentis  fratris, 

25  ipsa  communitas  praesupponit  proprietatem. 

Nulli  coniuges  curant,  quae  sunt  Domini.  Omnes  ministri  debent  curare, 
quae  sunt  [fol.  528*]  Domini.    Ergo  nulli  ministri  verbi  debent  esse  coniuges. 

R.  [M.  L.]    Paulus  dicit;    Divisus  est   qui  habet   coniugem.     Sed  non  lÄor. 7,33 
ideo  dicit,  quod  non  curet  quae  sunt  domini,  sed  non  totaliter,  sed  minus 
30  iurat,  quia  habet  liberos  et  uxorem,     Nihilominus  tamen  hoc  quod  curat, 
est   etiam  Domini.     Ergo  non  est  peccatum  habere  coniugem. 

Christus  iubet  Petrum  pascere  oves.     Pascere  oves  est  regere.     Ergo3oi).2i,i7 
potens  est  rex. 

R.  [M.  L.]     Hie  textus  multum    facit  negotii,    et   decreta    mirabilia 
35   faciunt  inde  quo  solus  Petrus  debet  pascere  oves.    Est  mirum,  quod  sumus 

^)  Unleserlich. 


70  2)ie  3trfuIatbtSputQtiou  über  aJJattlj.  19,  21.    1539. 

A]  Quod  hie  dicit:  Petrc,  pasce  oves  raeas,  ad  omnes  dicit,  qui  docent  verbum 
Dei.  Simpliciter  datur  ei  cura  pascendi  oves.  2)enn  tüei*  ein  ftabt  mitt 
prebigeu  regireit  |ott,  ber  f)att  genug  ju  t^un,  fotttt  er  bie  ganl^e  tueltt  öe\;= 
forgen,  tunc  esset  simpliciter  damnatus.  S)ann  jo  er  öon  einer  ftabt  ^u  bcr 
anbern  lieffc,  Ifieme  er  inn  Soufent  i^aren  nic^t  burd^  bie  ganlje  tueltt.  2)Qrumb 
^Qtt  Christus  Petro  ba^  nid^t  ottetn  aufgelegt. 

[XVJ 
Contra  4. 
«Ol.  3.1  f.         [fol.  32'']     Paulus  iubet  ad  Col.  quaerere   coelestia,   quae  sunt  primae 
tabulae.     Ergo  non  oeconomica,  quae  sunt  secundae  tabulao.     Ergo  inter 
se  pugnant. 

Respondeo:   Igitur  non  sequitur,   quod  secunda  tabula  sit  oraittenda. 
D.  M.  L.   Lex  superior  derogat  inferiorem,  id  est,  inferior  lex  semper 
debet  cedere  superiori.    Tabula  prima  est  superior,  et  ita  tarnen  secunda 
non  derogatur,  quamvis  lex  inferior  cedat  superiori. 


B]  Prima  tabula  non  pugnat  cum   secunda.    Ergo.    Quae  habemus  vir- 

tute  2.  tabulae,  non  sunt  omittenda  propter  primam  tabulam. 

R.  [M.  L.]:    Lex  superior  regulat  inferiorem.    Neglecta  etiam  2.  ta- 
bula prima  servetur,  non  quidem,  ut  negligatur  praeceptum,  sed  res. 

18  superior]  Maxima  am  Rande  ^ 


C]  ita  excaecati.    Si  Petrum  solum  voluit,  quare  fecit  duodeeim  apostolos  tarn  20 
«ort.  16, 15 stultissimus  Christus?    Tarnen  omnibus  aequaliter  commendat:  Ite  in  orbem 
Universum.    2)0§  fol  ntc|t  ^elffen,  non  dicit:  Vade  Petre,  sed  discipulis  omni- 
bus: Ite  in  orbem  Universum.    3ift  bod^  fd^anbe,  ha^  tötrS  alfo  öerftl^en:  unus 
i.ftot.  15, 10  Petrus  debet  esse  pastor.     Certe  Paulus  plus  aliis  laboravit,  ut  dicit.    Ita- 
2.«ot.  11,23  que  pertinet  ad  omnes,  non  solum  ad  Petrum,  quia  non  potest  in  omnibus  25 
locis  praedicare,   etsi  eum   oneraret,   ut    in    mundum    Universum  curreret. 
Damnares     tum     certe:     unus     rex     regno    sufficeret,     nedum    toti    orbi 
terrarum. 

[fol.  528'»]  Prima  tabula  non  pugnat  cum  secunda.  Igitur  quae  possi- 
demus  virtute  secundae  tabulae,  non  sunt  omittenda  propter  primam.  30 

R.  [M.  L.]  Lex  superior  refutat  inferiorem.  In  prima  tabula  omnia 
sunt  curanda,  etiamsi  negligatur  secunda  tabula,  non  quod  deleatur  secunda 
tabula  sed  quod  propter  primam  cedit. 


32  Petre]  Patre  Big.  242         30  omittenda]  omissenda  ebd. 
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A]  [XVI] 

Aliud. 

Nemo  potest  contraria  simul  et  in  uno  mandata  praecipere,    Christus  Wattd  19, 21 
iubet  vendere  et  relinquere.    Ergo  etc.  proprium  et  desertio.    Nemo  potest 
5  relinquere,  nisi  prius  habeat  proprium. 

D.  M.  L.  Contrarietas  debet  fieri  circa  idem.  S)q§  Petrus  |d^toar^  ift 
önb  loannes  hjei^,  2)q§  ift  ni^i  contrarium,  2)Q§  e^ffen  Idli  ift  bnb  ha^ 
hjaffer  na^. 

[XVII] 
«0  Contra  16. 

Omnis  homo  alitur  aut  de  propriis  aut  communibus.  Igitur  quia 
Christus  concedit  habere  proprium,  vetat,  ut  vivamus  de  alienis. 

R.  [M.  L.] :    Oportet  nos  comedere   et  bibere   sive  de  communi  sive 
de  proprio,  quamvis  referuntur  in  commune  bona,   tamen  sunt  et  manent 
15  aliquantulum  propria. 

B]  Contra  1. 
Sunt  contraria  etc. 

R.  [M.  L.]:  Non  est,  quod  circa  idem  debet  fieri  contrarium,  sed  hie 
sunt  diversa  subiecta,  ut  Petrus  niger,  loannes  albus.    Non  sunt  contrarii. 
20  Sed  si  simul  debet  esse  niger  et  albus  Petrus,  tamen  etc. 

Contra  1. 
Homo  necessario  alitur  de  proprio  aut  alieno.   Ergo  si  non  debet  tenere 
proprium  pius,  vivendum  de  alieno. 

R.    [M.  L.] :    Unusquisque    habet   facultatem    comedendi    de   proprio. 
25  Oportet  autem  (Sütfe),   etiamsi  de  communi  vivant,  illa  autem  communio 
sit  charitatis. 


C]  Omnis  homo  alitur  de  proprio  aut  alienis.     Ergo  si  Christus  prohibet 

proprium,  necesse  est  uti  alieno. 

R.  [M.  L.]   Tamen  ista  communia    sunt,   quae   etiam  propria,  et  ipsa 

30  communio  rerum  afFert   secum  proprietatem,   quia  quod   tu   edis   et  bibis 

erit  tuum,  quare  est  tunc  terminus  fictus  et  valet  nihili.    Paulus  vocat  com- 

munionem,  quia  participatur  in  neccessitatibus  fratrum  non  ex  iustitia,  sed 

ex  fructu  fidei. 

Christiano  ^  licet  uti  beneficio  iuris.     Sed  iura  concedunt  defensionem. 
35  Ergo  Christianis  licet  uti  defensione. 

R.  [M.  L.]  Argumentum  arguit  de  magistratu,  sed  servandum  est,  iura 
concedunt  defendi  contra  iniustam  vim,  sed  non  habet  locum  in  magistratu. 
Quicunque  laedit,  ille  (f.  529*)  defendit  pios,  est  bona  res,  ut  inquit  Paulus,  ««ni.  u,  4 

1)  Arg.  [XVII]  fehlt  in  Relation  C. 


72  2)ie  3itIulatbi§putatiou  über  «ÜJaltl).  19,  21.    1539. 

A]  [XVIII] 

Aliud. 
Christiano  licet  uti  bcneficio  iuris.    Sed  iura  conccdunt  defcndere  pri- 
vatas  personas  contra  [fol.  S3^]  superiores.    Ergo  iura  concedunt  defendere 
iniuriam  contra  magistratus. 

R.  D.  M.  L.  Licet,  si  superiores  personae  non  sunt  magistratus,  tum 
iura  concedunt  defensionem  adversus  vim  iniustam,  id  est,  tyrannidem, 
ergo  licet  resistere  tyranno  inferenti  vim  iniustam.  luristae  concedunt  hoc 
magistratui,  sed  non  theologis  licet.  Testatur  nobile  hoc  exemplum,  quod 
Adrianus  \  qui  porrexit  duci  suo  cuidam  principi  gladium  et  dixit:  Vade 
et  rege  provinciam  et  utere  hoc  gladio.  Et  si  opus  fuerit  etiam  adversus 
me,  utere  eo  fortiter.  si  iniuste  fecero.  Est  certe  egregium  exemplum  a 
aKaitö  5,39gentili  homine.  Sed  tamen  in  Evangelio  sie  dicitur:  Nolite  resistere  malo. 
Si  igitur  magistratus  in  tyrannum  infert  malum,  ergo  non  est  resistendum. 
TOQtti).5,39ltem:  Si  tibi  inflixerit  aliquis  alapam  etc. 


9  exemplum]  Adriani  gentibus  exemplum  a?«  Rande 

B]  Magistratus    debet    esse    defensor    iustitiae    et    prohibitor    iniuriae. 

[fol.  178*]    Licet  resistere   inferenti  vim   iniuste   beneficio  iuris  de   notoria 

iniuria.    Ergo  Christiane   licet   resistere   tyranno.    Hoc   concedunt  iuristae, 

sed  quaeritur,  an  christianus  bona  conscientia  sequi  possit  iuristarum  doc- 

iwatt».  5, 59  trinam.    Christus  inquit:  Non  licet  resistere  malo,  praebe  ei. 

Magistratus  si  persequitur  nos  propter  primam  tabulam,  si  non  propter 
primam  tabulam,  sed  forsan  ex  invidia  persequitur  civem  magistratus,  si 
habet  superiorem  magistratum,  appellet  illum,  si  non  habet  superiorem,  — 

c]  defensor  ab  iniuria.  Sed  cum  male  fecit  et  iniuriam  infert,  mox  fit  tyran- 
nus.  Huc  respicit  argumentum:  licet  resistere  tyrannis,  ergo  et  Caesari  in 
notoria  iniuria.  Quid  hie  respondemus?  Secundum  iuristas  conceditur  argu- 
mentum, sed  certe  theologi,  an  bona  conscientia  Christiani  et  pii  possint 
sequi  iuristarum  consilium,  quaerunt.  Si  factus  fuerit  tyrannus  et  vim  noto- 
riam  intulerit,  quod  licet  resistere  indicatur.  Ita  habemus  pulcherrimum 
exemplum  de  TraianoS  qui  porrexit  gladium  praefecto  dicens:  Vade  et  rege 
provinciam  et  defende  contra  vim  iniustam,  et,  si  ego  deliquero,  etiam  contra 
me.  Egregia  vox  gentilis  hominis  et  consentit  cum  iuristis,  qui  probant 
defensionem  etiam  contra  magistratum  factum  tyrannum.  Sed  nunc  de 
a«att^.5,39  Christiane  ambigitur  an  possit.  Matthaei  5  Christus  dicit:  Nolite  resistere 
malo,  sed  si  quis  te  percusserit  in  uoam  maxillam,  praebeas  ei  et  alteram. 


')  Wird  nicht  von   Hadrian,   sondern  vmi    Trajan  berichtet,   vgl.  Awr.  Victor,   De 
Caesaribii»  c  XIII,  9  (pag.  92,  7  ed.  Franc.  Picfielmayr). 


2)ie  ^itfularbiäputotion  über  matti).  19,  21.    1539.  73 

^]  M.  L.    Solutio:  Magiatratus  si  mandat  et  persequitur  nos  non  propter 

primam  tabulam,  sed  propter  invidiam  prerait,  ille  non  mandat  propter 
primam  tabulam.  Ibi  premitur  vi  iniusta,  et  non  potest  rcsistere,  si  non 
haberet  superiorem  potestatem  vel   magistratum,   sin  minus  [?],   —  contra 

5  oportet  non  est  remedium.  Contra  iniuriam  est  defcnsio,  contra  factum 
non  item,  sed  quaerendum  tum  auxilium  est  sive  a  magistratu  sive  a 
vicinis,  ut  resistatur. 

[xrx] 

[fol.  33 1>]    Contra  21. 
10  Christus  prohibet  Petro,  ne  sumat  arma  contra  ministros  pharisaeorum.  i'?«»^- 

Igitur  nee  nobis  licet  sumere  arma  contra  papam. 

Respondeo:    Negabitur   consequens    et    est   ratio    similitudinis.     Sicut 
papa   facit,    ita    faciebant    pharisaei.     Christus    defcndebat    se    quocunque 
modo  usque  ad  tempus,   quo  moreretur.    Christum   oportebat  mori,   ut  in 
15  illo  tempore  debebat  redimere  genus  humanum. 


B]  contra  oportet  non  est  remedium.  Contra  factum  non  est  defensio,  sed 
contra  iura  est  defensio.  Si  non  potero  defendere  uxorem,  liberos,  oportet 
me  bene  consulere,  et  contra  oportet  non  remedium  est. 

Qui  praestant  Deo  cultum,  non  peccant.    Sed  qui  resistunt  magistratui 
20  propter  primam  tabulam,  praestant  Deo  cultum.    Ergo  non  peccant. 

Christus  prohibet  Petro  sumere  arma  contra  pharisaeos  et  pontifices.  wat'^  2c.  52 
Ergo  non  licet  arma  sumere  contra  papam,  quia  est  ratio  similitudinis. 


C]  Quid  ibi  dicitur  an  quod  liceat?  Textus  est  clarus,  quod  non  liceat  resis- 
tere,  et  si   magistratus    versus  est  in   tyrannum,    infert  malum.      Christus 

25  dicit:  Vade  et  relinque  omnia.  Audistis,  quod  magistratus,  si  persequitur 
nos  propter  primam  tabulam^  [fol,  529^]  ex  aliqua  invidia  premit  suos  cives, 
vocatur  iniuria,  ibi  est  tantum  secunda  tabula,  ibi  quaeritur  an  liceat 
resistere?  Si  autem  non  habet  magistratum  superiorem  vel  vicinum,  faciat, 
si  non  cogitur  audire.  Contra  oportet  nullum  est  remedium.  Non  est  iam  dis- 

30  putatio  de  iure,  quia  est  factum,  alioqui  debeo  defendere  uxorem,  liberos. 
servos  etiam  contra  iudicem  iniustum.  Sed  si  non  possum,  ferendum  est, 
quia  contra  oportet  nullum  remedium.  Interim  tantum  quaerenda  est 
defensio  vel  a  superiore  vel  a  vicino,  ut  resistatur. 

Christus  prohibet  Petro,  ne  sumat  arma  contra  ministros  Pharisaeorum. 
35  Et  est  ratio  similitudinis,  quia  et  ipsi  sub  specie  ecclesiae  persequebanturwnttij.se.sa 
Christum.     Ergo  nobis  non  licet  contra  papam. 
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M  D.  M.  L.     Nulla  similitudo  est  papae  cum  Caipha  et  Pilato,   quia  illi 

erant  magistratus.  Sed  papa  non  est  magistratus,  scd  minister  diaboli, 
obsessus  a  diabolo  Ille  lupus  vertit  illam  potestatcm  in  tyrannidcra  ra- 
piendi  animas,  nullo  iure,  nulla  autoritate.  äßeiin  Petrus  bo  tücre  JU  9tom, 
ünb  \i'6ä)  l)t)n  tobt,  fo  t()ett  er  xtä)i,  quia  papa  non  habet  ordinationcm,  s 
ncque  a  Deo  neque  a  lege  neque  ab  liomine,  sed  ille  lupus  tantum  sibi 
ipsi  sumpsit  illum  honorem,  nee  est  magistratus.  Nam  cui  prineipum  non 
deberera  resistere  habenti  gladium  utrumque  etiam  acutum?  Si  deberem 
iniustitiam  adorare  et  diabolum  ipsum  tamquam  pro  vero  Deo  colere,  ego 

t,i6uon  resisterem?  Vel  ipsi  Georgio  duci  vel  papae.    Et  David  ait:  Mentitus  lo 


R.  [M.  L.] :  Nulla  est  similitudo.  Caiphas  erat  in  legitime  magistratu, 
licet  conversus  in  tyrannum.  Papa  non  habet  ordinationem  divinam,  Phocas^ 
Caesar  tradidit  papae  honorem,  qui  deberet  esse  honoratior  aliis  episcopis, 
sed  hunc  honorem  [fol.  178'']  vertit  in  tyrannidem.  Petrus  malefecit,  quod 
contra  Caipham  magistratum  suscipiebat  gladium,  si  vero  iam  esset  Romae 
et  occideret  papam,  recte  faceret. 

Si  dux  Georgius  moveret  bellum  contra  electorem  pro  papae  defen- 
sione,  recte  defendit,  si  elector  non  quidem  propter  ducem  Georgium,  sed 
propter  papam,  et  licet  mentiatur  D.  Georgius  de  papa,  tarnen  si  occiditur, 
manet  poena  in  eins  capite. 


^]  R.    Prorsus  nulla  est   similitudo   cum  Caipha  et  papa^   quia  Caiphas 

fuit  in  legitime  magistratu,  licet  versus  fuerit  in  tyrannum.  Papa  in  nullo 
magistratu  est,  quia  non  habet  ordinationem  neque  a  Deo  neque  a  lege 
naturali  neque  ab  hominibus,  impulit  imperatorem  Phocam,  ut  constitueret 
cum  papam.  ^  Sed  tamen  non  dedit  ei  autoritatem,  sed  honorem  epi- 
scopi,  quo  abusus  est  sceleratissime.  Illam  ordinationem  habet  a  nulla  lege 
ffol.  530*]  aut  autoritate  hominum,  sed  sua  autoritate  et  diabolica  insti- 
tutione.  Ergo  iam  Petrus  recte  faceret,  si  interficeret  papam,  sed  ibi  non 
debebat,  quia  tantum  de  iure  disputamus,  de  facto  ift§  JU  long.  Ut  si  dux 
Georgius  moveret  bellum  non  pro  papa,  sed  sub  nomine  papae,  si  nostri 
principe«  resisterent,  non  essent  damnati  quia  ibi  non  resistitur  duci 
Georgio,  sed  papae  qui  tum  revera  non  defensurus  erat  papam  inferens  nobis 
bellum,  volebat  enim  fieri  elector  Saxoniae  et  nostrum  detrudere. 


»)  Der  oströmisclie  Kaiser  Phokas  (602—610)  verbot  auf  die  Bitte  des  Papstes  Boni- 
fatiiis  III.  (607)  dem  Patriarchen  von  Konstantinopel  die  Führung  des  Titels  eines  öku- 
menischen Patriarclien  und  erkannte  hei  diesem  Anlaß  den  Primat  des  Papstes  an.  Vgl. 
den  lÄber  Pontifimlis  (hrsg.  v.  L.  Duchesne  I,  Paris  1886,  S.  316;  v.  Theod.  Mommsen, 
Mon.  Germ.  Ilist.  Gestorum  Pontif.  lioman.  I,  18V8,  S.  164). 


I 


i 
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A]  es  in  Caput  tuum.  Ita  dux  Georgius  voluit  fieri  papa  etelector^,  [fol.  31*) 
quia  non  erat  causa  honesta,  praefinxit  causam  defendere  Caesarcm  et 
papam.  Dux  Georgius  noluit  adorare  papam,  sed  reformarc.  Ergo  prin- 
ceps  noster  et  nos  omnes  debemus  occurrere  et  occidere  illud  monstrum. 

5  Igitur  debemus  omnes  resistere  huic  monstro,  quia  ibi  non  resistimus  prin- 
cipibus  nee  magistratui  tyranno.  Non  enim  est  legitimus  magistratus,  quia 
est  invasio  rei  publicae  constitutae  per  homines.  Papa  autem  nihil  horum 
est.  Sed  fingit  sibi  magistratum  contra  orbem  terrarum  extra  regnum  Dei, 
sciHcet  animas  perdere,   obtrudere  animas  in  infernum  propter  se.     5l^un 

10  de  iure  disputamus,  de  facto,  toenn  \üh  t^un  !^önnen,  fo  tnolltten  tüirS  felb§ 
tl^un,  et  propter  pacem  conservandam.    Non  Yolumus  illorum  iura  solverc, 
jonbern  toiJEen  fie  3um  rechten  tüeifen,  ha^  fo  l^eift:  Reddenda  sunt  Caesari, 'i«Qttf).22,2i 
quae  sunt  Caesaris.    ^ab  er§  olfo  gemad^t,  fo  ^altt  erB  qU(^.    §el)  iuratum 
servare  in  nomine  domini  Caesari.     Iura  dicunt  et  recte  consolunt  resisten- 


^]  15  Dux  Georgius  revera  non  pro  papa  et  Caesare  bellum  gerere  voluit, 

sed  nostrum  principem   eiicere  ex   electoratu  et  ipse  succedere  ei.     Haec 
fuit  principalis  et  cardinalis  causa.     Hoc  certo  scio.^    Si  vero  occideretur 
propterea   sub   hoc  praetextu,   quasi   papam   defendit,  mentitus  est  super 
Caput   suum,   sicut  David   inquit   de   occisore   Saulis.     Ex   animo   odiebata.snmi. le 
20  D.  Georgius  papam,  hoc  certo  scio. 

Nos  relinquimus  iura  imperii  et  [SSittenb.  1559, 12fol.  224^]  SCßtr  2!^eo= 
nos  theologi  debemus  concedere  eis,  logen  laffen  bem  Stetd^  feine  Üted^te 
l^aBen  fie  e§  alfo  gemod^t,  fo  polten  ®efe^  unb  Orbnungen,  unb  foId§§  bie 
fie  e§.    Si  statuerunt,  esse  resisten-     ^iii^iften  extennen,  ^oBen  fie  e»  olfo 


C]  25  Ergo  licet  principi  nostro,  ut  se  defendat  et  suos,  et  nos  omnes  debe- 

mus concurrere  et  occidere  illud  monstrum,  quia  non  resistimus  magistratui 
neque  tyranno.  Et  ego  scio  ipsum  ducem  Georgium  ex  animo  odisse 
papam.  Sed  ipse  sub  specie  papae  voluit  se  regere  non  ut  adoraret  dia- 
bolum,  quem   ipse  adorabat,  sed  petebat  electionem.    Igitur  nos  debemus 

30  ei  resistere  singuli  et  omnes  quia,  non  resistimus  neque  magistratui  neque 
tyranno,  quia  omnis  tyrannus  requirit  aliam  rempubKcam  constitutam,  vel 
quia  est  tantum  universae  magistratus  rei  publicae.  Papa  nihil  horum  est, 
fingit  sibi  magistratum  extra  mundum,  quoniam  [fol.  530^]  ad  infernum  trahit, 
igitur  debet  ei  resisti  ab  omnibus.     Nos  de  iure  disputamus,  tuet  baS  fac- 

35  tum  ^ai,  in  nomine  domini  illi  succedat,  bene,  haec  dicunt  iura  ba^  (äffen 
mir  gcfd^e'^en,  hoc  volumus  disputare  in  terrorem  eorum  qui  etiam  contra 

1)  Dieser  Verdacht  LutJiers  hat  keinen  geschichtlichen  Anlmlt.    Vgl.  Breies  zu  dieser 
Stelle  a.  a.  0.  S.  567. 
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AJ  dum  esse  Caesari  in  notoria  vi,  h)il  tuolltcn  fic  it)Q  freiliif)  laffcn  toifjen, 
aber  fuir  lDoEeii§  iiidjt  t^un,  fonbcrn  Ijobi  l)t)ry  fo  gemndjt,  fo  l)cf)Qltty. 
3Ba§  fagenu  \mi  theologi  barju?  2öir  fageii:  Et  sumus  iuris  periti. 
Sßic  i)I)r§  gcmncfjt  Tjafit,  fo  fjabtg,  {)ettet  lfoi.34i'J  i)^r§  onberft  gemacht,  fo 
l^attet  \)l)Xv  and)  onberft.  Sed  multo  aliter  est  cum  domestico  iure.  Nam  i> 
herus  percussurus  famulum  vel  occisurus,  si  tum  forte  a  servo  percutitur, 
ut  moriatur,  an  liberetur,  relinquimus  iuris  peritis.  Nam  illa  et  nos  con- 
cedimus,  defensionem  esse  iuris  naturalis,  laffcn§  Qud;  gelfjcn.  Sed  rcpug- 
nemus  huic  monstro,  quod  vult  daranari  rebus  coelestibus  et  scrinio  pec- 
toris. Quia  pcccari  non  potest  contra  tyrannum,  ergo  etiam  non  contra  i" 
hoc  monstrum,  et  est  occidendum. 

S  naturalis]  Defensio  iuris  est  naturalis  am  Bande 


Kj  dum  Caesari  in  notoria  iniuria,  ser-  gemad^t  So  l^nlten  fie  c§,  §Q'6en  fie 
vent.  Nos  autem  non  concedimus.  georbnet,  ha^  tnnn  bcm  Reifer  tt)ibei*= 
Sed  si  dicimus,  ^obt  t^r§  fo  getnoi^t,  ftel^en  möge  in  offentUdjem  unrcd^te, 
fo  Bleibte  fo.  Sßeren  bie  iura  onberg,  ©o  !^olten  fie  e§  auä),  fetten  fie  e§ 
fo  fagten  tnir  onbetS.  anber§  gemod^t,    fo   'fettet    ir§   qu(^ 

anber§. 
Etsi  tarnen  alia  res  resistere  Caesari,   quam  alio  homini  [fol.  179^]  ut 
patrifamilias,    sicut   iuristae    concedunt   servo    defensionem    iuris   naturalis 
contra  herum.    Si  occideretur  herus,  absolvitur  servus. 


C]  leges  suas  faciunt.  §etten  fie  e§  onberft  gcmod^t  quod  non  liceret  resistere 
notoriae  iniuriae,  fo  h)olten  tüirg  befenbiren.  Sed  cum  ita  ordinaverunt,  fo 
^eift'§  Rcddite  Caesari  quae  sunt  Caesaris.  §fl6  td^§  olfo  gemocht  in  noraine 
Domini,  sie  volumus  eos  retinere  in  terrore  dicentes:  ^oBt  irt)§  olfo  gemod^t, 
fo  f)abt  ir§  olfo,  tneren  bie  iura  anber§  gefegt,  fo  toolten  toir§  onberft  fogen,  25 
diceremus,  quod  non  liceret  resistere,  sequitur  ergo  Caesari  esse  resisten- 
dum  in  notoria  iniuria  et  concludimus  cum  iuristis.  Est  verum  cum  pri- 
vatis,  est  aliud  quam  cum  publicis,  principes  habent  gladium.  Tum  iuristae 
dicunt:  Si  dominus  vellet  occidere  servum  et  servus  non  posset  effugere  et 

occideret  dominum,  tum  servus ^  esset.    3)o§  loffen  tüix  auä)  gef(^e!^cn.   30 

Nos  de  monstro  nostro  loquimur,  talis  magistratus  non  est,  qui  debet  esse 
supra  iura,  si  esset,  tunc  esset  figmentum  diaboli.  Ergo  si  vellet  nos  in- 
ducere  in  infernum,  est  occidendus  etiam  populariter,  quia  est ^ 

•)  Lücke  von  zwei  Worten.  »)  Hier  bricht  die  Nachsdiriß  ab.     Es  fehlen  in  Text- 

rezension C  die  Argumente  XX,  XXI  und  XXII.  Ihre  llesponsa  sind  hier  in  die  Ant- 
wort von  XXII  eingearbeitet. 
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AI  [XX]  Aliud. 

Magistratui  non  est  resistendum.    Quaestio  est,  an  tyranno  sit  resisten- 

dum  propter  doctrinam  Dei,  ut  si  Caesar  tyrannus  persequeretur  sua  sponte, 

non  autoritate  papae,  proprio  motu,  an  ibi  rssistendum? 
5  R,  [M.  L.] :  Est  resistendum  male  huic.    Nos  debemus  nostris  posteris 

hanc  doctrinam  et  ecclesiam  bene  constitutam  relinquere. 

[XXI]  Aliud  argumentum.  ^ 
Quivis  pane,  cerevisia  et  aliis  rebus  inserviat  Christo,  principes  gladio, 
equis  serviant  Christo.    Christus  autem  dicit:  Nolite  resistere  malo.    Ergo^'.'attii.s.aa 
10  non  est  re.sistendum. 

R.  [M.  L.]:    Christus    privatam    vindictam    prohibet.     Caesar    et    alii 
siniiles   quaerunt  possessiones  nostras.    Volunt   esse    domini.     Hac    de    re 
consulant  iurisperiti,  sed  tamen  propter  doctrinam  christianam  puram  esse 
resistendum. 
1^  [fol.35^]    [XXII]  Obiectio.i 

Princeps  elector  quasi  privatus  est  ad  Caesarem.  Ergo  princeps  elector 
non  debet  se  defendere,  si  bella  moverit  adversus  eum  Caesar,  quia  Christus 
dicit:  N^on  resistatis  malo,  sed  consentiatis. 


B]       25.  Si  tyrannus  gentilis  vellet  sua  [2öittenb.  1559, 12  fol.  221^]  SBte  oBet, 

20  sponte  hanc   doctrinam   opprimere,  tüenn  eine  ^etbniid^e  06er!eit  tüolte, 

an  ibi  esset  resistendum?  öon    jr    felb§    freitniHig    biefe    ßere 

R.  [M.  L.] :     Ita,    quia    principes  unterbrü(!en,    6olt  man  {x.  ba  aud) 

coguntur  relinquere    posteris    evan-  lüiberftel^ert  ?    "iJCnthJort :  ^a,  benn  bie 

gelium.     Principes  debent  resistere  ^^urften  finb  fcf)ülbtg,  jren  ^a^tomen= 

•-'j  tyrannis    quoad    primam    tabulam.  ben  ha^  @üangelium  rein  3U  laffen. 

Caesar    seu    Ferdinandus    quaerunt  3)te    dürften    foÜen    ben    31t)rannen 

possessiones  nostras  proprie,  tamen  tüiberftonb  t§un,   Qud;  h3a§  bie  er[tc 

sub  praetextu  papae.     Hie  pugnant  Si^ofel  belanget.     S)et;  ßei.  uiib  f^erb. 

paria  cum  paribus.^  jud^en  eigentlich  imb  furncmlid)  unfeve 

30  ©üter,  bo(^  unterm  betfei  be»  S5ap[t§. 

?ll^ie  ftreitet  gtetc§  tniber  gleid). 

Princeps  elector  est  privatus  quasi  erga  Caesarem.    Ergo  non  tenetur 
se    defendere    contra    Caesarem,    quia    Christus    inquit:    Malo    non    licot«Jntti).5,39 
resistere. 

35  [fol.  531a]  Ex  duobus  peccatis  gravius   est  fugiendum.     Sed   principes, 

si  non  defenderent  gravius,  peccarent.     Ergo  potius  debent  defendere. 

')  Stellt  am  Bunde  links.  ^j  Dicse'^  Responswii  enfJiäU  zugleich  die  Aufimrt  auf 

das  in  Texirezension  A  folgende  Argument  XXI. 


78  2:ic  Siilulntbi^piitatton  über  ajlattt).  19,  21.    1539. 

R.^  [M.  L.]:  Nos  dicimus,  quod  quisque  debet  hoc  facere,  quod  potest, 
sed  nos  qiiia  non  patimur  a  Cacsarc,  deest  factum,  quamvia  Caesar,  quod 
facit,  papae  causa  facit,  Elector  princeps  non  est  privata  persona,  sed 
sunt  aequales  Caesari,  sunt  partes  constituentes  Caesarem  scptem  elec- 
tores.  Ipse  Caesar  est  caput,  ipsi  membra  etc.  Sunt  enim  pars  imperii,  s 
ergo  etiam  sunt  pars  Caesaris.  ^ä)  bin  aiiä)  ein  ftnger,  benn  tüenn  ein 
finget  ba§  äuge  toolltte  auffto^enn,  fo  tol^eret  ber  onbre.  Sic  quoque  in 
forma  imperii.  Magistratus  sunt  nunc  christiani,  non  gentiles,  sunt  in 
aequali  debito  cum  Caesare  et  gladio  prohibere  blasphemias  una  omnes. 
Unusquisque    debet    servire    contra    blasphemias    Christi,    sed    casus    non   lo 

5  imperii]  Electores  siint  pars  imperii  am  linken  Rande 


B]  R.  [M.  L.] :    Nos  theologi  non  consuleremus,   sed   diceremus,   ut  quis- 

quis  faceret  hoc,  quod  Christus  inquit:  Nolite  resistere  malo,  sed  huic  con- 
silio  nondum  est  locus,  quia  nondum  est  exemplum  in  usu. 

luristae  dicunt :  Cum  electores  sint  membra  Caesaris,  sunt  partes 
imperii.  Ergo  possunt  resistere.  S)a§  eine  ^Qnb  bie  anbete  l^atüe,  ba§  lafjen 
tüit  alfo  geid)e()en,  Xot\)\  bie  iura  \o  'galten.  Sed  si  Diocletianus  Caesar  vellet 
praefectum  occidere  propter  verbum  Dei,  quid  faciat?  Cedat,  non  repugnet. 
Nostri  autem  principes  non  sunt  gentiles,  sed  omnes  sumus  pariter  christiani 
[fol.  179^]  et  debemus  resistere  tyranno  quoad  primam  tabulam,    SCßen  oBet 


C]  R.     Argumentum  est  contra  tyrannum.     Si  Caesar  esset  Diocletianus,  20 

si  sua  sponte  vellet  opprimere  hanc  doctrinam  et  non  vellet  sustineri  in 
sua  terra,  an  ibi  resistendum?  Hoc  argumentum  probat  esse  resistendum. 
At  nostrae  propositiones  dicunt,  non  esse  resistendum,  et  probant,  quia 
unusquisque  tam  subditus  quam  principes  dcbent  propagare  Ecclesiam 
et  servire  Christo  ex  totis  viribus,  quare  etiam  debent  resistere  tyranno.  sj, 
Sed  Christus  dicit,  nolite  resistere.  Non  loquitur  de  notoria  iniuria, 
quamquam  casus  nondum  sit,  disputant  tamen  de  iure.  Este.  Caesar  et 
Ferdinandus  sub  hoc  titulo  papae  pugnant  sua  quaerentes,  ideo  est  con- 
tentio  de  possessione  inter  aequales,  Sed  cum  quacritur,  an  illis  sit  resi- 
stendum propter  doctrinam,  primum  quia  conclusio  nostra  dicit  superiori  30 
illi  non  esse  resistendum,  qui,  cum  elector  est,  erga  Caesarem  privata  per- 
sona, non  debet  se  defendere,  quid  hie  dicitis?  Est  illud,  quod  iuristae  eis 
concludunt.  Sed  nos  theologi  non  consuleremus,  sed  diceremus,  quod  prin- 
ceps deberet  ferre,  iuxta  illud:  Nolite  resistere  magistratui,  sed  quia  res 
nondum  est  in  facto,  nondum  ordimur  a  Caesare,  ideo  istud  consilium  3i 
nondum  habet  locum,  quia  Caesar  non  facit  nisi  propter  [fol.  .5.31  •>]  papam. 

')  Steht  am  Rande  links. 


i 


3)ie  3itfulatbi§putntion  übet  maitt).  19,  21.    1539.  79 

A]  exstat.  Nee  spero  eventurum,  quod  Christo  resistat  contra  primam  tabu- 
lam.  Sed  Caesar  contra  nos  non  pugnabit,  sed  tarnen  illa  causa  magi- 
stratus  papisticus.  Sumus  aequales  oranes  christiani,  ego  et  tu,  et  si  ego 
dicerem :    Tu  es  christianus,  igitur  volo  te  occidere,  tt)Q§  hjolftu  borju  96= 

5  bentfen? 

[XXIIIJ  Contra  VlI. 
Isti   sunt  virgines,   qui   sequuntur   agnum  Dei.     Sed  illi,  [fol.  35'']  quioff. i4,4 
sunt   in    matrimonio,    non    sunt    virgines.     Ergo    coniuges    non    sequuntur 
agnum  Dei. 

10  R.  [M.  L.[:  Loquitur  de  virginibus  spiritualibus,  et  illae  virgines  sequ- 

untur agnum,  id  est,  istae  virgines  sunt  pars  et  non  sequuntur  meretrices 


B)  par  cum  pari  !ompt,  |o  getS,  tütx  geluint,  ber  getüint,  sed  non  casus  veniet, 
ut  sint  nobis  magistratus  gentiles,  sed  christiani.  Defendimus  autem 
nostros  principes  recte  facere,  si  defendant  verbum  contra  illud  monstrum 

15   novissimum. 

[M.  L.]:   Apoc.  non  loquitur  de   virginibus   corporalibus,   sed  spiritua- off.  14,4 
libus,   quae  sequuntur  agnum,    quocunque  ierit,   id  est,  cessabunt  poUutae 
meretricum  doctrinae,  casta  erit  fides  illae  naturae,  nihil  aliud  andient  aut 
admittent  nisi  veram,  puram  et  sanam  doctrinam. 


C]  20  Christus  proprio  loquitur  de  gentibus,  ut  Diocletianus  diceret :  Profecto  tu 
es  Christianus,  ergo  te  occidam  propter  illam  fidem,  hie  est  ferendum. 
Multa  hoc  solvit  argumentum,  quod  principes  nostri  non  sunt  gentiles,  sed 
sunt  in  pari  debito  eultu  Dei,  ego  tantum  sum  pars  Caesaris  et  cogor 
defendere  summum  Deum.  Seffet  man  ge^en  iuristarum  consilium,  unusquis- 
25  que  Christianus  debet  servire  Deo  et  debet  propugnare  primam  tabulam, 
sive  Caesar  sive  alius  dux  sit.  Ante  extremum  diem  non  venit  ille  casus, 
ut  aliquis  Diocletianus  pugnet  contra  nos,  sed  papisticus  manebit,  qui  vult 
defendere  istas  horrendas  blasphemias  papae. 

lustae  sunt  virgines,  quae  sequuntur  agnum  Apocal.  14.  Coniugati  non  dü. 

3'^   sunt  virgines,  quia  voeat  coinquinatores.  Ergo  coniugati  non  sequuntur  agnum. 

R,     Iste    locus  loquitur    de    masculis   qui    non   sunt    maculati.     Ergo 

loquitur   de   virginibus    spiritualibus      Ergo    nihil    eoncludit   contra   nos  et 

istae  virgines  sequuntur  agnum,  id  est,  istae  animae  sunt  purae  in  sancto 

verbo  Dei,  non  sequuntur  varias  meretricum  doctrinas.    Sed  quiequid  dixerit 

^^    Christus.     Augustinus'  alioqui   bonus  vir  intellexit  de  virginibus  [fol.  532*| 

corporalibus,  cum  tamen   non  possit,   sed    pia  sanetificatio  sancti  viri   non 

»)  Vgl  S.  80  Anm.  2. 


gO  Sie  3irfulnrbi§piitation  über  5Jlattt).  19,  21.     InHQ. 

A[  vel  illarum  doctrinam  nee  falsos  prophetas  nee  admittunt  ullum  doetorem 
vel  doctrinam,  quam  liune  Christum,  id  est,  eo  tempore,  cum  pollutae 
doctrinae  cessaverint  in  ecclesia,  erunt  purae  animae  in  doctrina.  Est 
idem,  ac  si  diceret:  Erit  ecclesia,  in  qua  erunt  virgincs  purae  doctrinae 
et  fidei  in  Christum,  quae  hunc  agnum  sequuntur,  quocunque  iverit,  5 

[XXIV 1  Aliud  contra  3:^. 

Quicunque  occiderit  hominem,  pcccat.  Ergo  omnis  privatus  occidens 
defensionis  causa  peccat. 

R.  [M.  L.]:  Magistratus  praecipit  resisterc  contra  vim  iniustam.    Nam 
quicunque  occidit  latronem  in  itinere,  fungitur  officio  magistratus  principis,   lo 
ut  si  ^ol^ofen  occiderit  quidam,  recte  faceret.^ 

[XXV J  Doctor  lonas.    Contra  24. 
Christiania  non  licet  possidere   proprium,  quanto  minus  administrare 
propriam  domum. 

11  faceret]  Exeiuplum  a  fio'()I^a?en  (im  Rande 

ß]  Augustinus  intellexit   de   corporalibus.^    At  haec  non   est  vera   sen-   x5 

tentia.    Nam  quomodo  virgines  possunt  pollui  cum  mulieribus? 

[M.  L.J :  Latro  non  occiditur,  nisi  a  magistratu.  Ergo  qui  se  defendens 
in  itinere  occidit  eum,  facit  officium  magistratus,  quia,  si  adesset  magi- 
stratus, idem  faceret. 

Contra  1.  et  24.  lonas.  20 

*i)ii  1, 2;  3, -.'0  Phil.  3:   Digne  ambulate  evangelio,   politeuma   nostrum  est  in  coelis. 

Ergo  non  licet  teuere  proprium,  professiones,  fundia  christianis,  id  est,  non 
debent  solliciti  esse  in  rebus  familiaribus. 

(•]  tamen  vera  sed  (Sü(fe)  erit  eo  tempore,  quoniam  pollutae  doctrinae  mere- 
tricum  cessabunt  et  erunt  causae  virgines  in  Ecclesia,  nihil  aliud  admittent  25 
quam  veram  et  puram  doctrinam. 

Oranis  privatus  occidens  hominem  peccat.  Ergo  latronem  occidens 
peccat,  quia  lohan.  dicit:  Omnis  qui  occidit  non  habet  vitam. 

R.     Latro   non   occiditur   nisi   a  magistratu.     Ergo   quicunque   se  de- 
fendit  in  itinere,  ille  fungitur  officio  magistratus.    In  isto  casu  unusquisque  30 
est  princeps  et  debet  eum    occidere,   quia  si  princeps   eum  haberet,  vere 
occideretur,    ut    si    in  aliquem  impetum  faceret  (£ü(fe)^,    si   posset,    recte 
faceret  occidens  nomine  principis   hostem,   etiamsi  alioqui  esset  privatus. 

')  Hans  Kohlhase  trieb  gerade  damals  in  der  Nähe  Wittenhergs  sein  Wesen.  Vgl. 
U.  A.  Tischr.  4  Nr.  4088.  ^)  De  sancta  rirginilnte  c.  27  (Op.  ed.  Migne  VI,  Patrol.  Int.  40, 
S.  410  f.);  Corp.  Script,  eccl.  lat.  81,  ed.  Jos.  Zycha  i'jlO,  S.  2631'.  ^)  In  die  Lücke  gehört 
der  Name  KohUias. 


3)te  3itfutarbi§putation  über  Tlaiti).  19,  21.    1539.  gl 

A]  Probatur   ex  Paulo  3.  Philipp.,   cum   ait:   UoMrev/ua,   id   est,   conver- spöu.  3, 20 

satio  nostra  in  coelis  est.  Ergo  sequitur,  nos  debere  alienos  esse  ab 
omni  administratione  rerum  externarum,  non  esse  occupatos  in  civilibus  et 
mundanis  rebus.    Et  confirmatur  hoc  ex  Marco  cap.  1,  [fol.  36*]  cum  Simon  warf,  i.ir.ff. 

5   et  Andreas  relictis  rebus  omnibus  sequuntur  Christum. 

R.  [M.  L.] :  Duo  sunt  in  homine,  caro  scilicet  et  spiritus,  homo  car- 
nalis  et  spiritualis.  Igitur  debet  pendere  ex  spirituali,  ut  vitam  suam 
coelestibus  apponat  et  habeat  conversationem  suam  in  coelestibus.  Nam 
noUrevjua  coeleste  est  in  prima  tabula. 

10  [XXVI]  Aliud  lonae. 

Papa  penitus  plane  prodigiosus,  qui  Calcet  pedibus  leges  et  qui  novo 
modo  volet  esse  subiectus  legibus,  nisi  sie  personaliter  nusquam  talis  est. 
Yos   enim  facitis   beluam   adeo   monstrosam,    quae   nunquam  est  visa  nee 

6  homine]  Duo  iu  homine  am  Rande 


B]  R.^    Relictis  navibus  [lol.  180*]  et  omnibus  Simon  et  Andreas  sequun-wart.  i.ietf. 

15  tur  Christum. 

R.  [M.  L.] :  Christianus  ut  christianus  est  in  prima  tabula,  solus  extra 

regnum  coelorum  est  civis  huius  raundi.    Ergo  habet  utrumque  politeuma, 

subiectus  Christo  per  fidem,  subiectus  Caesari  per  corpus. 

Aliud. 

20  Monstrosum  facitis  papam,  quod  non  est.   Nam  saniores,  qui  sunt  corpus 

papae,  scribunt,  eum  esse  subiectum  conciliis,  item  iuribus  et  legibus  subditum. 

R,  [M.  L.] :    Nos    loquimur   corpus    papae,    non    personalem    volumus 

habere  papam.     Nam  sie  scribunt:    NuUa  synodus  potest  iudicare  papam. 


C]  Paulus  Ephes.  3  dicit,  no^iisv/ua  id  est  conversatio  nostra  sit  in  coelis.sjj(,i(.3,20 

25  Ergo  Christianus  non  debet  occupatus  esse  in  gubernanda  domo,  sed  illius 

cura  est  in  coelo,  et  videtur  etiam  hoc  probari  Marci  2,  ubi  relictis  navi- vöt.ut  1,  lejt. 

bus  vocantur  apostoli.    Si  liceret  illis  rebus  uti,  non  reliquissent  omnia  se- 

quentes  Tesum. 

R.     Christianus,   ut  est  Christianus,    est  in  prima  tabula  solum   et  in 
30  politeumate    regni    caelorum.     Ergo    nostrum    TioUrev/tia    [fol.  532'']    est   in 

prima  tabula  solum,  id  est  in  regno  coelorum,  sed  extra  primam  tabulam 

est  civis  huius  mundi,  donec  vivit.    Ergo  subiectus  Deo  est  Christianus  per 

fidem  et  Caesari  per  corpus. 

1)  Wie  aus  dem  Text  der  liezension  A  sich  mfibt,  nicht  liesiyonsum  des  Opponenten, 
sondern  Probutin. 

Sut^er§  Söerfe.    XXXIX,  2  ö 


82  '^ie  3irIiilaibi-SpittattDn  über  aJiattl;.  19,  21.    1539. 

A]  audita,  ex  papa.  Nam  ipsi,  qui  etiam  saniores  sunt  scriptores,  scribunt 
vel  etiam  cardinales,  quod  papa  sit  subiectus  legibus  et  eonciliis.  Uli 
igitur  Yos  iniuriani  facitis,  qui  illum  tarn  monstrosum  describitis. 

R.  [M.  L.]:  Nos  probamus  ex  iure  canonico,  quod  sit  talis  papa  et 
belua,  quae  vult  perscrutari  scrinia  pectoris.  Nos  iudicamus  papam,  ut 
v'ur.  19, 22 Christus:  Ex  ore  tuo  etc.  Decretum:  Nulla  synodus  est  supra  papam. ^ 
Qui  Yult  iufinitas  auimas  ad  infernum  ducere  et  vult  omnes  leges  esse  in- 
iustas,  hoc  est  certum,  non  esse  sub  legibus,  sed  omnes  leges  esse  iniustas, 
et  recusat  doctrinam  sanctam  et  iudicium  scripturae  sanctae.  Igitur  est 
papa  aVo/zo?,  [fol.  36**]  quod  non  solum  ultra  omnes  leges,  sed  etiam  supra 
scripturam  sanctam  pro  sua  voluntate  sistit,  omnes  leges  vult  esse  falsas. 
Hoc  Caesar  non  facit  et  divinae  maiestatis  leges  suis  pedibus  calcare^  sed 
cupit  habere  ins.  Haec  autem  papae  est  vox:  Sic  volo,  sie  iubeo,  sit  pro 
ratione  voluntas^,  qui  vult  f(^led)ty  extra  legem  esse.  Turca  quoque  suum 
Mahomet  non  pedibas  calcat,  sed  reverenter  colit,  sed  tantum  ille  SSertüolff 
et  äQXToAvHog.  SBcnn  iüir  bom  SSapft  itiollen  reben,  \o  müfjen  tüir  xeben  de 
ävofiia,  quod  nos  al§  bie  groben  S)eutf(^en  sine  lege  vivamus,  quod  non 
facit  tyrannus.  Et  quamvis  scribunt  scriptores  et  cardinales,  tarnen  non 
est  subiectus,  t)nb  Ge|d)ic^t  gleid^  o^n  gcf^erbe,  al§  tüenn  ein  Hinbt  ^ünid;en 
ein  man  ein  !ornlein  finbt.  Quod  licet  videre  in  concilio  Constantiensi, 
ubi  trcs  episcopi  illi  scribunt,  sed  ipse  facit,  quod  illi  lubet.  Sed  ipse 
rumpit  omnes  animas  et  tantum  legit  scripturam  ad  perdendas  animas. 
Vocat  se  etiam  servum  servorum  Dei.    äßie  er§  abex  i[t,  fi^et  monn  iüoll, 


H]  Item  vult,  suas  sententias  iniustas  adorari,  omnes  leges  vult  esse  iniustas 
prae  sua  voluntate,  vult  suas  iniustas  leges  esse  iustas,  iustas  autem  vult 
esse  iniustas.  Sic  recusat  iudicium  scripturae  sanctae  et  legum  civiHum 
et  iuris  naturalis.  Sic  ergo  debetis  cum  definire,  quod  papa  sit  ävojuog. 
Si  quis  affert  aliquid  ex  scriptura,  illum  iudicat  et  damnat  tamquam  hae- 
reticum.  Quare?  Quia  contra  voluntatem  meam.  Sic  damnat  tamquam 
haeresin  utramque  sacramenti  speciem.  Sic  volo,  sie  iubeo,  sit  pro  ratione 
voluntas.'^     Haec  est  definitio  papae. 

[fol.  180'^]  Papa  est  tale  monstrum,  quod  vult  esse  sine  lege,  et  ut 
ita  dicam  exlex,  cum  tarnen  angeli  sint  sub  lege  Dei.  Papae  perrum- 
punt.  Licet  scribant  aliquando  bene  de  papa  cardinales,  ad  nos  sie  tamcn 
dicimus :  gin  Blinbt  '^ünlein  finbt  ein  mott  ein  !ovnlein.  At  ipse  papa  per- 
rumpit  omnia  concilia,  Constantiense,  Basiliense,  Deinde  rapit  omnes  epi- 
scopatus,  ingreditur  res  publicas.     Sic  non  solum  est  sine  lege,  sed  etiam 

*;  Der  Satz  findet  sich  in  dieser  Fassung  nic/d  im  Corpiis  iuris  canonici,  dem  Sinne 
nach  c.  4  X  (Decretal.  Greg.)   de  eleetione  J,  C.  '^)  Vgl.  luvenalis,  Saturae  VI,  223 ; 

s.  Unsre  Amg.  Bd.  30"^,  487  Anm.  1. 


2)te  3itfurotbi5putation  übet  Waiiij.  19,  21.    1539.  83 

A]  et  tarnen  pugnante  papa   et  solvente    omnes    leges   servavit   Dens   Evan- 
gelium. 

[XXVII]  Aliud  lonae. 
Potestas,  quae  faeit  ad  doctrinam,  est  conservanda  in  Eeclesia.    Papa 
0   est  potestas  utilis  ad  doctrinam.     Ergo  retineri  debet  in  Eeclesia. 

Respondeo  [M.  L.]:    [fol.  37''^]   lila   monarchica   potestas,   quam    liabuit 
papa,  non  est  utilis.     Pugnante  papa  et  solvente  omnes  leges  tarnen  ser- 
vavit Dens  Evangelium.     Igitur  illi  est  resistendum,   quod  est  raptor  cor- 
porum   et   animarum,   est    monstrum    nulli   homini   utile,   sed   ab   omnibus 
10  percutiendum. 

[XXYIII]   Aliud  contra  51. 
Papa  abutitui-  sua  potestate.     Ergo  est  in  aliqua  potestate. 
R.    Est  potestas,  sicut  Juertüolff  habet  potestatem. 

[XXIXJ  Aliud. 
15  Non   suscipiantur  arma  contra  mandata  Dei.     Suscipere  arma  contra 

papam  est  contra  mandatum  Dei.     Ergo  etc. 


B]  perrumpit  omnes  leges,   omnia  iura.     Ergo  est  incarnatus  diabolus.     Ergo 
ei  est  resistendum. 

Potestas,  quae  facit  ad  conservandam  puram  doctrinam,  est  retinenda 
20  in  eeclesia.  Papae  potestas  est  instituta  ad  hoc.  Ergo  retinenda,  et  ipsa 
experientia  docet,  hanc  monarchiam  fuisse  utilem  ecclesiae. 

R,  [M.  L.] :  Monarchia  non  fuit  utilis  ad  puritatem  doctrinae.  Solvit 
enim  estque  destructor  doctrinae  contraque  voluntatem  eins  Dens  conser- 
vavit  sub  hoc  tyrannide  suam  Ecclesiara  et  reliquias  doctrinae  sanae.^ 


C]  25  Forma  ^  ecclesiae,  quae  est  utilis  ad  conservandam  unitatem,  est  ser- 

vanda. Sed  monarchia  papae  ad  hoc  est  utilis.  Ergo  etc.  Hoc  probo 
per  experientiam,  quia  hoc  non  ausi  fuissent  haeretici,  quod  nunc  audent 
contra  pios  homines  reiecta  potestate  papae. 

R.  Monarchia  et  papae  non  sunt  utiles  ad  retinendam  unitatem.  Sed 
30  Dens  illam  servavit  repuguante  papa  et  mirabiliter  retinuit  textum  Evan- 
gelii,  absolutionis  et  sacramentorum.  Ergo  est  ei  resistendum  simpliciter, 
quia  vult  vastare  corpora  et  animas.  Qui  igitur  defendit  eum,  defendit  rap- 
torem  corporum  et  animarum,  qui  ereptis  omnibus  bonis  detrudit  animas 
ad  infernum. 
35  Subdito  non  est  traditus  gladius.    Ergo  non  potest  eo  uti  pro  defensione. 

>)  In  Eezension  B  fehlen  die  Paralleleu  zu  Arg.  XXVIII  und  XXIX.  *)  I» 

Rezension  C  fehlen  die  Parallelen  zu  Arg.  XXVI  und  XXVIII. 


I 


84  S)tc  3irlufQrbi§|)utation  übet  3Jiattf).  19,  21.    1539. 

A]  R.  [M.  L.]:  lam  definit  ipse:  Est  magistratus  et  incepit  esse  tyrannus, 

imo  plus  tyranno  est,  qui  infert  vim  iniustam  et  nullo  iure  Caesareo  utitur. 
Söa-j  ber  ßeljfcr  gibt,  ift  gegeben,  ©ibt  er  vectigalia,  honoros,  dignitates 
l^intiieg,  tnil  crS  nic^t  l^aben,  jo  empfoe  er  e§.  Unb  tner  lüoltt  ni(3^t  n^emen, 
trenn  man  i}^m  gibt. 

[XXX]  Crucigerus  contra  81 . 

Quod  papa  sit  magistratus  ecelesiasticus,  ita  papa  est  episcopus  Roma- 
nus. Ergo  est  vere  magistratus.  Et  per  consequens  habet  potestatem 
condendi  leges  quasdam  ccclcsiasticas  propter  svza^iaoiv. 


B]  D.  Cruciger. 

Papa  est  episcopus  Romanus.  Ergo  est  magistratus.  Ergo  et  liabet 
ius,  ordinationes  et  leges  condendi  cum  suis  episcopis  eutaxiae  [fol.  181^| 
causa. 

R.  [M.  L.]:  Eo  tempore,  quo  fuerunt  episcopi  Romani,  habuerunt  ius 
ut  reliqui  episcopi.  Tam  enim  non  est  Romanus  episcopus,  sed  orbanus. 
Ius  autera    episcoporum    est   in    concilio   decernere   leges,   at  non   contra 


<-']  R.    Ut  supra  *  de  iuristis  diximus,  subdito  est  traditus  gladius  contra 

Caesarem  et  ab  ipso  Caesare  in  vi  notoriae  iniuriae,  Si  ipsi  tradunt  gla- 
dios  contra  seipsos,  non  volo  [fol.  r.^s»]  eos  defendere,  ^oben  fie  e§  ni(^t  olfo 
gefegt,  fo  fprec^en  mir  ni(i)t,  bQ§  c§  rec^t  toer.  Quod  Caesar  donavit,  hoc  est  20 
donatum.  2ßen  einer  geb  regalia  sua,  tner  fie  nimbt  ber  tf)ut  nid§t  nnredjt.  Si 
dedit,  utere.  Ergo  non  est  peccatum,  quia  fit  volonte  Caesare.  Si  aliter 
constituisset,  melius  habuisset,  hunc  terrorem  volumus  ut  in  illis  maneat. 
Nos  dicimus,    quod  sit  naturale,   sed  quia  ipsi  posuerunt,   ponamus  etiam. 

Papa  est  episcopus  Romanus.    Ergo  est  vere  magistratus  et  per  con-  25 
sequens  habet  ius  condendi  leges  aliquas  propter  svra^iav,  id  est  discipli- 
nam  ecclesiasticam. 

R.  [M.  L.]  Eo  tempore,  quo  fuerunt  episcopi  Romani,  tunc  habuerunt 
hoc  ius,  quod  ceteri  episcopi,  et  papa,  si  velit  defendere,  deberet  tamen  istius 
civitatis  episcopus  esse  et  non  ultra,  et  tales  episcopi  tunc  fuerunt.  Ius  3» 
episcoporum  nunquam  fuit  onerare  ecclesiam  legibus  per  Universum  orbem. 
Nonnunquam  appellat  se  episcopum  Romanum,  sed  non  est  verum,  sie  et 
servus  Dei,  quod  idem  est  falsum,  sed  est  incarnatus  diabolus,  Quia  ubi 
etiam  lex  requiritur,  ibi  est  magistratus.  Papa  non  est  magistratus,  quia 
nullas  habet  leges,  nisi  hoc  ut  abbas  teneat  bona  et  episcopi  sui,  [fol.  533^]  35 
vide  ipse  rapit  omnia  contra  omnes  leges,  nulla  lex  est  ei  iusta.  S)q§  ^eift 
\}k  nic^t  magistratus.      Magistratus  requirit  leges,   quibus  retineatur,    quia 

>)  Vgl.  S.  72  Z.eff. 
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Respondeo  [M.  L.J:  Si  legitime  haberet  potestatem.  Eo  tempore 
erant  viri  episcopi  Romani  et  illi  episcopi  habebant  ius  Romanum,  erant 
episcopi  Romae  tan  tum,  önb  [fol.  37»^]  fonft  nirgend  onbreft.  Sed  papa  non 
est  talis,  nee  verum  est,  quod  nominat  se  servum  servorum,  sed  est  dia- 
bolus  incarnatus  et  nullus  magistratus,  quia  nuUas  habet  leges,  sed  omnes 
leges  sunt  illi  iniustae  et  calcat  leges  in  aliis  nationibus.  Ita,  qualis  est 
ille  magisti-atus,  quod  non  habet  legis  formam?  Populus  est  materia  vel 
subiectum  magistratus.  R.  Id  est.  Papa  facit,  scilicet  voluntatem  suam. 
Hoc  est  tale  enim  [?]  monstrum,  quod  nulla  lege  tenebitur,  sed  habebit 
regnum,  scilicet  voluntatem  suam.  @3  ift  noc^  ni($t  qI§  gutt  aU  ein  %):)xanm\). 
Certa  pecunia  data  legem,  quam  heri  fixit,  hodie  refigit,  eins  reges  erunt  tales, 
qui  nuilis  legibus  devincti  esse  volunt.  5l6er  tüa§  ift§,  er  reift  tuie  ber  %m^d 
f)inburd^. 

[XXXI]  Aliud  doctoris  Crucigeri. 

Leges  valent  approbatione.  Ecclesia  recipit  leges  pontificis.  Ergo 
valent  et  approbantur. 

Respondeo  [M.  L.] :  Sunt  acceptae  leges,  sed  non  ab  ecclesia  vera. 
Verum  est,  quod  accepit  ecclesia,  sed  gemitus  inenarrabiles  ipsorum  homi- 
num  hoc  ostendunt. 


^]  20  Deum.     Ubi  non  est  lex,   ibi  nee  magistratus,   quia   oportet  magistratum 
vinciri  legibus,  qualis  enim  est  respublica  absque  legibus? 

Tyranuus  manet  in  republica  legibus  constituta,    abutatur  istis  formis 
.   reipublicae.     Papa  autem  non  est  talis. 

Leges  valent  approbatione.  Sed  leges  pontificis  sunt  receptac  ab 
25  ecclesia.     Ergo  istae  leges  valent. 

R.  [M.  L.] :  Multorum  bonorum  virorum  libri  et  gemitus  ostendunt, 
quomodo  approbaverit  leges  ecclesia.  Qui  vero  approbarunt,  non  salva 
conscientia  fecerunt  nee  fuerunt  Ecclesia. 


C]  lex  est  forma  substantialis  magistratus,  populus  est  materia,  qui  formatur 
30  legibus.  lila  omnia  ipse  non  vult  habere,  nee  sinit  legem  valere  perpetuo, 
accepta  pecunia  legem  refigit,  quam  hodie  affigit.  Sed  est  belua,  illa  de 
qua  Daniel  prophetat  cap.  11.  Et  faciet  iuxta  voluntatem  suam  rex,  quia 
nulla  lege  tenebitur,  sed  iudicabit  secundum  suam  voluntatem  contra 
omnes  leges  etiam  suas,  hoc  est,  peius  quam  tyrannus.  Quare  disänguetis 
35  papam  ab  episcopo? 

Leges  valent  approbatio[ne].     Ecclesia  recipit  leges  papae.     Ergo. 
R.     Quomodo  recipiant  ecclesiae  leges  papae,  hoc  testantur  multorum 
bonorum  libri  et  gemitus  clamantium  inenarrabilias  (!),  populus  accipit,  quia 
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A]  [XXXII]  Aliud. 

SRom.  12, 19         Paulus  prohibet  vindictam.    Resistere  malo  est  pars  vindictac.     Ergo 
Paulus  prohibet  resistere. 

[Probatio:]  Inferiorum  erga  superos  illa  vindicta  excipitur  autoritate 
magistratus.  Hoc  modo  fieret  evacuatio  [fol.  38*]  crucis,  sed  crux  evacuari 
non  debet;  si  nullus  eivis  deberet  me  molestare,  tunc  essemus  extra  cruccm. 
Si  quidem  tarnen  crux  Christi  debet  evacuari,  oportet  me  affligi. 

[E.  M.  L.]  Magistratus  non  potest  omnia  corrigere,  igitur  cogimur 
nonnumquam  molestari.  Ut  dicatur;  Söei;  tj'^nimer  foltt  !cmpffen,  ber  mu^ 
nf)ijmmer  f^ein  fd^tnerbt  einftedfen.  £)te  OBer'^eit  tan  nidjt  bberoll  ha^  Boje 
fcl)en,  tuieberumb  oud^  nid^t  bo§  gutte. 


B]  Paulus  prohibet  vindictam.     Resistere  malo  est  pars  vindictae.     Ergo 

non  licet  resistere  malo. 
möm.  12, 19         Paulus  inquit :   Non  vos  ipsos  ulciscentes.     Si  nullus  civis  debet  mo- 
lestari, tum  sumus  absque  cruce,  et  tamen  crux  non  debet  evacuari. 

R.  [M.  L.]:  Verum  est,  multae  cruces  sublatae  sunt  per  bonos  magi- 
stratus, attamen  non  omnes  tolluntur,  Manent  [fol.  181  ^]  enim  vicinorum 
nequitiae,  quae  non  possunt  prohiberi.  ^ä)  mu§  leiben  offt,  ha^  iä)  ntd^t 
foll.  äßer  otäett  toiel  ftraffen,  tnu§  ba§  fd^tüext  nimmer  nid^t  einftetfen. 
Mitigatur,  minuitur  malum   per    bonos   magistratus,   hoc   est   donum  Dei. 


c]  obiiciebat  eis  offam,  ut  Daniel  ait  cap.  11.^  Et  dabit  eis  potestatem,  et  dabit 
eis  regna,  sed  reliqui  clamaverunt. 

Paulus  prohibet  vindictam,  sed  resistere  malo  est  pars  vindictae  seu 
species.     Ergo  etc. 

[fol.  534  a]  R.  [M.  L.]  Quando  quidem  nunc  omnes  sunt  Christiani,  si  omnes  25 
deberent  resistere  malo,  sequeretur  evacuatio  crucis.  Quis  tunc  vellet  pati 
propter  Christum.  Et  tamen  crux  non  debet  evacuari,  oportet  Christianos 
pati  propter  Christum.  Verum  est,  magistratibus  piis  multum  est  subla- 
tum  de  cruce,  quantum  ex  hac  parte  quo  ad  externam  passionem,  non 
enim  de  tentationibus  Sathanae  loquor.  Sed  tamen  non  in  totum  evacuatur,  3o 
multa  fiunt  per  insidias,  quae  non  possunt  iudicari  a  principibus  nee  pos- 
sunt omnia  excusari  et  probari.  Wan  !Qn§  nid^t  Qtte§  tüexen.  Sed  cogimur 
multa  videre  et  pati,  ut  sunt  tentationes  carnis.  odium,  invidia.  SOßcr  bo§ 
Qtte§  ttieren  tnolt,  ber  mu§  immer  fein  fd^tnerbt  ein  ftetfen,  manet  quaedam 
crux  domestica.    Quamquam  verum  est,  quod  mitigatur  crux  sub  piis  magi-  35 

•)  Wahrscheinlich  ist  an  Dan.  11,  32  ff.  gedacht. 


2)ic  3itfulorbt§|3utatiou  übet  3Jlattf).  19,  21.    1539.  87 

^1  [XXXIIIJ  Aliud. 

Omnis   actus   concupisccntiae   est  peccatum.     Matrimonium   est  actus 
concupiscentiae.     Ergo  etc. 

D.  M.  L.     Papistae   vocant   coniugium   immunditiem,   sed    tarnen   ego 

5  libenter  cuperem  scire,  quam  ob  causam.  Nam  coniux  cum  coniuge  sunt 
in  una  carne,  immundities  vocatur  illa  coniunctio  extra  coniugium  et  non 
illa  divina,  quae  est  a  Deo  ordinata.  Nunc  quaestio  est,  utra  concupis- 
centia  sit  peior,  num  altera,  quae  est  in  coniugio,  quae  non  ardet,  sed 
habet  moderatam  concupiscentiam,  vel  illa  altera,  quae  est  extra  coniugium 

10  apud  papistas,  quae  ardet  dies  et  noctes  et  est  peior,  quam  quae  est  in 
coniugio.     Quaero  tamen,  ostendant,  illam  immunditiem  vocari,  cum  tamen 


4  immunditiemj  Coniugium  non  est  immundities  am  Runde 


Bl  Si  habemus  malos   magistratus,   etiam    est  ira  Dei   et  eins  voluntas,   tum 
augetur  crux. 

[M.  L,]:  Papistae  vocant  matrimonium  immunditiem,  et  vollem  libenter 

15  causam  scire.     Ipsa  coniunctio  non  potest  esse  immunditia,  quod  est  a  Deo 

ordinata.     Licet  adsit  concupiscentia.     Attamen  ipsorum  concupiscentia  in 

coelibatu  est  foedior,   immundior,   turpior  et  ardentior,    quam  quae  est  in 

matrimonio. 

Coniugium  est  munditia,   quod   copulatio  divina,   deinde   est  munditia 
20  mundata  per  Christum.     Licet  adsit  peccatum,  tamen  est  blasphemia  vocare 


C]  stratibus,  ba§  totl  @obt  ^aBen.  Si  autem  dat  malos  magistratus,  habemus 
pleniorem  crucem. 

Omnis  actus  concupiscentiae  est  peccatum.  Actus  coniugii  est  actus 
concupiscentiae.     Ergo  etc. 

25  R.  [M.  L.]     Papistae  vocant  coniugium  immunditiem,  libenter  vollem 

scire  propter  quam  causam.  Si  coniunctio  illa  est  immundities,  tunc  immun- 
dities illa  divina  vocatur.  Quis  autem  dicit,  quod  Dens  immunditiem  ordi- 
navit,  fo  muft  e§  concupiscentia  fein,  etsi  vere  est,  sed  illa  [fol.  534^]  igno- 
scitur  propter  finem  coniugii.    Sed  in  coelibatu  est  immundior,  turpior  et 

30  ardentior,  quam  quae  est  in  coniugio.  S)en  tuen  fie  Itiotten  de  immunditie 
reben,  deberent  suum  blasphemum  os  continere,  quia  omnis  dei  ordinatio 
est  raunda,  et  deberent  dicere:  Nostra  concupiscentia  sive  in  die  sive  noctu 
dormiente  in  coelibatu  est  immundities.  Coniugium  est  vero  mundities 
prae  coelibatu.  Est  palpabile,  quod  dcus  mitigavit  concupiscentiae  peccatum 
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A]  illorum    coelibatus    sit   immundus.     Paulus   dicifc:    Omnia   munda   mundis. 
'''^Nam  Deus  mitigavit  per  hoc,   quod  [fol.  SS*"]  fecit  eos  masculum  et  femi- 
nam,  tarnen  vocat  ille  tDCrttJolff  immunditiem,  quod  Deus  vocat  castitatem, 
ille  pollutionem. 

[XXXIV]  Aliud.  5 

Abusus   non   tollit  substantiam  rei.     Sed    vos  propter  abusum  tollitis 
substantiam  rei.     Ergo  iniuste  facitis. 

R.  [M.  L.] :  Papa  una  cum  mutatione  personae  et  officium  mutavit  et 
ipsam  substantiam.  Substantia  papae  est  illa:  Papa  est  extra,  supra  et 
contra  legem  naturalem,  divinam  et  humanara,  facit  omnia  iuxta  suam  lo 
voluntatem.  Nam  in  hoc  potest  intelligi  illam  esscntialem.  Nam  si  talis 
non  esset,  non  diceret:  Ad  me  regnum  Angliae,  Galliae.  episcopatus  ft)irä= 
purgensis.  2)er  tüertüolff  h)irtt§  au(3§  nit^t  alle§  fxcfjen,  @§  tütrtt  Ij^m  per 
accidens  nod^  ein  fd^off  enttlouffen. 

[XXXVJ  Aliud.  15 

Papatus  est  res  necessaria  ecclesiae.     Ergo  papatus  est  retinendus  in 
ecclesia.     Probe  ex  Cypriano,  esse  propter  haereses,^ 


B]  immunditiam ;   ein  bel^Cttoolff   rcbt   olfo.     Ipsum   oportet   dissolvere   omnia 
opera  Dei. 

[M.  L.]:    Substantiale  papae  est  hoc:    Est   monstrum   et   belua,   quae  20 
pugnat  contra  leges  divinas,  humanas  et  naturales.     Nulla  enim  lege  teneri 
vult.     Si  teneretur  lege,   diceret:   Ad  me  non  pertinet  imperium  Angliae, 
igitur    relinquam    suis    regibus.      Accidentalia    sunt,    S)q§    t^m    gutoe^len 
[foi.  182  a]  ein  f d^afflcin  entlaufft.    S)cc  BcrhJolff  !an  nid§t  allc§  fteffen. 


C]  ista  ordinatione,  quia  creavit  masculum  et  feminam,  ut  sint  simul.    @§  ift  bcr  25 
Söertoolff,  bcr  rebct  fo:  quod  Deus  vocat  sanctitatem,  ipse  vocat  pollutionem. 

Abusus  non  tollit  substantiam  rei,  sed  vos  propter  abusum  tollitis 
substantiam  rei.  Ergo  non  videmini  ferendi.  Maiorem  probo,  quia  tollitis 
papatum  propter  abusum. 

R.  Substantiale  papae  audistis,  quod  sit  belua,  quae  est  supra  sive  30 
contra  legem  divinam  et  humanam  et  omnia  et  facit  ex  legibus  iustis  in- 
iustas,  et  ex  suis  iniustis  iustas.  Damnamus  non  abusum  papae,  sed  sub- 
stantiam, si  debet  solvere  matrimonia,  oportet  [fol.  535»]  ut  non  habeat 
legem.  Sed  ego,  inquit,  habeo  potestatem  omnium  regnorum  Galliae  (Südfe) 
et  aliorum.  as 


»)   Vgl.  S,  89  Anm. 
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A]  Respondeo  [M.  L.]:  Papa  contrarium  facit  et  benc  non  potest  uti  ncc 

utitur.  Cypriaims  non  loquitur  de  Romano  cpiscopo,  sed  de  singulis  epi- 
scopis.  Nam  rogo,  hjic  !I)Qn  ein  ^if(^off  icQitii  aU  tueitt,  qI§  bic  gnu^e  tnctt 
ift.     Sed   nostri   non   sunt   necessarii   episcopi,    non  sunt  sponsi,   sed  proci 

5  Penelopes  tnöQcn  fic  hjolt  fein. 

Finis. 


^]  [M.  L.]:  2Bie  tan  ein  bif(^off  [trci(5^en  öBer  bie  gan^e  tüelt,  nee  est 
necessarium.  Habet  enim  Ecclesia  caput  invisibile  invisibilitcr  regens 
corpus,  id  est,   Christum. 


C]  10  Papatus    est  res   necessaria    ecclesiae.     Ergo    est    retinendus.     Ante- 

cedens  probo   ex  Cypriano   qui   dicit,   ideo   existere  haereses  in  ecclesia, 
quia  non  omnes  obtemperant  uni  sacerdoti  summo.^ 

R.     Cyprianus  loquitur  non  de  pontifice  Romano,  sed  de  singulis  epi- 
scopis,  quod  oporteat  esse  unum  sacerdotem  superiorem  in  singulis  eccle- 

15  siis,  ne   existerent  Schismata,   et  omnes  episcopi  habuerunt  unum  ordina- 

rium    et    summum  concionatorem.     Pono    casum,    quod   unus    esset  papa 

bonus,  ut  (Sü(fe),  quo  concurrerent ;  hoc  valde  pulchrum,  habere  tale  caput 

in  ecclesia.     Si  ecclesia  consentiret  et  possemus  habere  talem,  tunc  velle- 

•  mus  etiam  concedere.     Sed  hoc  est  impossibile  et  non  necessarium  unum 

20  episcopum  regere  totum  orbem,  quia  Ecclesia  habet  tantum  unum  caput, 
quod  gubernat  nos  invisibiliter  et  spiritualiter,  scilicet  Christum.  Christus 
solus  est  sponsus,  ipsi  autem  sunt  ministri  et  amici  sponsi  et  membra 
capitis.  Ergo  non  [fol.  535^]  potest  fieri,  quod  unus  episcopus  sit  futurus 
omnium  ecclesiarum   caput;    unus    episcopus  satis  habet  laborum   in    una 

25  urbe,  si  suo  officio  satisfacere  velit.  Si  autem  posset  id  fieri,  fieret  in 
nomine  domini.     Nos  non  refragaremur. 

Finis. 


^)  Oyprian,  De  unitate  ecclesiae  aap.  3  u.  4  (Corims  Script,  eccles.  lat.  3, 1,  ed.  G.  Härtl 
S.  211f.). 
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Anhang. 

[Cod.  Heimst. 773  fol.  172b]  Argumenta  contra  disputationcm  Luthcri 

de  magistratu  civili,  oeconomico  et  ecclesiastico 

1  539  9.  Maii. 

Contra  1. 
Mala  est  argumentatio  in  prima  positione,  ergo  repudianda.  & 

Probe  anteriorem,  quia  vendere  et  quaerere.  item  relinquere  et  possidere 
sunt  contraria.    Deinde  Christus  loquitur  ad  cum,  qui  nondum  erat  iustus 
seu  christianus,  sed  qui  quaerebat  modum  salutis.    Respondet  ergo  Christus: 
Vende   et   relinque   omnia  et  sequere  me.     Hie  videtur  praecipere  füturo 
j^  christiano,  ut  omnia  relinquat  et  vendat  nihilque  habeat  proprium.  lo 

aRarr. loiai         Matth,  19.  Mar.  10.  Luc.  18:  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  vende,  quae 

ÜUl.  18,  22  , 

habes   et  da  pauperibus  et  habebis  [fol.173*]  thesaurum   in  coelo  et  vcni 

vur.i2.  laet  sequere  me:   Luc.  12.  Yendite,  quae  possidetis,   et  date  eleemosynam; 

9Rütti).6,i9n.  Matth.  G:  Ubi  fuerit  thesaurus  vester,  illic  erit  et  cor  vestrum.     Ne  ropo- 

natis  vobis  thesauros  in  terra,  ubi  aerugo  et  tinea  corrumpit  et  ubi  fures   is 
perfodiunt  ac  furantur,  sed  recondite  vobis  thesauros  in  coelo,   ubi  neque 
aerugo  neque  tinea  corrumpit. 

Contra  posteriorem  disputationis  partem,  ubi  docetis,  esse  gladio  era- 
dicandum  papam  etc.    Vestra  doctrina  dissentit  cum  Paulo.    Ergo   impia. 
2. 2()c{}.2, 8  Anterior  probatur,  quia  Paulus  inquit  2.  Thess.:  Dominus  conficiet  eum  so 

spiritu  oris  sui  et  abolebit  eum  claritate  adventus  sui.     Quod  si  igitur  verbo 
Don.  8, 25  domini,  certe  non  gladio  politico  eradicabitur.  Daniel  8:  Sine  manu  conteretur. 
Christiani  debent  quaerere   et  possidere  omnia.     Sed  imperia,   magi- 
stratus,  potentia,  divitiae  et  dominium  rerum  publicarum  sunt  pars  istorum 
quaerendorum  bonorum.     Ergo  christiani  debent  affectare  imperia,   magi-   25 
stratus,  potentiam,  divitias  etc. 
2uf.  22, 25  f.  Atque  hoc  est  contra  apertum  verbum  Christi,  qui  dicit  Lucae  22:  Reges 

gentium  dominantur,  vos  autem  non  sie,  sed  qui  maior  est  in  vobis,  fiat  sicut 
•»jQtto.  26,52  minor,  et  qui  princeps  est,  [fol.  173'']  sicut  qui  ministrat;  item  Matth.  26  etc. 

Quicquid   contradicit  verbis   Christi,   reiiciendum   est.     Vestra   conse-   so 
quentia  contradicit  verbis  Christi.     Ergo  reiicienda. 
iKQtn>.  6, 31  FI.         Minorem  probo  ex  Matth.  6:  Ne  sitis  solliciti  vitae  vestrae,  neque  cor- 
pori  vestro,  omnia  illa  gentes  exquirunt,  novit  enim  pater  vester  coelestis, 
quod  opus  habeatis  his  omnibus,  quia  potius  quaerite  regnum  etc. 

Contra  9.  .3:. 

Christus    non    confirmat   iura    politiae    et    magistratum,    cum    inquit: 
3o^.  19, 11  Datum  est  tibi  dcsuper.     Ergo  falso  allegatur  scntentia. 

Probatur  anterior:  Alioqui  Christus  iuste  a  Pilato  esset  interfectus. 
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Contra  37. 
Omnis,    qui   rapit  iniuste  corpus,    uxorcm,   liberos   et  rem    privatarn, 
pro   latrone   et  füre   iudicandus   est.     Sed  tyrannus   est  liuiu.smodi.     Ergo 
pro  latrone  iudicandus,   et  per  consequens  malo  magistratui  iuxta  vestras 
"i  propositiones  est  resistendum. 

Contra  42.     Quaestio. 
Dicitis:    Perde   omnia,   etiam  ipsam  animam  etc.     Quid  hie  significat 
aniraa? 

Contra  39. 
10  [fol.  174«]  Quidam  principes  non  praecipiunt  pacem  subditis  contrariae 

religionis.     Ergo  repudianda  etc.,  quia  occidunt  evangelicos,   laedunt  eos, 
diripiunt  facultates  etc. 

Contra  7. 
Paulus  non  docet  esse  necessarium  uxorem  ducere,  sed  relinquit  Übe- ißor. 7,11 
15  rum.     Cur  ergo  vos  necessitatem  imponitis? 

Quaestio  contra  ultimam  disputationis  partem. 

Quandoquidem   actio   contra   papam    popularis    et   singulis   est  licita, 

quaeritur,  an  cuivis  private  etiam  in  membra  papae  liceat  animadvertere? 

Non,     Atqui  membris   convenit   cum   capite,   et  papistae   omnino  sunt  in- 

20  corporati  cum  papa,  non  igitur  potest  caput  taxari,   nisi  et  membra  idem 

•    sentiant.    Cumque  eandem  episcopi  doctrinam  cum  papa  defendunt,  recte 

etiam  in  illos  licet  animadvertere.     Ita.     Cur  igitur  hactenus  cessastis  ab 

armis   et,   quod   bona   venia  dixerim,   non   potius    papistas  Lipsienses   vel 

Halenses  gladio  interfecistis,  quandoquidem  illi  sunt  incarnati  diaboli,  h.  e., 

25  papae  membra? 

Vestra  illa  doctrina  spectat  ad  seditionem.  Ergo  est  impia,  quia 
suadetis  universis  et  singulis  etiam  invitis  principibus  et  regibus  opprimere 
papam,  qualis  autera  haec  est  futura  confusio?  omnino  similis  scditio, 
qualem  [fol.  174 1*]  rustici  ante  aliquot  annos  moverunt. 


Sic  ®i§)jutattDU 
de  (liviuitate  et  himianitate  ChristL 

28.  geBruar  1540. 

(Seit  1538  Tjatte  ©d^luencffelb  feine  ße()re  tion  ber  Un!vcQtüi-Iid)!cit  ber  c^hiU 
ii3ierteii  9Jlenfd)t;eit  S^rifti  Dovgehagen  unb  ift  bafüv  öon  beut  lUmer  ^rebiger 
5red)t  lücgen  .(?e^erei  nid^t  nur  au§  Ulm  bertrieten,  fonbern  aud^  auf  bem  ©djuia(= 
falbifd)en  X^cotogenfonbent  im  Wäx^  1540  (Corp.  Ref.  III,  983  ff.)  für  ben  ganzen 
33ereic^  be§  5proteftauti§mu§  aU  Srrlcl^rer  gebranbmarft  unb  t)cimatto§  geutad}t 
toorben  (ügl.  Oieat=ßn3t)!(.  f.  prot.  X^eol.  18,  75 f.;  ßmanuel  ^'n]<i)  in  ber  ^^cftfin'be 
für  .^arl  «mütter,  Tübingen  1922,  6.  164ff ).  ßut^er  Benü^te  ben  Sali  ©djroend- 
felb  jum  i^ema  einer  auf  i^n  fallenben  ^-yiertelja^räbiäputation  .^u  Slnfang  beg 
^a^xt'i  1540.  3)er  Urbrud  ber  Zl)c]tn  ^eigt,  ba§,  äl)nli(^  U)ie  6ei  ber  S)i§puta= 
tion  über  ^aiii).  19,  21  (f.  oben  ©.  35),  aunäc^ft  nur  ein  Seil  ber  2;t)efen,  näm= 
üä}  32  Propositiones,  jur  5lnfünbigung  ber  S)iöputation  in  ben  S)rud  gegeben 
toaren.  Offenbar  ift  ber  Termin  ber  S)i8putation  ou§  irgenbtüelc^en  ©rünben  ber= 
fd^oben  unb  bie  S^'^efen.jat)!  auf  64  ernjeitert  toorben.  Sut^er  fü'^rt  in  ber  5üor= 
rebe  jur  S)i§putation  au§,  ba^  c§  il^m  feineStoegS  barauf  anlommc,  ©djtüendfelb 
fetbft,  ben  böHig  ungetel^rten  unb  untüiffenben  SJlcnfd^en,  ju  überzeugen,  ba§  bicl= 
mef)r  bie  S3ertoirrung  unb  Erregung,  bie  burc^  feine  fatanifd^e  ße'^re  nomentUcE)  in 
Diorbbeutfc^tanb  "^erDorgerufeu  toorben  fei,  unb  ba§  ©d^toeigen  ber  oberbeutfc^en 
Ideologen  ifju  ^u  einer  ©egenöu^erung  beranta^t  itiabe. 

S)er  ertoeiterte  2lbbrud  ber  Sl^efen  bon  1558  fe^t  fie  in  ha^  ^aiix  1543. 
S)reto§  f)at  jum  erftenmat  au§  ben  eingaben  be§  Cod.  Heimst.  773  fol.  90*,  too 
bie  32  crftcn  Xtjefen  l^anbfd^riftlid)  fid^  finben,  unb  ou8  bemfelben  ^obej  fol.  41=^ 
feftgeftettt,  ba^  bie  ^tiefen  im  i^al^re  1540  entftanben  fein  muffen,  unb  ba^  üBer 
fxe  am  28.  g^eBruar  biefel  S^a'^reS  bi§^3utiert  toorben  ift. 

2)ru(Ic  ber  S^l^cfen. 
„DISPVTATIO  THEOLOGIGA-"  ||  [Worunter  in  jtoei  ©palten  bie  S^efen, 
beginncnb  ©palte  a  3- 1:]  «I  II  ^'i'^es  Galholica  hsec  eft,  vi  vnum 
Dominum  Chriftum,  confiteamur  verum  |1  Deum  &  homincm.  ||  ..." 
[unb  f(^lieBenb  ©palte  ß  3.43:]  „XXXII  H  In  fpeciem  concedunt 
Verbum  effe  carnem  factü,  olira  id  negaturi,  oblento  ||  theatro,  poft 
negatam  in  Chrifto  Creaturam.  [|  D.  Martinus  Lutherus."  |1  1  SBlatt 
in  Querfolio,  9lüdfeite  leer. 

äÖittenbergcr  3)rucf. 

a3otl)anben:    Hamburg  ©t.  (OA  IX  615^).    _   ^e^Ü  g^tanffutt» erlang« 
2luögabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV;  fcl)tt  bei  2)idi3ö,  2)iäputationcu  Sutt)ei;§. 
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Sn  ben  Sammtungen  unb  ©ejamtauggaben  (ü6erall  um  S^efen  33 
bl§  64  öermel^rt) :  (lateinif d))  Propositioncs  (1558  unb  1561),  Statt  P  7^ 
bi§  Ql*  unb  Qla.-Q3a.  äöittenberg  1(1545),  414»'-415»  unb  4]5'i-416^- 
Sfenal  (1556),  568^-569»  unb  569'»--570^;  granffurt-grtanger  Stusgabe  Opp! 
lat.  var.  arg.  IV,  461-463  unb  463-466;  S)reto§,  2)i§putationen  £ut^er§  <B  585 
f)i§  610;  (beutfd))  Söatd)  1  10,  1372-1379;  3Batc^2  10,  1140—1147. 

S)ie  ®i§putation  ift  un§  übertiefeit  in  atoei  9tetationen:  9tetatton  A  ift 
in  fedjg  ^anbjc^rifttidjcn  Überlieferungen  an  un§  gefommen:  1.  Cod.  Monac  940 
C^Jlünc^eu)  fol.  417^  — 437%-  2.  Cod.  Monac.  945  (^Mnc^en)  Fol.  225»-  240=»- 
3.  Cod.  Heimst.  773  (SBotfenbüttel)  fol.  41^- 52";  4.  Cod.  Goth.  94  (©ottia) 
fol.144'^-151%-  5.  Cod.  Goth.  A  264  (©ot^a)  fol.  137-1461^;  6.  Cod  Rig  242 
(JÄiga)  fol.  177^-193^  Sie  fe^r  unöonftänbige  3Jetation  B  finbetficb  Cod  IleliDst  773 
(Sotfenbüttet)  fol.  91 ''-95*. 


Die  Theseu. 

[Wittenb.  Urdr.  Sp.  1]  Disputatio  Theologie a. 

1.  Fides  catholica  haec  est,  ut  unum  dominum  Christum  confiteamur 
verum  Deum  et  hominem. 

2.  Ex  hac  veritate  geminae  substantiae   et  unitate  personae  sequitur 
5   illa,  quae  dicitur,  communicatio  idiomatura. 

3.  Ut  ea,   quae   sunt  hominis^  recte   de  Deo   et  e  contra,   quae  Dei 
'  sunt,  de  homine  dicantur. 

4.  Vere  dicitur:  Iste  homo  creavit  mundum  et  Deus  iste  est  passus, 
mortuus,  sepultus  etc. 

10  5.    Non  tamen  haec  rata  sunt  in  abstractis  (ut  dicitur)  humanae  naturae. 

6.  Non  enim  dicere  licet,  Christus  est  sitiens,  servus,  mortuus,  ergo 
est  sitis,  servitus,  mors. 

7.  Unde  et  illa  damnatur:  Christus  est  humanitas,  etiarasi  dicatur: 
Christus  est  divinitas. 

15  8.  Licet  homo  et  humanitas  sint  alias  synonyma,  sicut  Deus  et  divinitas. 

9.  In  divinis  praedicatis  seu  idiomatibus  non  est  differentia  talis  inter 
concreta  et  abstracta. 

10.  Quamvis  et  scriptura  et  patres  aliquot  in  multis  praedicatis 
humanae  naturae  nihil  distinguant  inter  concreta  et  abstracta. 

20  11.    Symbolum  canit:   Tu  ad  liberandum  suscepturus  hominem;   idem 

saepe  facit  Augustinus,^ 

2  unum  fehlt  Propos.  1558  9  etc.]  et  cetera  Wittenb.  Urdr.  10  (ut  dicitur)] 
Klammer  auch  Wittenb.  Urdr. 

')  Vgl.  S.  llß  Anm. .?.  Über  die  s^usceptio  hominis  bei  Augnstin  s.  ().  Scheel,  Die  An- 
schauung Augnstins  über  Christi  Person  und  Wa-k  1901,  8.  47 ;  vgl.  A.  Hahn,  Bibliothek 
d.  Symbole,  3.  Aufl.,  1897,  S.  262.  357. 
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12.  Cum    regula    (ut  videtur)   dicendum   dictet:    Tu    ad    liberandum 
suscepturus  humanitatem  seu  humanam  naturam. 

13.  Ita  non  verentur  aliqui  dicere:  Christus  est  creatura,  cum  dicen- 
dum videatur:  Christus  est  creatus. 

c^oM,  u  14.    Et  loannis  1.  dicit:  Verbura  caro  factum  est,  cum  diceretur  aptius    ., 

nostro  iudicio:  Verbum  est  incarnatum  seu  carneum  factum. 

15.  Recte   docotur,  in  hac   causa  valere  iisum  loquendi  in   scripturis 
et  patribus  orthodoxis  servatum. 

16.  Quin  et  patribus  (quos  constat  orthodoxes  esse)  conceduntur,  quae 
nobis  non  liceat  imitari.  ,o 

17.  Quare    cavendum    est   in   hac   re  ab   etymologia,    analogia,    con- 
sequentia  et  exemplis. 

[Sp.  2J    18.    Sicut  in  grammatica  quaedara  nomina  heteroclita  et  verba 
anomala  non  patiuntur  etymologiam,  analogiam  seu  exemplum. 

19.  Et  universaliter  in  omni  genere  rerum  et  artium  usus  saepe  prae-   ,5 
scribit  contra  regulam. 

20.  Certum  est  tamen,  omnia  vocabula  in  Christo  novam  significatio- 
nem  accipere  in  eadem  re  significata. 

21.  Nam  creatura  veteris  .linguae  usu  et  in  aliis  rebus  significat  rem 

a  divinitate  separatam  infinitis  modis.  20 

22.  Novae  linguae  usu   significat   rem   cum   divinitate  inseparabiliter 
in  eandem  personam  ineffabilibus  modis  coniunctam. 

23.  Ita  necesse  est,  vocabula :  homo,  humanitas,  passus  etc.  et  omnia 
de  Christo  dicta  nova  esse  vocabula 

24.  Non   quod   novam   seu   aliam   rem,   sed   nove  et  aliter  significet,  25 
nisi  id  quoque  novam  rem  dicere  velis. 

25.  Stulte  cavillatur  (5(^h3eu!felb  cum  suis  batrachomyomachis,  Christum 
secundum  humanitatem  dici  creaturam. 

26.  Homo  sine  literis,    disciplinis,   sine  sensu   quoque   humano  nescit 
discernere  inter  vocabula  aequivoca.  30 

27.  Qui    enim   dicunt,   Christum  esse  creaturam,  veteris   linguae  usu, 
id  est,  separatam,  nulli  unquam  fuerunt  christiani. 

28.  Quin  omnes  hoc  modo  acerrime  impugnant,  Christum  esse  crea- 
turam, quod  Ariani  docuerunt. 

29.  Patet    ergo,    S(^tt)en!felb    in    vacuum    chaos    latrare    contra    sua  35 
somnia  propria  de  creatura  in  Christo. 

30.  Et  homo  sui  imraemor  concedit,  Deum  esse  carnem  factum,  cum 
carnem  esse  creaturam  nondum  audeat  negare. 


1  (ut   videtur)]    Klammer   auch    Wittenb.  Urdr.  5  X Villi    (statt   XUU)   ebd. 

6  no.stro   iudicio  in  Klammer  ebd.  13   heteroclita]   Eteroclita  ebd.  31  dicunt 

Jen.  1556,  Heimst.  773;  dicant  Urdr.  u.  Fropos.  1558 
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31.  Sed  occultus  Eutyches  habitat  in  talibus  haereticis,  negare  paratis 
aliquando,  verbum  esse  carnem  factum. '^ 

32.  In  speciem  concedunt,  verbum  esse  carnem  factum  olim  id  nega- 
turi,  obtento  theatro,  post  negatam  in  Christo  creaturam. 

5  33.    Hoc  igitur  in  his  rebus   ineffabilibus  praestandum  est,  ut  patrum 

dicta  (sicuti  opus  est)  commode  interpretemur. 

34.  Sceleratum  est,  cum  noveris,  pium  et  sanura  esse  alicuius  sensum, 
ex  verbis  incommode  dictis  statuere  errorem. 

35.  Nulli  enim  fuerunt  unquam  patres  aut  doctores,  qui  non  improprie 
10  sint  locuti,  si  dicta  eorum  cavillari  velis. 

36.  Sedulius  poeta  christianissimus  canit:   Beatus  autor  seculi  servile 
corpus  induit^,  idque  per  totam  ecclesiam, 

37.  Cum  nihil  possit  magis  dici  haereticum,  quam  humanam  naturam 
esse  vestem  divinitatis. 

15  38.    Non  enim  vestis  et  corpus  constituunt  unam  personam,  sicut  Dens 

et  homo  constituunt  unam  personam. 

39.  Tamen  piissime  sensisse  Sedulium,   caetera  carmina  probant  evi- 
dentissime. 

40.  Eadem   ratione   haereticum    esset    vulgatura   illud:    Tota    trinitas 
20  operata   est  incarnationem  filii,   sicut   duae    puellae   tertiam  induunt,  ipsa 

simul  sese  induente. 

41.  Ita  scholastici  aliqui,  dum  divinitatis  et  humanitatis  habitudinem 
sentiunt  similem  esse  unioni  formae  ad  materiam,  non  possent  defendi. 

42.  Alii  contra  esse  habitudinem  similem  materiae  ad  formam,  multo 
25  ineptius,  si  iudicentur  rigide,  loquuntur. 

43.  Neque  illa  consisteret,  ubi  divinitatem  igni  et  humanitatem  ferro 
similant,  etiamsi  sit  pulcherrima  similitudo. 

44.  Neque  illam  ferro   liceret,    quam  Athanasius  ponit;   Sicut  anima 
rationalis  et  caro  unus  est  homo,  ita  Deus  et  homo  unus  est  Christus.^ 

30  45.    Omnes  enim  negant,  Christum  esse  compositum,  etsi  constitutum 

affirmant. 

46.  Nulli  vero   insulsius  loquuntur,    quam  Moderni,   quos  vocant,    qui 
omnium  volunt  subtilissime  et  propriissime  loqui  videri. 

47.  Hi  dicunt,  humanam  naturam  sustentari  seu  suppositari  a  divina 
•i5  natura,  seu  supposito  divino. 

48.  Hoc  et  portentose  dicitur  et  cogit   pene  Deum  volut  portare  vel 
gestare  humanitatem. 

4  Der  Urdruck  bricht  ab:  creaturam.    D.  Martinus  Lutherus. 

1)   Über  die  Härese  des  Eutyches  s.  Ad.  Harnack,  Lehrbuch  der  Dogmoigeschichte  2, 
4.  Aufl.  1910,  S.  376  f}'.  ^)  Sedulii  Jlyiimus  II,  5 f.  {ed.  J.  Uuerner,  Corpus  Script, 

eccles.  lut.  10,  163).  *)  Im  sog.  Äthan asianum,  vgl.  A.  Huhn,  Biblioih.  d.  Symbole, 

3.  Aufl.  1897,  S.  177;  C.  Mirbt,  Quellen  zur  Gesch.  des  Papsttums,  4.  Aufl.  1924,  iS.  S4  Z.  14. 


9(3  2^ic  Disputation  de  divinitate  ot  huiuanitate  Christi.     1540. 

49.  Sed  omnos  Uli  recte  et  catholice  sapiunt,  ideo  condonanda  est 
illis  ineommodrt  locutio. 

50.  Quia  rem  ineffabilem  volebant  eftari,  deinde  omnis  similitudo 
Claudicat  nee  unquam  i^ut  dicunt    currit  quatiior  pedibus. 

51.  Si  non  placet  vel  non  iiitelligitur  ista.  Christus  secundum  quod 
homo  est  crcatura,  consolatur  grammaticus. 

52.  Is  eandem  rem  variis  modis  eloqui  doctus  iubeatur  quam  potest 
simplicissime  loqui. 

53.  Ut  Aethiops  secundum  dentes  est  albus,  potest  grammaticus 
aliter  sie  dicere:  Aethiops  est  albus  dentibus  vel  alborum  dentium  vel 
albis  dentibus. 

54.  Quod  si  hoc  non  placet,  dicat:  Aethiops  habet  albos  dentes,  vel 
dentes  in  Aethiope  albent,  vel   simplicissime,   dentes   Acthiopis  sunt  albi. 

55.  Cum  Omnibus  istis  formis  dicendi  eandem  rem  significare  velit 
autor,  frustra  quaeritur  in  verbis  contentio. 

56.  Ita  cum  nihil  aliud  velint  istae  formae  locutionis:  Christus 
secundum  quod  homo,  vel  secundum  humanitatem,  vel  humanitate,  vel 
per  humanitatem,  vel  in  humanitate  est  creatura,  quam  quod  habet  crea- 
turam  vel  assumpsit  creaturam  humanam,  vel,  quod  simplicissimum  est, 
humanitas  Christi  est  creatura;  contemnendi  sunt  pravilogicales,  qui  di- 
versis  formis  grammatice  loquendi  diversas  affingunt  in  eadem  re  sen- 
tentias. 

57.  Igitur  in  sensu,  non  in  verbis  est  haeresis,  ut  dixit  recte  S.  Hie- 
ronymus  a  suis  calumniatoribus  exagitatus. 

58.  Alioqui  maximus  sit  haereticus  Moses,  qui  decalogum  ipsum 
diversa  forma  recitat  Exod.  20  et  Deut.  5. 

59.  E  contra,  si  quis  reprobus  sensu  etiam  commode  locutus  fuerit 
ipsamque  scripturam  iactarit,  tolerandus  non  est. 

60.  Christus  enim  nee  daemonia  sinebat  loqui,  cum  testarentur  ipsum 
esse  filium  Dei,  ut  transfigurantia  sese  in  angelos  lucis. 

61.  Tanta  est  simplicitas  et  bonitas  Spiritus  sancti,  ut  homines  sui, 
dum  falsa  loquuntur  grammatice,  vera  loquuntur  sensu. 

62.  Tanta  est  versutia  et  malitia  sathanae,  ut  homines  sui,  dum  vera 
loquuntur  grammatice,  id  est,  verbis,  mendacia  loquantur  theologice,  id 
est,  sensu. 

63.  Hie  potest  dici:  Si  mentiris,  etiam  quod  verum  dicis,  mentiris; 
e  contra,  si  verum  dicis,  etiam  quod  falso  dicis,  verum  dicis. 

64.  Hoc  est,  quod  dicitur  haereticum  esse,  qui  scripturas  aliter  intel- 
ligit,  quam  flagitat  Spiritus  sanctus, 

29  testarentur)  testaretur  Jen.  1556 
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Die  Disputation. 

Disputatio   Reverend!   patris    Domini  D.  Martini  Lutlieri  de 
divinitate  et  humanitate  Christi.    Anno  1540,  die  28.  Februarii. 

Praefatio.^ 
ausa  huius  disputationis  est'haec,  quod  volui,  vos  esse  instructos  et 
praeraunitos  ad  futuras  insidias  diaboli,  quia  edidit  quidam  cavil- 
lationem    quandam    contra  Ecclesiam.     Non   me   hoc    tarn  movet, 


quod  homo  indoctus,  imperitus  ac  ignarus  omnium  quaerit  sibi  laudem  et 
nomen  aliquod,  quam  hoc,  quod  homines  inferioris  Gerraaniae  moti  sunt 
illius  ineptis,  stultis,  imperitis,  incultis  ac  ridiculis  cavillationibus.     Si  ser- 

10  vaveritis  autem  vos  hunc  articulum  simpliciter,  quod  in  Christo  sit  divina 
et  humana  natura  et  illas  duas  naturas  in  una  persona,  ita  ut  nullam  aliam 
rem  coniunctas  esse,  et  tamen  quod  humanitas  non  sit  divinitas,  nee  divi- 
nitas  sit  humanitas,  quod  neque  illa  distinctio  quicquam  impediat,  sed 
potius  confirmet  unitatem!    Manebit  ille  articulus  fidei,    quod  Christus  sit 

15  verus  Dens  et  verus  homo,  et  sie  eritis  tuti  ab  omnibus  haereticis,  et 
etiam  a  Sc§lt)en(ffelb,  qui  Christum  dicit  creaturam  esse,  et  ahos  falsa 
docere,  nee  tamen  nominat  illos,  qui  male  doceant.  Haec  est  malitia 
diaboli,  ipse  insinuat  nos,  simul  et  papistas,  nee  tamen  nominat  quem- 
quam.     Si  mihi   talia   diceret,   responderem:    Tu  mentiris,   quod  dicamus, 

20  Christum  non   esse   dominum  Deum.     Nam   nostri  libri  reclamitant.     Hoc 


Iß  Reverend!  bis  Lutheri]  D.  M.  L.  Goth.  94;  Vitebergae  habita  praeside  Reve- 
rendo  patre  ac  praeceptore  D.  D.  Martino  Luthero.  A.  D.  1540  Goth.  264;  Domini  fehlt 
Big.  242  2  divinitate]  unitate  Monac.  945        Anno  1540  Goth.  264  u.  Heimst.  773; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.  die  28  Febr.  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  3  Prae- 
fatio  D.  Mart.  Lutheri  Goth.  264  u.  Big.  242  4  quod]  quia  Goth.  94  516  cavilla- 

tionem]  collationem  ebd.  6  tarn]  iam  Heimst.  773;  tantum  Big.  242  7  homo  am 
Bande  Heimst.  773:  ©d^WencffeU  imperitus  fehlt  ebd.  omnium  fehlt  Goth.  94;  rerum 
Big.  242 ;  hominum  Goth.  264  8  nomen  aliquod  et  laudem  Goth.  264;  auch  Goth.  94 
hat  Umstellung  aliquod]  aliorum  Goth.  94;  fehlt  Big.  242  9  illius]  illis  Goth.  264 
u.  Big.  242  incultis  '  fehlt  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  u.  Monac.  945  ac]  et  Goth.  94 
u.  64  10  simpliciter  fehlt  Goth.  94,  Monac.  945  u.  Big.  242  11  una  persona  am 

Bande  Heimst.  773 :  Duae  naturae  in  Christo  una  persona       nullam]  nuUa  in  Big.  242 
12  coniunctas  esse]  coniunctorem  esse  sciatis  Heimst.  773,  Monac.  940  u.  945  u.  Big.  242 
quod]    illa  Goth.  264  u.  Big.  242  13   humanitas,    recte    et   feceritis.     Et   quod 

Heimst.  773  u.  Monac.  940  14  unitatem]  vanitatem  Goth.  94  NjlS  Christus  bis 

homo  am  Bande  Heimst.  773:  Christus  verus  Deus  et  homo  17  illos]  eos  Goth.  264 

u.  Big.  242  male]  falsa  ac  mala  Goth.  94  doceat  ebd.  17119  Haec  bis  mentiris  feMt 
Goth.  264        20  reclamitant,  sed  habere  duas  naturas,  divinam  et  humanam  Heimst.  773 

1)  Überschrift  tmd  Praefatio  finden  sich  Heimst.  773  fol.  41 '^43'^;  Goth.  94  fol.  144  •■ 
bis  145^;  Goth.  264  fol.  137 ^—138^;  Monac.  945  fol.  225 s.— 228 '^ ;  Monac.  940  fol.  417^ 
bis  421»;  Big.  242  fol.  177 '^— ISO».  Die  B-aefatio  fehlt  in  der  Belation  B;  Uberschnß 
s.  beim  ersten  Argument. 

2ut^et§  SBctfe.   XXXIX,  2  7 
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sensit  ille  nequam,  se  non  posse  persistere,  si  prodeat  in  luoeni,  igitur 
agit  clam  inter  mulierculas  tectis  nominibus.  Sed  hoc  me  nihil  movet, 
quod  ita  sibi  nomen  quaerit  et  agit  clam,  sed  illud  magis,  quod  superiores 
theologi  non  moventur  illis  frivolis  calumniis,  et  non  dicunt  ei:  Tu  nequam 
mentiris.  Nos  non  dicimus,  Christum  esse  tantum  creaturam  sed  esse  5 
Deum  et  hominem  in  una  persona.  Sunt  illae  naturae  coniunctae  perso- 
nalitev  in  unitate  personae.  Non  sunt  duo  filii,  non  duo  iudices,  non  duae 
personae.  non  duo  lesus,  sed  propter  unitam  coniunctionem  et  unitatem 
duarum  naturarum  fit  communicatio  idiomatum,  ut,  quid  uni  naturae  tri- 
buitur,  tribuitur  et  alteri,  quia  fit  una  persona.  His  retentis  cadit  Arius  10 
et  omnes  haeretici,  sed  ipse  ©d^tüendfelbt  clam  agit  sub  morsu  serpentis, 
qui  clam  mordet,  ut  non  possit  accusari.  Nos  igitur  iam  disputamus  ideo, 
ut  discatis  res  et  phrases  scripturae  et  patrum.  Est  res  incomprehensibilis, 
sicut  etiam  ipsi  angeli  non  possint  capere  et  comprehendere,  quod  duae 
naturae  in  una  persona  unitae  sunt.  Ideo  ut  capere  aliquomodo  possimus,  i,-, 
dedit  Deus  nobis  formulas  loquendi,  quod  Christus  sit  Dens  et  homo  in 
una  persona,  et  non  sunt  duae  personae,  sed  duae  naturae  unitae  sunt  in 
una  persona  sie,  ut,  quod  ab  humana  natura  fit,  dicatur  etiam  fieri  a  di- 
vina,  et  e  contra.  Sic  filius  Dei  est  mortuus  et  sepultus  in  arenis  ut 
omnes  alii,  et  filius  Mariae  ascendit  in  coelos,  sedet  ad  dextram  patris  etc.  20 
Contenti  sumus  his  formulis. 

Deinde  etiam  observandae  sunt  phrases  sanctorum  patmm.     Quod  si 
aliquando  incomraode  dixerint,  id  recte  interpretandum  est,  non  depravan- 
dum,  ut  papistae  faciunt,   qui  detorquent  et  allegant  patrum  dicta  depra- 
vata  contra  nos  pro  defendendis  suis  idolatriis,  purgatorio  et  bonis  operi-  25 
bus,  cum  tamen  recte  senserint,  ut  testantur  multa  dicta  eorum  clarius  et 


1  sensit]  sentit  Goth.  94  u.  2ß4  in  lucem  prodeat  ehd.  3  nomen]  asylum  non 
Hehmt.  773,  Monac.  940  n.  Big.  242  4  non  moventur]  amoventur  Jllg.  242  frivolis] 
furiosis  Goth.  04  u.  264  u.  Big.  242  J  Christum   fehlt  Goth.  94  (i  Sunt]   Sicut 

Goth.  264  617  Sunt  bis  personae  fehlt  Belmst.  773  8  propter  fehlt  Heimst.  773 

unitam]   unicam  Goth.  264  9  quid]   quod   Big.  242  10   tribuatur  Goth.  264 

quia  fit]  sicut  sit  Big.  242        fit]  est  Goth.  94  u.  264      persona  etc.  Big.  242        His 
Ins  cadit]  Videt  liig.  242  11  ©djtoengcfelbt  Goth.  94;  ©d)toengfelbt,öo</t.  264        sub 

morsu]  ut  morsu  Heimst.  773  u.  Monac.  940  12  igitur  fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242 
13  phrases]  periphrases  Heimst.  773  14  sicut  bis  comprehendere  fehlt  ebd.  possint] 
possunt  Goth.  264  u.  Big.  242  15  naturae]  personae  Big.  242  una  persona  unitae] 
unitate  Goth.  94        persona   fehlt  Big.  242        sunt]  sint  Goth.  94  1SJ19  quod  bis 

contra]  Quod  de  una  natura  dicitur,  hoc  de  altera  dici  potest  Heimst.  773  am  Bande 
20  ad  dextram  patris  fehlt  Goth.  94      patris]  Deo  Goth.  264  21  His  fonnulis  con- 

tenti Goth.  94  u.  264  22;24  Deinde  bis  faciunt]  Phrases  sanctorum   patrum  obser- 

vandae Heimst.  773  am  Bande  23  incommode  fehlt  Jlelmst.  773  id  vobis  Monac.  94ß 
23124  depravandum]  disputandum  Heimst.  773;  defraudandum  Big.  242  24  faciunt] 

fecerunt  Goth.  94  25  suis  fehlt  Big.  242  26  senserint]  consenserint  ehd. 
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commodius  pi-onuntiatu,  Docet  quidein  D.  Augustinus  multa  de  bonis  operi- 
bus  multis  in  locis  et  extollit  tarn  bona  opera,  quam  bene  operantes.  Sed 
in  enarratione  psalmi:  Miserere  mei,  dicit:  Turbabor,  sed  non  conturbabor, 
quia  speravi  in  Dominum.^     Hie  nulla  illa  bona  opera  allegat  coram  Deo. 

5  Item  alio  loco  dicit:  Vae  homini  quanturacunque  laudabili  etc.'''  Talis  est 
sceleratus  et  sacrilega,  qui  depravat  recte  dicta  patrum.  Nos  autem  dis- 
camus  patrum  dicta  concordare,  vel  si  non  possumus  concordare,  ignosca- 
mus  illis,  quia  nullus  homo  potest  sie  sapere,  ut  non  aliquando  impingat 
et  labatur,  praesertim  in  unguis,   ubi  facilis  lapsus  est.     Hoc  (Sd^tüentffelb 

10  non  videt,  ideo  cum  audit  patres  dicere,  Christum  secundum  humanitatem 
esse  creaturam,  statim  arripit  dictum  et  depravat  et  abutitur  pro  se. 
Etiamsi  dicant  patres:  Christus  secundum  humanitatem  est  creatura,  hoc 
potest  utcunque  tolerari,  sed  ©d)töent!felb  scelerate  advertit:  Ergo  Christus 
simpliciter  est  creatura.     Quare  tu  nequam  non  addis:  Christus  secundum 

15  divinitatem  est  creator?  Ergo  est  creatus.  Sed  non  addit,  quia  dicit:  Ego 
sino  ita  debilitari  meam  conscientiam.  Ideo  omisi,  id  est,  scelerate  feci. 
Ipse  utitur  fallacia  compositionis  et  divisionis.  Hie  est  occultus  morsus 
serpentis  et  verum  sacrificium  diaboli  etiam  apud  papistas.  Nam  et  hi 
clam    agunt,    depravant   patrum   dicta,  et  quae  videntur   causam   ipsorum 

20  infirmare,  omittunt,  sie  etiam  ©(^ttjendfelb  facit.  Coram  doctis  simulate 
agit  et  quaerit  gloriam,  sed  apud  suos  dicit:  (5t)  quanta  malitia  papista- 
rum,  quanta  blasphemia  Lutheranorum !  dicunt  Christum  creaturam,  cum 
tarnen  non  sit  creatus.  Malitia  est  haec  plus  quam  vel  vis  vel  potentia. 
Addere  debebat,  quod  dicamus  Christum  creaturam  secundum  humanitatem 

25  et  creatorem  secundum  divinitatem. 


1  pronuntiatu]  pronuutiata  Goth.  264  n.  Big.  24'J  112  Augustinus  bis  operibus] 
Augustinus  de  bonis  operibus  Heimst.  773  am  Sande  2  opera  felilt  Rig.  242  4  nulla 
fehlt  Heimst.  773  u.  Monae.  940  nulla  illa]  multa  Eig.  242  illa  fehlt  Goth.  94 
ß  dicit]  inquit  Goth.  204  etc.  fehlt  Big.  242  7  vel  bis  concordare  Monac.  045;  felilt 
in  den  übrigen  Hss.  7j8  ignosciraus  Goth.  94  9  ubi]  est  ebd.  ©djlDcngcfelbt  ebd. 
©c^tüengfelbt  Goth.  264  11  arripit]  conipit  Goth.  94;  corrumpit  Goth.  264      et  ab- 

utitur fehlt  Goth.  94  12  Christum  .  .  .  esse  creaturam  Big.  242  13  utcunque] 

utrumque  ebd.      advertit]  iuvertit  Goth.  94;  annectit  3Ionac.  940  u.  Eig.  242        Lljlß  Chri- 
stum .  .  .  esse  creatorem  Big.  242      Christus  bis  creatus]  D.  M.  L.  6»  mu§  ein  bub  feilt, 
bcr  bie  confequeua  gemodjt  '^ot  Heimst.  773  am  Rande        15  creator]  creaturam  Monac.  945 
Ergo   est   creatus  fehlt   Monac.  945  u.  Big.  242  16  conscientiam]   consequentiam 

Monac.  945      omisi]   commisi  Goth.  94  17  Ipse  bis  divisionis  Heimst.  773;  fehlt  in 

allen  übrigen  Hss.  18  diaboli  apud  sanctos,  hoc  est  impiissimos,  etiam  Monac.  940 

20  omittunt  fehlt  Big.  242       ©djtDCugcfetbt  Goth.  94  21  sed  fehlt  Goth.  94  u.  264  u. 

Big.  242      gt)]  En  Goth.  94  u.  264;  fehlt  Big.  242        23  haec  jehlt  Ooth.  94      quam  vel 
vis]  quamvis  Rig.  242 

1)  Findet  sich  tveder  in  der  Enarratio  zum  51.  (Op.  ed.  Migne  IV,  Patrol.  Inf.  36, 
S.  599),  noch  in  der  zum  6.  Psalm  (ebd.  S.  90).  2)  Cunfessionnm  l.  7X,  c.  13;  Op.  (ed. 
Migne,  Patrol.  lat.  32)  I,  S.  77S.  34. 
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Ita  argumentatur  6(^tendEfeltt :  Humanitas  est  creatura.  Ergo  Christus 
est  homo  et  creatura.  Et  postea  dicit,  cum  sie  creatura  non  potest  esse 
redemptor  generis  liumani,  non  sedere  ad  dexteram  patris  etc.,  non  semen 
Abrahae,  sed  neganda  est  consequentia. 


A]  I.  Argumentum.^  [B 

Disputatio 
D.  M.  Lutheri  contra  Schwenkfeldt. 
Argumenta  contraria. 
Alia  est  persona  Dens,  alia  homo. 
Christus   est  homo   et  Dens.     Ergo  lo 
sunt  in  eo  duae  personae. 


R.     In  philosophia  est  verum. 


Alia  est  persona  humanitatis,  alia 
est  persona  divinitatis.  In  Christo 
autem  sunt  humanitas  et  divinitas. 
Ergo  in  Christo  sunt  duae  personae. 

R.  Est  fallacia  compositionis  et 
divisionis.  In  maiore  dividitis  huma- 
nam  et  divinam  naturam,  in  minore 
coniungitis.     Haec   est   philosophica 

solutio,  sed  nos  dicimus  theologice.  Nego  consequentiam,  et  ratio  est, 
quia  humanitas  et  divinitas  in  Christo  constituunt  unam  personam.  Sed 
illae  duae  naturae  sunt  distinctae  in  theologia.  scilicet  secundum  naturas, 
sed  non  secundum  personam.  Nam  tum  sunt  indistinctae,  sed  duae 
distinctae  naturae,  sed  indistinctae  personae.  Non  sunt  duae  personae 
distinctae,  sed  sunt  distinctae  indistinctae,  id  est,  sunt  distinctae  naturae, 
sed  indistinctae  personae. 


II. 


Christus  homo  non  est  ante  crea- 
tum  mundum.  Ergo  non  recte  dici- 
tur:  Christus  homo  creavit  mun- 
dum.   Yel  sie:  Cum  crearetur  mun- 


Christus    in    creatione     non 
homo.     Ergo  non  creavit. 


fuit    25 


Iji  Ita  bis  consequentia  Heimst.  i73;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  9  est  persona] 

persona  est  Goth.  94  u.  2fJI  10  est  fehlt  Goth.  94        est  persona  fehlt  Goth.  264  u. 

Rig.  242  NjlO  In  maiore  bis  coniungitis  Goth.  94;  fehlt  tn  den  übrigen  Hss.  16  est 
fehlt  Rig.  242  17J21  Nego  bis  personae  fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Rig.  242  21123  Non  bis 
personae]  Sunt  duae  distinctae  naturae  in  una  persona  Rig.  242  am  Rande  22  in- 

distinctae] indistincta  (!)  Rig.  242  23  personae]  naturae  (!)  Goth.  94  281 101,  3 

Vel  bis  mundum  Goth.  94;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

')  Arg.  I  und  II  stehen  in  Heimst.  773  fol.  43»— 44  »;  Goth.  94  fol.  145^;  Goth.  264 
fol.  138^—139^;  Monae.  940  fol.  421^—422^;  Monac.  945  fol.  228^-^;  Rig.  242  fol.  180^ 
bis  181^.    Die  Relation  B  in  Heimst.  773  fol.  92^. 
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A]  du8,    Christus    non    creat    tanquam  [B 

homo.  Ergo  non  recte  dicitur :  Homo 
creavit  mundum. 

R.   Est  communicatio  idiomatum,  R.     lila  persona,  quae  creavit  in 

5  et  iterum  philosophicum  argumen-  initio,  factus  est  homo.  Ergo  raanet 
tum.  Manet  hoc:  Distinctae  sunt  eadem  persona.  Arctius  sunt  con- 
naturae,  sed  post  illam  communica-  iunctae  humanitas  et  divinitas  in 
tionem  est  coniunctio,  id  est,  una  Christo,  quam  anima  et  corpus  in 
persona,    non    duae    sunt  personae.     homine,    ideo    non    possunt    diversa 

10  Sed  illa  persona  est  Deus  et  homo,      dici  de  naturis. 
est  una  persona  et  eadem,  quae  est 
ante  mundum  creatum,  etiamsi  non 
erat   homo   natus  ex  Maria  virgine 
ante  mundum,  tamen  filius  Dei  erat,  qui  nunc  est  homo.   Sic  exempli  gratia: 

15  Cum  Video  regem  purpuratum  et  coronatum  in  solio,  dico:  Hie  rex  natus 
est  ex  muliercula  nudus  sine  Corona.  Quomodo  hoc  potest  esse,  tamen 
sedet  in  magno  solio  coronatus  et  purpura  indutus?  At  haec  induit  iam 
postquam  factus  est  rex,  nihilominus  tamen  est  una  et  eadem  persona,  sie 
etiam  hie  in  Christo  est  una  persona  Deus  et  homo  coniuncta  nee  distingui 

20  debent.  Sed  hoc  verum  est,  quod  Christus  creavit  mundum,  antequam 
factus  est  homo,  sed  tamen  facta  est  arcta  quaedam  unitas,  quae  non  per- 
mittit,  ut  diversa  loquar.  Ergo  recte  quod  dico  de  homine  Christo,  dico 
etiam  de  Deo,  quod  sit  passus,  crucifixus. 

Obiectio:  At  Deus  non  potest  crucifigi  aut  pati.    R.    Scio,  cum  non- 

25  dum  esset  homo.  Ab  aeterno  non  est  passus,  sed  cum  factus  est  homo, 
est  passibilis.  Ab  aeterno  non  erat  homo,  sed  iam  conceptus  ex  Spiritu 
sancto  scilicet,  natus  ex  virgine  fit  Deus  et  homo  una  persona  et  sunt 
eadem    praedicata   Dei    et    hominis.     Hie   facta    est    unio    personae.     2)a 

4  communicatio]  commixtio  Goth.  94  u.  Monac.  045;  coniunctio  Goth.  264  u 
Big.  242  ojß  et  bis  argumentum  fehlt  Monac.  940  TjS  communicationem]  distinc- 
tionem  Monac.  915  u.  Big.  242 ;  coniunctionem  Goth.  264  (u.  Big.  242  am  Bande) ;  com- 
mistionem  Goth.  94  8  coniunctio]  comraistio  Goth.  94  9110  non  bis  persona  fehlt 
Heimst.  773  9  duae  fehlt  Goth.  94  u.  Big.  242  10  est  fehlt  ebd.  u.  Goth.  264  121 14  crea- 
tum bis  homo  fehlt  Monac.  945  u.  Big.  242  13  ex  Maria  virgine  fehlt  Goth.  94  u.  264 
14  tamen  bis  homo  fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Monac.  940        15  video]  in  deo  (!)  Big.  242 

purpuratum  et  fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242  15116  Hie  bis  Corona]  Exemplum 
a  rege  purpurato  Heimst.  773  15  rex  fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242  est  natus  ebd. 
16  muliercula]  muliere  ebd.      sine  Corona  fehlt  ebd.  17  et  fehlt  Goth.  94  u.  264  u. 

Big.  242  18119  sie  bis  persona  fehlt  Heimst.  773  20  debent]  debet  Goth.  94  u.  264 
u.  Big.  242  21J22  permittit]  promittit  Goth.  94  24  Obiectio  Lehnst.  773;  fehlt  in 
den  übrigen  Hss.  R.  fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242  cum]  dam  Goth.  94  26  iam] 
ita  Goth.  94;  fehlt  Big.  242      ex]  a  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242  27  scilicet  fehlt  d>d. 

natus  fehlt  Big.  242  ex  Maria  virgine  ebd.  281102,  2  Hie  bis  possunt  Heimst.  773; 
fehlt  in  den  übrigen  Hss. 


102  2^it  Disputation  de  divinitate  et  luuuaniiate  Christi.     1540. 

AI  gefjetä  ineiiiauber  humanitas  et  divinitas,  2){e  unitas,  bie  I)elti5.  Duas 
fateor  naturas,  scd  non  scpaniri  possunt.  Hoc  facit  unitas,  quae  est 
maior  et  firmior  coniunctio  quam  animae  et  corporis,  quia  haec  sepa- 
vantur,  illa  nunquam,  imraortalis  natura  divina  et  mortalis  natura  humana, 
scd  unita  in  una  persona.  2)a  l^ei[t§  Christus,  filius  Dei  impassibilis,  Deus  s 
et  homo  crucifigitur  sub  Pontio  Pilato. 

Aliud:  Immortale  non  potest  fieri  mortale.    Deus  est  immortalis.    Ergo 
non  potest  fieri  mortalis.     R.     In  philosophia  est  verum. 

III.  Argumentum.^  [B 

Deus  omnia  novit.     Christus   non  Deus    novit  omnia.     Christus   non   lu 

omnia  novit.    Ergo  Christus  non  est     novit  omnia.    Ergo. 
Deus, 
Wort.  13, 32     Minorem    probo    ex   Marco,    ubi 
Christus  dicit,  se  nescire  diem  extre- 
mum.  15 

R.    Solutio:    Christus  ibi  loquitur  R.     Christus  loquitur  ibi  in  Marco 

humano    more,    quäle    et    hoc    die-      de  humana  natura,  et  est  communi- 
ä)iatt^.ii,?7 tum  est:    Omnia   tradita   sunt  mihi      catio  idiomatum. 
a  patre.    Saepe  loquitur  de  se  tam- 

quam  simpliciter  Deo,  aliquando  sim-  20 

pliciter  sicut  de  homine.     Pater  non 

vult,  ut  humana  natura  debeat  gerere  dicta  divina,  etiamsi  sit  unitas,  sed 
a';Qttt).26.2tamen  aliquando  loquitur  de  se  tamquam  Deo,  cum  dicit:   Filius  hominis 
crucifigetur.     Crucifigi  est  unum  idioma  naturae  humanae,  sed  quia  duae 
30^. 3, 15 naturae  sunt  in  una  persona  unitae,  tribuitur  utrique  naturae.     Item,  qui  25 

credit   in    filium   habet    vitam   aeternam.     Ibi   de   divina  natura  loquitur. 
1.  sor.  2, 8  Item  dominum  gloriae  crucifixerunt,  de  idiomate  humanitatis  loquitur. 


2  facit]  fuit  Goth.  04  .5/6'  S)a  bis  Pilato  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
7IS  Aliud  bis  verum  Goth.  2ßl;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  0  III.  Argumentum]  Aliud 
Goth.  264  ISjlS  Minorem  bis  extremum]  Christus  nescit  diem  extremum  Heimst.  773 
am  Hände  13  Marco  13  Goth.  264  14115  extremum  diem  iudicii  Goth.  04  16  So' 
lutio  fehlt  Goth.  04  71.  264  ibi  loquitur]  loquitur  hie  Goth.  Ol;  loquitur  ibi  Goth.  264 
17  humano  more]  secundum  idiomata  naturae  humanae  Heimst.  773  20  simpliciter 

de  Deo  Big.  242  20(21  simpliciter  sicut]  sicut  simpliciter  Goth.  264  22  debeat] 

debet  ebd.      dicta  divina]  divina  dicta  Goth.  04  u.  264        24  tanquam  de  Deo  Goth.  261 
25127  Item  bis  loquitur  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

')  Argumentum  111,  IV  und  V  stehen  Heimst.  44^-^;  Goth.  04  fol.  146^-^;  Goth.  264 
fol.  130  a  —  140^;  Monac.  040  fol.  422  »  —  423  a ;  Monac.  015  fol.  228  •»  —  220  b ;  Rig.  242 
fol.  181^  —  182^.    Bie  Relation  B  in  Heimst.  773  fol.  02 \ 


Die  2!i5putotion  de  divinitate  et  humanitate  Christi.     1540. 
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^^  IV.  Argumentum. 

Verbum  non  est  persona.     Christus   est  verbum.     Ergo  Christus    noa 
est  persona. 

Maiorem  probo,  quod  verbum  et  persona  differunt. 

5  Hesponsio:   Est  nova   locutio,    quae   non   est  antea  audita  in  mundo. 

Christus  non  est  verbum  mathematicum  nee  physicum,  sed  verbum  divi- 
num et  increatum,  quod  significat  substantiam  et  personam,  quia  verbum 
divinum  est  divinitas.  Christus  est  verbum  divinum.  Ergo  est  divinitas, 
id   est,  ipsa  substantia   et  persona.     Philosophice   ^eift  verbum  sonus  aut 

0   vox,    sed    theologice    loquendo    verbum   significat   filium  Dei.     2)q§   !^ettc 
Aristoteles  ntc^t  jugelafjen,  verbum  significare  plenum  Deum. 


V.  Argumentum. 


[B 


Christus  petit  se  exaudiri  a  patre. 
Ergo  non  est  Deus. 

Consequentiam  probo,  quia  qui 
petit  se  exaudiri,  petit  honorem 
superioris. 

Responsio :  Illud  fit  propter  idioma 
humanae  naturae. 

Quaestio :  Quaeritur,  an  illa  pro- 
positio  sit  vera:  Filius  Dei,  creator 
coeli  et  terrae,  verbum  aeternum, 
clamat  in  cruce  et  est  homo? 

Responsio:  Est  vera,  quia  quod 
clamat  homo,  clamat  etiam  Deus, 
et  crucifigi  dominum  gloriae  est 
impossibile  secundum  divinitatem, 
est  autem  possibile  secundum  hu- 
manitatem,  sed  quia  est  unitas 
personae,  illud  crucifigi  tribuitur 
etiam  divinitati. 


Christus  petit,  se  exaudiri  a  patre. 
Ergo  non  est  Deus.  Probo:  Qui 
petit,  se  exaudiri,  tribuit  honorem 
superiori.     Ergo. 

R.     Est  illud  idioma  naturae. 


■I  iVTaiorem  bis  differunt  Heimst.  770;  fehlt  in  den  übriyen  Hss.  ö  antea  fehlt 

Goth.  Ol  u.  264  u.  Big.  242  Olli  Philosophice  bis  Deum  Hehnst.  ;;J;   fehlt   in  den 

übrigen   Hss.  12  V.  Argumentum]  Aliud  Ooth.  261 ;    Überschrift   fehlt    Heimst.  773 

fol.02B.  15  quiB.  fehlt  O'oth.  264      qui  fehlt  Goth.  04  76/77  honorem  superioris] 

a  superiore  Goth.  04  u.  264  u.  Big.  242  IS  Responsio  fehlt  Goth.  04  20  Quaestio 
fehlt  Goth.  04  u.  264  u.  Big.  242  Quaeritur]  Quaero  Goth.  04  u.  Big.  242  22  aeter- 
num fehlt  Big.  242  24  Responsio]  Respondeo  Goth.  264  26  dominum]  donum 
Goth.  04          27  divinitatem]  trinitatem  ebd. 


JQ4.  jTie  ^iö^jutalion  de  cliviuitate  et  humanitate  Christi.    1540. 

A]  .       [V^]  [B 

Si*    Christus    esset    verus    Deus,  Scriptura     dicit,     omnia     Christo 

ciusdem  essentiae  cum  patrc,  non  subiici  a  patre.^  Ergo  non  est 
doceret    scriptura:    Omnia    a    patre      acquipotens  Deo. 

accepit.2     Sed    scriptura    ita    dicit:  R.     Loquitur  de  natura  humana.    5 

Ergo  non  est  verus  Deus. 

Respondeo  ad  minorem:  Quod  ad  suum  ministcrium  et  humanitatem. 
Nam  in  divinitatc  est  aequalis  potentia  cum  patre. 

YI.  Argumentum.^ 

Omne,    quod   natum    est,    incepit         Omne  natum  coepit  esse.  Christus  »o 
esse,  vel  omne,  quod  nascitur,  habet     est  natus.     Ergo, 
principium.   Christus  est  natus.  Ergo  R.     Maior  est  vera  in  philosophia. 

cepit  esse.  Est  creatura,  non  est  Christus  est  natus  ab  aeterno.  lila 
ab  aeterno.  sunt  nobis  incomprehensibilia. 

Responsio:    Concedo  cum  distinc-  is 

tione:  In  philosophia  est  verum,  sed 

in  theologia  non.  Filius  est  natus  aeternus  ab  aeterno,  ibi  est  incom- 
prehensibilis.  Hoc  in  theologia  est.  Praescribuntur  enira  ibi  nobis  a 
Spiritu  sancto  formulae;  in  illa  nube  ambulemus. 

VII.  Argumentum.  20 

Ubi    cautius    est   loquendum,  ibi   maxime   opus   est  grammatica.     In 

theologia  cautius  est  loquendum.     Ergo  Spiritus  sanctus  habet  suam  gram- 

maticam. 

R.    Spiritus  sanctus  habet  suam  grammaticam.     Grammatica  omnibus 

modis  valet,  sed  quando  res  maior  est,  quam  ut  comprehendi  possit  gram-  25 

maticis  et  philosophicis  regulis,  relinquenda  est.     In  grammatica  analogia 


9  VI.  Argumentum]  VII  Goth.  264  10  incepit]  coepit  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242 
11112  vel  his  principium  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  ISjU  Est  bis  aeterno 
fehlt  Goth.  04  u.  264  u.  Big.  242  17   non  fehlt  Goth.  04  u.  264;   in  theologia   filius 

Big.  242         18  in  theologia  nihil  est  et  falsum  (hth.  04  u.  264,  Monac.  045  u,  Big.  242 
10  ambulemus  etc.  Big.  242  20  VIl.  Argumentum]  VlII  Goth.  264  21  maxima] 

maxime    Goth.  04  u.  264   u.  Big.  242  21124    In    bis    Grammatica   fehlt   Heimst.  773 

23124   Spiritus    bis   grammaticam   fehlt   Goth.  94 ;    ibi    maxime    opus    est    grammatica 
Goth.  264;  est  opus  grammatica  Big.  242  25126  grammaticis]  grammatice  Big.  242 

»)  Argumentum  V^,  in  Goth.  264  fol.  140  »,  fehlt  in  sämtlichen  übrigen  Hss.  (außer  Bei.  B 
Heimst.  773  fol.  02»'-^).  *)  An  Stellen  wie  Phil.  2,  0-11  und  1.  Kor.  15, 27  in  Verbindung 
mit  Matth.  11,  27,  Joh.  5,  36  u.  ä.  wird  zu  denken  sein.  ')  Argumentum  VI  und  Vll  in 
Heimst.  773  fol.  44^  —  45^;  Goth.  04  fol.  146f>-~^;  Goth.  264  fol.  140— 140 b;  Monac.  040 
fol.  423^—125^;  Monac.  045  fol.  230^—231^;  Big.  242  fol.  183^— 1H4^.  Argumentum  VI 
steht  in  Bei.  B  Heimst.  773  fol.  02^  (vor  V^);  Argumentum   VII  fehlt  in  Bei.  B. 


2)ie  S)i§putotioji  de  divinitate  et  humauitate  Christi.     1540.  ]05 

A]  optime  valet:  Christus  est  creatus.  Ergo  Christus  est  creatura.  At  in 
theologia  nihil  minus  valet.  Quare  eloquentia  est  restringenda  et  manen- 
dum  est  in  formulis  praescriptis  Spiritus  sancti.  Non  exeamus  absque 
ulla  necessitate,   quia  res   est  ineffabilis   et  incomprehensibilis.     Creatura 

5  est  in  veteri  lingua  id,  quod  creator  creavit  et  a  se  separavit,  sed  haec 
significatio  non  habet  locum  in  creatura  Christo.  Ibi  creator  et  creatura 
unus  et  idem  est.  Quia  autem  ambiguitas  in  vocabulo  est  et  homines 
audientes  hoc  statim  cogitant  de  creatura  separata  a  Creatore,  ideo  metu- 
erunt    eo   uti,   sed  parce   licet  eo   uti  ut  novo   vocabulo,  sicut  aliquando 

10  Augustinus  dicit  summa  laetitia  adfectus:  Nonne  admirabile  mysterium? 
qui  creator  est,  voluit  esse  creatura.  Hoc  ignoscendum  est  sancto  patri, 
quem  nimia  laetitia  coegit  ita  loqui,  Loquitur  autem  de  unitate,  non  de 
separatione,  ut  grammatice  significat,  sed  tarnen,  ut  dixi,  est  parcius 
loquendum   et   restringenda  laetitia,  ne  pariat  errores.     Et  patribus  igno- 

15  scendum,  quia  prae  nimio  gaudio  sie  loquuntur,  mirantes  creatorem  esse 
creaturam.  Apud  infirmos  non  licet  uti  istis  vocabulis,  quod  facile  offen- 
duntur,  sed  apud  doctos  et  radicatos  in  illo  articulo  quocunque  modo 
loquaris,  nihil  refert,  ut  mihi  nihil  nocet,  si  dicis:  Christus  est  sitis,  huma- 
nitas,  captivitas,  creatura. 

20  VIII.  Argumentum.^ 

Vestrae  propositiones  14  et  18  pugnant.     Ergo  non  sunt  recipiendae. 
Responsio :  Haec  pugnantia  non  fit  inter  aequivoca,  sed  inter  univoca. 
Est  enim  duplex  creaturae  significatio. 

IX.  Argumentum. 2  [B 

25       Nulla     creatura     est     adoranda.  Nulla     creatura     est     adoranda. 

Christus  est  adorandus.    Ergo  Chri-     Christus   est  adorandus.     Ergo, 
stus  non  est  creatura. 


2  est  hie  Goth.  264,  Big.  242  3  praescriptis]  scriptis  G'oth.  94  Spiritus  sancti] 
a  Spiritu  sancto  Goth.  264,  Big.  242  6  habet]  significat  Goth.  94  7  unus  et  fehlt 
Big.  242  est  (2.)]  in  vocabulo  Goth.  264  est  (2.)  fehlt  Goth.  94  et  (2.)  fehlt  Goth.  94 
u.  264,  Big.  242  819  nietuerunt]  vetuerunt  Heimst.  773  9  sicut]  ut  Goth.  94  10  ad- 
fectus] et  aflectu  Goth.  264  12  nimia]  in  una  (!)  Goth.  94  14  laetitia  Heimst.  773; 
licentia  sämtliche  übrigen  Hss.  15  quia]  qui  Big.  242  161 17  oftenduntur]  offen, 

dantur  Goth.  264,  Big.  242  17  radicatos]  eruditos  Big.  242  articulo]  curriculo  ebd. 
18  dicis]  dicas  Goth.  94  u.  264  18119  Christus  bis  creatura]  Infra  Argumentura  XXI 

Heimst.  773  am  Bande  18  sitis  fehlt  Goth.  94  19  creatura  etc.  Big.  242  24  IX.  Argu- 
mentum] VIII  Goth.  94  26  adorandus]  creatura  Goth.  264  26J27  Christus  fehlt 
Big.  242        27  creatura]  adorandus  Goth.  264 

1)  Argumentum  VIII  in  Heimst.  773  fol.  45^  und  Monac.  940  fol.  425*;  fehlt  in 
den  übrigen  Hss.         ^)  Argunientiim  IX,  X  und  XI  in  Goth.  94  fol.  147''-^;  G'oth.  264 


\Q^  Jije  Siöputntioit  de  divinitale  et  humanitatc  Christi.     1540. 

A]  R.  Sic  arguit  'Bä)\mnd\dii.  Etiam  R.  ad  minorem.  Divina  est  ado-  [li 
est  unum  ex  absurdis  eius,  pcccatur  randa,  vel  secundum  idioma  etiam 
in  communicatione  idiomatum.  Hu-  huraana,  quia  non  est  separata  a 
manitas  coniuncta  cum  divinitate  Christo,  sicut  etiam  Christus  dicit: 
adoratur,  Christi  humanitas  adora-  Qui  videt  me,  videt  patrem,  etiamsi  5 
tur,  non  est  falsum,  quia  est  insepa-  nihil  videamus  nos  nisi  carnem.  Est 
rabilis  a  divinitate  et  additio  huius  magna  res,  ut  qui  tangit  cuticulum 
genitivi    Christi  solvit  argumentum.      Christi,  tangit  divinam  maiestatem. 

30^.14,8  ff.  Sic  Christus  inquit  lohannis  14.  Phi-      Sic  etiam,  qui  adorat  illum  horainem, 

lippus  rogat,  ut  Christus  ostendat  sibi  adorat  divinam  maiestatem,  qui  ado-  10 
patrem,  quia  oculis  carnis  non  videt  rando  attingo  personam,  et  persona 
nisi  carnem,  tunc  Christus  respondet:  est  Deus.  Fecerunt  distinctionem, 
Tamdiu  vobiscum  sum  etc.,  qui  videt  divinam  naturam  debemus  adorare 
me,  videt  et  patrem.  Dicit  Christus,  dulia  (!),  humanitatem  Christi  hyper- 
illum  patrem  vidisse,  cum  se  viderit,      dulia,  sed  non  est  satis.  15 

quia  videt  humanitatem  et  divinita- 
tem  unitara  in   una   persona.     Ideo 

30t).  14, 10 dicit:  Non  novisti,  quod  pater  in  me 

est  et  ego  in  patre?  Ideo  dicitur:  Qui  tangit  filium  Dei,  ipsam  divinam 
naturam  tangit.  Veteres  theologi^  mirabiliter  se  cruciarunt  solvendo  hoc  20 
argumentum,  an  humanitas  sit  adoranda,  et  constituerunt  tres  species,  in 
quibus  liceat  adorare  humanitatem:  Dulia,  cum  adorantur  Petrus  et 
Paulus  et  alii  omnes  sancti,  hyperdulia,  cum  adoratur  virgo  Maria,  et  ibi 
incluserunt  humanitatem  Christi,  quod  et  illa  vocetur  hyperdulia,  latria, 
cum  Christus  adoratur  cum  relatione  et  divinitate.  Christus  clare  solvit,  25 
qui  adorat  humanitatem  Christi  hie   (quia  sie  significatur  coniunctio  natu- 

1  Siel  Ita  GolJi.  94  u.  2fJ4        2  uuum]  nunc  Golh.  94  3  communicatione]  com- 

munione  Goth.  264  516  Christi  humanitas  adoratur  fehlt  Heimst.  773  6  non  ebd. 
!J  14.]  16  GofJi.  04  10  ut   Christus]  Christum,   ut  (Joth.  264  13  etc.  fehlt  ebd. 

11  et  fehlt  Big.  242        16  videt]  vidit  (loih.  94  u.  264,  Rig.  242        18  dicit]  inquit  ebd. 

novistis  Big.  242  19  dicitur]  dicit  (<oth.  94  u.  264,  Rig.  242  20  solvendo]  dum- 
modo  (!)  Goth.  94        22  Dulia]  Dubia  Golh.  94  u.  264,  Big.  242        23  alii  fehlt  Big.  242 

hyperdulia]  hyperdubie  Gofh.  91  u.  264,  Big.  242  24  hyperdubie  ebd.        latria] 

tertio  Goth.  94  26  quia|  quae  Goth.  94      sie  significatio]  fit  nach  einer  Lücke  ebd. 

significatur]  significantior  Big.  242  28  unitate]   veritate  ebd. ;  virtute   Goth.  94 

fol.  141''-'";  Heimst.  773  fol.  45»— 46^;  Monac.  940  foL  425^—42/^';  Monac.  945  fol.  231^ 
bis  232*';  Rig.  242  fol.  184^—185^.  Nach  Bdation  B  finden  sich  Argumentum  IX  und 
XI  Hclimt.  773  fol.  92^;  Argumenttim  X  fehlt  daselbst. 

')  Vgl.  Betr.  Lombardus,  Sententiarum  Hb.  III,  Dist.  9;  Augustin,  Quaestionum  in 
Exodum  c.  94  (Migne  III,  Patrol  tat.  34,  S.  631;  Corp.  Script,  eccl.  lat.  28,  III,  2,  S.  156, 
ed.  los.  Zycha  1895)  und  De  Civitate  Dei  Hb.  X,  c.  1  (Migne  VII,  Patrol.  lat.  41,  S.  278; 
Corp.  Script,  eccl.  lal.  10,  I,  S.  145,  cd.  Em.  Hoffmann  1899);  Thomas  Aqnin.,  Summae  II,  2 
Quaest.  103  Art.  4. 


2)te  jDigputatioit  do  divinitate  et  huraanitate  Christi.     1640.  JQ? 

A]  ramm),  non  adorat  amplius  crcaturam,  scci  ipsum  creatorem,  quia  iunda- 
mentum  est  in  unitate. 

X.  Argumentum. 
Omnis  homo   est  obnoxius  vitiis   peccati    originalis  vel   habet  concu- 
5  piscentiam.     Christus  non  habuit  concupisccntiam  aut  peccatum  originale. 
Ergo  non  est  homo. 

ßesponsio:  Maiorem  distinguo:  Omnis  homo  obnoxius  est  vitiis  pec- 
cati originalis  excepto  Christo.  Omnis  homo,  qui  non  est  personaliter 
Deus  sicut  Christus,  habet  concupiscentiam,  sed  Christus  homo  non  habet, 
10  quia  est  personaliter  Deus,  et  in  conceptione  purgata  tota  illa  caro  et  san- 
guis  Mariae  est,  ut  nihil  peccati  sit  reliquum.  Ideo  recte  ab  Esaia  dicitur: 
Non  est  inventus  dolus  in  ore  eins,  alioqui  omne  semen  excepta  Maria  fuit^^'"*''' 
vitiatum. 

XL  Argumentum.  [b 

15       Si  Christus  tantum  secundum  hu-         Si  Christus  est  praedicandus  tan- 
manitatem  est  creatura  et  non  sim-      tum  secundum  humanitatem  et  non 
pliciter    est    praedicandus    creatura,     simpliciter  creatura,  sequitur,  aliquid 
ergo    sequitur,    manere,    quod    non     manere  in  Christum  non  divinum, 
uniatur    in    Christo    natura,     et    in 

20  Christo  esse  aliquod  non  divinum. 
Responsio:     Est    aequivocatio    in 
vocabulo  simpliciter.  Impossibile  est, 
Christus  est  tantum  creatura  secun- 
dum   humanitatem,    quia    hoc    tollit 

25  divinitatem.      Hoc    tantum    opponit 
©(5§tr)entffelbt.      Christus    simpliciter 

non  est  creatura.  Christiani  quidem  loquuntur,  Christum  secundum  huma. 
nitatem  creaturam  esse,  sed  statim  addunt:  Christus  secundum  divinita- 
tem est  Creator  etc.     Ideo  non  est  loquendum  de  humana  natura  exclusa 

30   divinitate.     Humanitas  non  persona  est,  sed  natura  est. 


1  X.  Argumentum]   Aliud  Golli.  2fi4;  IX  G'oih.  94  2  est  bis  vel  Hehnst.  773; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.        habet  feldt  Go'h.  04  3  concupiscentiam  bis  orginale 

fehlt  Big.  242 ;  vitia  peccati  originis  aut  concupiscentiam  r,'o//t.  ;l^''>i  aut  bis  originale 
fehlt  Golh.  04  5  Responsio  fehlt  ebd.      Maiorem]  Minorem  Rig.  242  3<i  Omnis 

bis  Christo  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  (il7  qui  bis  Christus  (J.)]  praeter 
Christum  O'oth.  04  u.  264,  Big.  242  0  est  fehlt  ebd.      ab  Esaia  fehlt  ebd.      Esa.  53 

Heimst.  773  am  Rande  lOjll  alioqui  bis  vitiatum  Heimst.  773;  fehlt  in  den  iibi-igen 

Hss.  12  XI.  Argumentum]  X  Arg.  aoth.  04;  Aliud Goth.  264  14  et  (1.)  fehl'  Golh.  04 
u.  264,  Big.  242  16117  manere  bis  et  Hclvisl.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  IS  ali- 
quod] aliquid  Big.  242  23  opponit]  exponit  Goth.  04  24  ©d^toengcfelbt  ebd. 
27  est  (1.)  fehlt  Goth.  264      27128  etc.  bis  est  (2.)  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
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Aj  Aliud  [XI»]. 1 

Homo  non  potest  arguere  carnem  esse  creaturum.     Christus  factus  est 
caro.     Ergo  est  creatura. 

11.     Quod  ad  humanitatem  Christus  factus  est  caro. 


Aliud  [XPJ. 

Quicquid  morti  subiectum  est,  non  est  Deus.  Christus  est  morti  sub- 
iectus.     Ergo  non  est  Deus. 

R.  Est  communicatio  idiomatum.  Hoc  quod  proprium  est  humanae 
naturae,  est  commune  divinae. 


Xn,  Argumentum.  lo 

Homo  et  humanitas  significant  idem.     Ergo  recte  dicitur :  Christus  est 
humanitas. 

Responsio:  lila  non  conceditur,  sed  illa:  Ergo  Christus  est  homo,  quia 
est  hoc  concretum  significans  personaliter,  sed  abstractum  significat  modum 
naturae  vel  naturaliter,  sicut  igitur  falsum  est:  Christus  est  humana  natura,   i» 
id  est,  humanitas,  sie  Christus  est  humanitas.     Aristoteles  dicit:  Abstracta 
sonant  naturam,  concreta  personam. 

[XII»]  2  [B      ■ 

Aliud. 

Quaeque  insunt  alicui,  possunt  de         Quaeque  insunt  alicui,  possunt  de  20 
eo  praedicari.  eo   praedicari.     In  Christo  est  divi- 

Christo    inest    humanitas.      Ergo     nitas  et  humanitas.     Ergo  sicut  divi-  ■ 

Christus  est  humanitas.  nitas  praedicatur,  ita  etiam  humani-  ■ 

R.    inesse   et  inhaerere   subiecto.      tas.     Maior  est  philosophica,  in  qua 
lohanni      inhaeret     albedo.       Ergo      etiam    non   concreta,    sed    abstracta  25 
lohannes    est   albedo,    non   sequitur     praedicantur    de    subiecto,    ut    non 
in   abstracto.     Sed   concedo  in  con-     dicimus:  Paries  est  albedo. 


10  XII.  Argumentum]  Aliud  (jüUi.  264;  XI  (^oth.  04  11  Homo  bis  idem]  Error 

non  in  voluntate,  sed  in  .sensu  est  Heimst.  773  am  Bande  Ergo  non  Golh.  !J4  13  Illa 
non]  Haec  fJoth.  261  Ergo  iehlt  ebd.,  Rig.  242  16  sie  bis  humanitas  fehlt  Big.  242 
20121  Quaeque  bis  praedicari  Goth.  264;  fehlt  Gofh.  94,  Mcnnc.  <.)40,  Rig.  242  22  Ergo 
fehH  Goth.  264  24j27  inesse  bis  Sed  fehlt  Rig.  242  26  Albedo  inhaeret  lohanni 

Goth.  94  u.  264        27  in  abstracto  fehlt  ebd.         271109,  2  Sed  bis  homo  fehlt  Goth.  264 

')  Die  Argumente  X/«  und  XI^  aus  Goth.  264  fol.  141^—142^;   eie  fehlen  in  den 
übrigen  Hss.  «)  Das  Argument  XU»-  aus  Goth.  94  fol.  147  *>;    Goth.  264  fol.  141^; 

Monac.  940  fol.  427^  xmd  Rig.  242  fol.  1S6  K  In  Heimst.  773  und  Monac  945  fehlt  das 
Argument.    Die  Relation  B  in  Heimst.  773  fol.  92^-93^. 
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A]  creto :  loanni  inest  albedo,  ergo  est  albus, 
est  homo. 


Christo  inest  humanitas,  ergo 


XIII.  Argumentum.^ 
Paulus   dicit:  Christus   est  factus   maledictura.     Ergo   eadem   ratione^ii 
5  potest  dici:  Christus  est  factus  humanitas. 

Responsio:  Non  est  sequenda  analogia,  sed  ductus  Spiritus  sancti, 
quemadmodum  ipse  praescripsit,  ita  loquendum  est.  Christus  est  factus 
maledictum,  ibi  significat  valde  concretum,  id  est,  Christus  est  factus  hostia, 
victima  pro  nobis. 


Quibus  idiomatibus  usa  est  sacra 
scriptura,  illis  et  non  aliis  utendum 
est.     Scriptura  nunquam  dicit:   Iste 

15  homo    creavit    mundum,    Deus    est 

passus.     Ergo  non  sie  est  dicendum. 

Responsio:   Quaestio   est,   an  sint 

aliquae  formae   retinendae    patrum 

extra  scripturam.   Respondeo :  Licet 

20  uti,  quando  non  discordant  in  sensu 
a  scriptura  sancta.  Error  enim  non 
est  in  voluntate,  sed  in  sensu,  Quando 
sunt  verba,  quae  generant  errorem, 
sunt  fugienda,  si  autem  nullum  prae- 

25  bent  occasionem  erroris,  nihil  refert, 
etiamsi  utaris:  Homo  creavit  mun- 
dum, si  tantum  sensus  est  bonus. 


XIV.  Argumentum.  [B 

Aliud. 

Istis  idiomatis  utendum  est,  quibus 
scriptura  usa  est.  Scriptura  nusquam 
sie  loquitur :  Iste  homo  creavit  mun- 
dum.    Ergo. 

R.  Theologia  non  spectat  tam 
verba,  quam  sensum,  et  cum  patres 
ita  locuti  sint  in  prima  ecclesia  nee 
pugnet  cum  sensu  scripturae.  possunt 
eae  formulae  retineri. 


Aliud. 

Natura  divina  est  factus  homo. 
Divina  natura  est  trinitas.     Ergo. 

R.  Non  simpliciter  proferenda  est 
illa  propositio:  Natura  divina  est 
genita  a  Maria,  tum  enim  sequere- 
tur,  Deum  patrem  esse  natum  ab 
ea,  sed  natura  divina  in  illa  persona 
Christi. 


/  loanni  bis  albus]  In  Johanne  est  et  Johannes  est  albus  Jiig.  242      Christo  inest] 
Christus  est  GotJi.  94  3  XIII.  Argumentum]  Aliud  Oolh.  2H4  4  factus]  factum 

Goih.94        f)  humanitas,  mors  Ooth.  264        S  est  (2)  fehlt  ebd.  10  XIV.  Argumen- 

tum]  Aliud   ebd.  12  idiomatibus]    idiomatis  ebd.,  Big.  242        sacra  fehlt  Goih.  94 

14  nunquam]  nusquam  Ooth.  264  16  sie  est]  est  sie  Ooih.  94  u.  264  17  Responsio 
fehlt  ebd.  IS  retinendae  patrum]  patrum  retinendae  ebd.  21  sacra  scriptura  ebd , 
Big.  242  22  voluntate]  verbis  Goth.  94  u.  264,  Monac.  940  u.  945,  Big.  242  26  utaris] 
uteris  Goth.  94       uteris,  ut  homo  Big.  242  27  si  bis  bonus]  sed  tarnen  sensus  est 

Goih.  94;  fehlt  Goth.  264      bonus  Monac.  940;  fehlt  in  den  übiigen  Hss. 

1)   Argumentum  XIII  tmd   XIV  Goth.  94  fol.  147^-148'^',   Goih.  264  fol.142*-^; 
Heimst.  77 3   fol.47^;    Monac.  940   fol.  427^  -  428^ ;    Monac.  945   fol.233^-^;    Big.  242 
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'  XV.  Argumentum.^ 

anofee,  4  Moses  inquit:  Dominus  Deus  tuus  Deus  unus  est.     Ergo  Christus  non 

potest  esse  verus  Deus. 

Responsio:  Hoc,  quod  Moses  dicit,  unum  esse  Deum,  nihil  pugnat 
nobiscum.  Nam  et  nos  dicimus,  unum  Deum  esse  et  non  plures,  sed  ilhi 
unitas  substantiae  et  essentiae  habet  tres  distinctas  personas,  sicut  Christi 
natura  unita  est  in  una  persona.  Cum  ergo  dicitur:  Divinitas  est  mortua, 
tunc  includitur,  quod  etiam  pater  et  Spiritus  sanctus  sint  mortui.  Sed  hoc 
non  est  verum,  quia  tantum  una  persona  divinitatis,  sed  filius  est  natus, 
mortuus  et  passus  etc.  Ideo  natura  divina,  quando  capitur  pro  persona, 
est  nata,  passa,  mortua  etc.,  hoc  est  verum.  Est  ergo  distinguendum.  Si 
intelligis  divinam  naturam  pro  tota  divinitate  seu  unitate,  tunc  argumen- 
tum est  falsum,  quia  solus  Christus  non  est  tota  ti-initas,  sed  tantum  una 
persona  trinitatis.  Ergo  tantum  est  unus  Deus.  Hie  praedicamus,  quo- 
modo  fieri  possit,  ut  illae  tres  personae  sint  unus  Deus  et  essentia  una. 
Sed  incomprehensibilia  esse  credimus,  si  comprehendi  possint,  non  opus 
esset  credere. 

XVI.  Argumentum. 

Quicquid  constat  ex  anima  et  carne,  est  crcatura.  Christus  constat 
ex  anima  et  carne.     Ergo  est  creatura. 

Maior  probatur  ex  symbolo  Athanasii. 

Responsio :  Christus  non  constat  ex  anima  et  carne,  sed  ex  humanitate  et 
divinitate.  Assumpsit  autem  humanam  naturam,  id  est,  illam,  quae  constat 
ex  anima  et  carne,  et  in  symbolo  homo  debet  construi  cum  anima  rationali. 

i  XV.  Argumentum]  Aliud  G'oth.  204  2  tuus]  noster  Big.  242      est  fehlt  ebd. 

4  Responsio  fehlt  (Joth.  264      dicit  scilicet  ebd.  0  tres  fehlt  Big.  242  U  divini- 

tatis]  humanitatis  6'o//t.  .94  «.  ,?6/;   fehlt  Big.  242  sed]   scilicet  C'o,'7i.  :?W,   Big.  242 

iJJlO  natus  bis  etc.]  mortuus,   natus,   passus  Üoih.  04  u.  264,  Big.  242  11  etc.  fehlt 

flolh.  264,  Big.  242  12  unitate  Heimst.  77 S;  trinitate  alle  übrigen  IIss.  Vi  tota] 

sola  floth.  04  trinitas]  unitas  G'oth.  04  u.  264  ISjM  sed  bis  trinitatis  fehlt  Big.  242 
13  tantum]  tamen  Goth.  04  Iß  esse  fehlt  Goth.  04  u.  264,  Big.  242      possint]  possit 

Golh.  04  u.  264  18  XVI.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264  20   est  creatura  fehlt 

Goth.  04  21  Maior  probatur]  Minorem  probo  Goth.  04  u.  264,  Big.  242      Athanasii: 

Perfectus  Deus,  perfectus  homo  ex  anima  rationali  et  humana  carne  subsistens  Goth.  264 
24  in]  ex  Goth.  04      construi]  constitui  Monac.  045,  Big.  242;  constare  Goth.  04 

fol.  ISO  a-i».  Die  Belalion  B  hat  das  Argumenlum  XIII  nicht ;  auch  nicht  das  Argu- 
mentum XVI.  Die  Parallele  zu  Argumentum  XIV  steht  Heimst.  773  fol.  03  \  Dort 
schließt  ein  iveiteres  Argument  an,  das  mit  Argumenlum  XV  nicht  in  Parallele  gesetzt 
werden  kann. 

1)  Argumentum  XV,  XVI  und  XVII  Goth.  04  fol.  148 o--^;  Goth.  264  fol.  142 ^>  bis 
143^;  Heimst.  773  fol.  47^—48»;  Monac.  040  fol.  428^—430^;  Monac.  045  fol.  234^  bis 
235^;  Big.  242  fol.  187^-188».  Die  Belalion  B  von  Argumentum  XVII  in  Heimst.  773 
fol.  03*^-'*>. 
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A] 


XVII.  Argumentum.  [B 

Aliud. 
In    Deum     non    cadit    accidens. 
Accipere  humanitatem  est  accidens. 
Ergo  etc. 

R.  Est  philosophicum.  Huraani- 
tas  et  divinitas  sunt  ibi  una  persona. 
Nemo  potest  eloqui,  quomodo  fiat. 
Potest  dici  accidens,  quod  accidat 
pcrsonae  illi,  sed  tamen  est  nimis 
duriter. 


In    Deum    non     cadit     accidens. 

Accipere  himianitatem  est  accidens. 
5  Ergo  Christus  non  est  Dens. 

R.     Philosophice   est  verum,   sed 

in    theologia    habetis    regulas.     Ubi 

imaginamur  unitatem  ita,  ut  divinitas 

in   Christo    sit  tamquam   substantia, 
10  ipsius    humanitas    autem    tamquam 

accidens    in   Christo,    sicut    albedo, 

nigredo,  sed  hoc  non  est  proprio  et 

commode  locutum,  tantum  sie  loqui- 

mur,  ut   comprehendi   possit  aliquo   modo.     Sed    maxima   est  illa   unitas 
15   duarum  naturarum  in  una  persona,  ut  pares  sint  in  praedicatione,  commu- 

nicant  sibi  idiomata,  quasi  vel  solum  esset  Dens  vel  solum  homo. 


XVIII.  Argumentum. 


Solus   Dens  bonus   est.     Christus 
20  non  vult  dici  bonus.     Ergo  Christus 
non  est  Dens. 
wnttö.  19,17     Minorem  probo  Matth.  19.     Quare 
me   dicis  bonum?   nemo   bonus  est, 
nisi  etc. 
25       R.     Christus  loquitur  ibi  ad  cap- 
tum  hominis  interrogantis:  Dicis,  me 
bonum    esse,   et  tamen  non  credis, 
me    Deum    esse.     Ergo    non    recte 
dicis    me    vere    bonum.      Vel     sie: 
30  Christus  loqui  voluit  secundum  hu- 
manitatem. 


Aliud. 
Solus   Deus    est   bonus.     Christus 
dicit:  Quid  me  vocas  bonum? 


R.  Loquitur  secundum  humani- 
tatem, accommodat  responsionem  ad 
puerum  interrogantem,  qui  putabat, 
eum  tantum  esse  hominem. 


1  XVII.  Argumeutuin]  Aliud  Golh.  201  8  imaginamur]  imaginantur  (io'h.  :?f>4, 
Rig.  242  OjlO  substantia  bis  tamquam  fehlt  Rig.  212  13  tantum  ideo  ebd.  IG  sibil 
sie  Goth.  94  u.  264,   Big.  242  17  XVIII.  Argumentum]  Aliud  dolh.  204  24  etc.] 

Deus  Rig.  242;  solus  Deus  Goth.  264  25  ibi  fehlt  Rig.  242  26  hominis  fehlt  ebd. 

29  dicis]  dicit  Goth.  94        SOjSl  Christus  bis  humanitatem]  üt  est  in  scholiis  D.  M.  L. 
iuxta  hunc  locum  Heimst.  773  am  Rande  von  anderer  Hand 

»)  Argumentum  XVUI,  XIX  tind  XX  Heimst.  773  fol.  48 o^-^;  Monac.  940  fol.  429* 
bis  430^.  Argumentum  XIX  und  XX  fehlen  Goth.  94  fol.  149^;  Goth.  264  fol.  143^; 
Mofiac.  945  fol.  235^;  Rig.  242  fol.  188^'.     Die  Relation  B  in  Heimst.  773  fol.  93^. 
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AJ  XIX.  Argumentum. 

Propositio   15  et  16  sunt  contraria.     Ergo  non  possunt  esse  verae. 

Responsio:  Patres  aliquando  labuntur  iudicando,  aliquando  recte  dicunt. 
Ergo  non  licet  ubique  eos  mutari.  Sic  Bernhardus  aliquando  incommo- 
dissime  et  impropriissime  loquitur,  ac  si  esset  haereficus.  Quando  autem  s 
res  seria  agitur  et  cum  Deo  loquitur,  tunc  et  ipse  Petrus  et  Paulus. 
Ergo  sunt  patres  imitandi,  ubi  recte  dixerunt  et  senserunt,  ubi  vero  in- 
commodius  dixerunt  vel  etiam  senserunt,  sunt  tolerandi  et  commode 
interpretandi,  ut  papistae  faciunt,  qui  etiam  illos  in  suam  sententiam  ire 
cogunt.  10 

XX.  Argumentum.  [B 

Aliud. 

Non   potest    idem    praedicari    de  Quod  praedicatur  de  homine,  non 

Deo  et  homine.     Ergo  etc.  potest  de  Deo  etc.     Ergo. 

R.     Est  philosophicum   argumen-         R.    Est  philosophicum.    Theologia  n 
tum.     Nulla  est  proportio  creaturae     facit  summam  unionem. 
et    creatoris,   finiti    et   intiniti.     Nos 
tamen  non  tantum  facimus  proportio- 

nem,  sed  unitatem  finiti  et  infiniti.     Aristoteles,  si  hoc  audisset  vel  legisset, 
nunquam  factus  esset  christianus,    quia  ipse  non  concessisset  illam  propo-   20 
sitionem,  quod  eadem  proportio  sit  finiti  et  infiniti. 


XXI.  Argumentum. 

Aliud. 
Si  recte  dicitur:  Christus  est  sitiens         Si    recte:    Christus    est    mortuus, 
et  mortuus,    et  recte  dicitur  sitis  et      sitiens    etc.,    recte    quoque    dicitur: 
mors,  quia  etiam  in  psalmo  dicitur:      Christus  est  mors,  sitis  etc.    Probo, 
*i.  22,7  Ego  sum  vermis  et  abiectio  et  oppro-     in  ps.  21    dicit   Christus:    Ego  sum 
brium,  et  non  dicitur:  Sum  abiectus.     abiectio,  opprobrium. 
Ergo  simili  ratione  dicendum  vide- 
tur:  Christus  mors,  sitis. 

R.     Analogia  vel    etymologia  hie         R.    Inter  docendum  est  cautissime 
non  valet.     Et  ut  dixi,   oportet  nos     loquendum.     Christus  ibi  in  summo 


I 


3  Patres  bis  dicunt]  Patrum  dicta  quando  sint  imitanda  Heimst.  773  am  Bande 
TjS  ubi  (2.)  bis  senserunt  fehlt  Monac.  040  20121  propositiounm  seu  proportionem  ebd. 
22  XXI.  Argumentum]  XIX  Goth.  0),  Monac.  045,  Big.  212;  Aliud  6'0/Ä.  264  24l2r)  Si 
bis  moi-tuus]  Supra  Arg.  VII  Heimst.  773  am  Rande  25  et  (1.)]  iam  GotJi.  04  et  (1.)] 
etiam  Hig.  242;  ergo   doth.  204  2K    et   fehlt  Big.  242      Sum]    Ego    sum  Goth.  20^ 

30  Christus  bis  sitis]  Christus  est  sitis  et  mors  Rig.  242  31  hie]  haec  ebd. 
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Ä]  retinere    formulas    a   Spiritu   sancto      affectu   cordis   ita  loquitur.     Et  hie  [B 
praescriptas,  praesertim   apud  infir-      non  quaerenda  est  analogia. 
mos;    apud    fortes  christianos    nihil 
nocet,  quomodo  loquaris,  sicut  apud 
5  me,  quia  iam  non  doceor  talia  et  scio  iam;    apud  docendos  est  abstinen- 
dum.  Non  errante  corde  non  erret  lingua,  balbutiam  nostram  condonat  nobis 
Spiritus  sanctus.     Sed  tarnen  inter   docendum  est  caste,   proprie    et  com- 
mode  loquendum. 

XXII.  Argumentum.^ 
10  Si  id,  qnod  peius  est,  dicitur  de  Christo,  debet  etiam  dici,  quod  melius 

est.     Melior  est  mors  quam  peccatum.     Ergo,   si  Christus   dicitur,   pecca- 2.ßor.5,2i 
tum,  melius  potest  dici  mors. 

R.     Analogia  non  valet.     Danda  est  opera  docentibus,   ut  comraode, 

proprie   et   signate   loquantur,   ut   audientes   capiant,    alioqui   ofFenduntur. 

15   Qui  non  noverat  peccatum,  factus  est  peccatum,  id  est,  captivitas,  perditio. 

XXin.  Argumentum. 

Aliud. 

Symbolum  Nicaenum  est  maxime         Canitur  in  symbolo  ^ :  Genitum,  non 
catholicum.    Sententia  «Sdltoendfelbit     factum.    Omne  factum  est  creatura. 
20  consentit     cum     Nicaeno     symbolo.      Ergo  Christus  non  est  creatura. 
Ergo  est  vera. 

Minorem   probo,    quia  ibi  dicitur: 
Christus    est    genitus,     non     factus. 
Omnis    autem    creatura    est    facta. 
25  Ergo  Christus  non  est  creatura. 

R.     Genitum   loquitur   de    divini-  R.     Loquitur  ibi  de  divinitate. 

täte,  sed  «Sc^toendfelbt  confundit  illas 
duas  naturas. 


314  apud  bis  nocet]  videlicet  argumentum  VII  Heimst.  773  am  Bande  äjS  sicut 
bis  loquendum   fehlt  Monac.  945,  Big.  242  SjS  quia  bis  loquendum  fehlt  Qoth.  94 

u.  264  9  XXII.  Argumentum]  XX  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242;   Aliud  Goth.  264 ; 

XXIII  Monae.  940        11  est  (l.)]  fehlt  Goth.  94        14  signate]  signante  Goth.  264      ut 
bis  offenduntur  fehlt  Heimst.  773        alioqui]  aliqui  Big.  242  15  perditio  eius  ebd.; 

perditio  etc.  Goth.  94  16  XXIII.  Argumentum]  XXI  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242; 

Aliud  Goth.  264;  XXIV  Monac.  940        20  consentit  bis  symbolo]  maxime  convenit  cum 
eo  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  21   probe  fehlt  Heimst.  773  26   Genitum]  Genitio 

Ooth.  94 

1)  Argumentum  XXII— XXIV  stehen  Goth.  94  fol.  149  »'-^;  Goth.  264  fol.  143  *>  bis 
144^;  Heimst.  773  fol.  48^—49^;  Monac.  940  fol.  430^—432*;  Monac.  945  fol.  235*  bis 
236^;  Big.  242  fol.  188^—189^.  Die  Belation  B  in  Heimst.  773  fol.  93^—94<^.  »)  Vgl 
C.  Mirbt,  Quellen  zur  Gesch.  des  Papsttums,  4.  Aufl.,  1924,  S.  84  Z.  1. 

Sut^etS  SBerle.    XXXIX,  2  8 
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A]  XXiy.  Argumentum.  [B 

Aliud. 
»Ol.  2, 7      Paulus  dicit:  Christus  inventus  est  Paulus  dicit:  Christus  est  inventus 

ut    horao    habitu.     Ergo    humanitas     homo  habitu.     Habitus  est  accidens. 
in    Christo    est    accidens,     id     est,     Ergo  etc.  s 

Christus     est    accidentaliter     homo, 
non  substantia. 

R.     In  graeco  est  oxfji.ia,   id   est,  R,     Habitus  significat  ibi  gestum 

figura,  forma,  gestus,  id  est,  habitum      hominum. 

significat,   sicut  alius  homo  ambula-  w 

bat,  iacebat.    Paulus  probare  voluit, 

quod  fuerit  verus  homo,  qui  patiebatur,  loquebatur  sicut  homo.  Propo- 
sitiones  de  accidentibus  hominis  et  Dei  in  Christo  non  sunt  castae,  ideo 
parce  loquendum  et  standum  in  unitate.  Haec  tarn  arcta  et  coniuncta 
est,  ut  in  tota  rerum  natura  nullum  possit  simile  exemplum  dari.  Pro-  i* 
pinquissima  similitudo  est  hominis  natura.  ]N^am  sicut  hoc  constat  duabus 
distinctis  partibus,  anima  scilicet  et  carne,  sie  Christi  persona  constat 
duabus  naturis  unitis,  sed  tamen  anima  tandem  mortuo  homine  separatur 
a  carne. 

XXV.  Argumentum.    M.Vitus  Amerbach.^  so 

Quaestio. 
Quaero  causam,  cur  Christus  homo  Quare  facitis  discrimen  inter  homi- 

et  non  humanitas  ?  nem  et  humanitatem  in  praedicatione 

de  Christo? 


1  XXIV.  Argumentum]  XXII  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242;  Aliud  Goth  264; 
XXII  Monac.  940  (steht  vor  XXII.  und  XXIII.  Argumentum)  3  dicit  Phil:  Goth.  264 
4  humanitas  non  est  Goth.  94,  Big.  242  5  est  (1.)  fehlt  ebd.  5j7  id  bis  substantia 
Heimst.  743;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  SjlO  In  bis  significat]  Habitus  significat  hie 

formam  hominis,  id  est,  naturam  humanam  Heimst.  773  am  Rande  9110  habitum 

bis  sicut]  gessit  se,   sicut  Goth,  264,   Big.  242;  gessit  se   ut  Goth.  94  11  iacebat] 

sedebat,  bibebat,  edebat,  tacebat  Monac.  940  u.  945;  edebat,  sedebat  iacebat  Goth.  94; 
sedebat,  edebat,  iacebat  Goth.  264;  sedebat,  bibebat,  edebat,  iacebat  Big.  242  voluit] 
vult  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  12  fuerit]  sit  ebd.  verus  fehlt  Big.  242  loquendum 
est  ebd.  13  accidentibus]  accidente  Goth.  94  u.  264  14  standum]  statuendum 

Big.  242         15J16  Propinquissima]  Propriaquissima  ebd.  16  similitudo  fehlt  Goth.  94 

natura]  naturae  Goth,  264  17  Christi   persona]  Christus  Big.  242         18  tandem] 

tantum  Goth.  94  20  XXV.  Argumentum]  XXIII  Goth.  94,  Monac.  945.  Big.  242;  Aliud 
Ootk.  264 

M  Argumentum  XXV und  XXVI  stehen  Goth.  94  fol.  149^—150^;  Goth,  264  fol,  144«- 
bis  745»;  Monac,  940  fol.  432^  —  434^;  Monac.  945  fol.  236^  —  237^;  Big.  242  fol.  WO'' 
bis  191^.  Die  Relation  B  für  Argumentum  XXV  in  Heimst.  773  fol.  94^;  der  Abschnitt 
Contra  solutionem  fol.  93^—94^;  Argumentum  XXVI  fehlt  hier. 
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R.     Quia  vocabulum  homo  signi-  [B 
ficat  personam.    Humanitas  non,  sed 
formam  tan  tum. 

Homo  et  humanitas  aut  sunt  Syno- 
nyma aut  non  sunt.  Si  sunt  Syno- 
nyma, septima  propositio  est  falsa; 
si  non  sunt,  octava  est  falsa. 


R.  In  philosophia  sunt  simpliciter 
Synonyma,  in  theologia  non.  Octava 
propositio  est  philosophica. 


A]  R.  Quia  homo  includit  personam, 
humanitas  non. 

lam  sie  arguo.    Homo  est  huma- 
nitas;   aut  sunt   Synonyma,  aut   non 

5  sunt.  Si  sunt  synonima,  septima  pro- 
positio est  falsa,  unde  illa  damna- 
tur:  Christus  est  humanitas,  etiamsi 
dicatur:  Christus  est  divinitas.  Si 
non  est  falsa,  tunc  octava  propositio 

10  non  valet:  Licet  homo  et  humani- 
tas sint  alias  synonima,  sicut  Deus 
et  divinitas. 

Responsio:    Synonyma  praedican- 
tur   convertibiliter    de    eadem    sub- 

15   stantia,  illa  enim  est  natura  synony- 
morum.  Si  sunt  synonyma,  in  eodem 
subiecto    praedicari    debent.    Syno- 
nyma dicuntur  eo,   quod  simpliciter  omnibus  modis  idem   significant.     Sic 
homo  et  humanitas  simpliciter  in  philosophia  sunt  synonyma,  sed  in  theo- 

20  logia  non  item. 

Contra  solutionem. 

Aliud. 
Synonyma   sunt   eiusdem    naturae 
et  significationis.  Homo  et  humanitas 
25  non  sunt  eiusdem  naturae.   Ergo  non 
sunt  synonyma.    Vos  dixistis,  huma- 
nitatem    significare   in  materia    for- 
mam tantum,   non   coniunctam  cum 
subiecto.     Homo   autem  est  subiec- 
.30  tum.     Ideo  differt. 

Responsio:     In    philosophia    sunt 
simpliciter  eadem  significantia  syno- 


Synonyma  sunt  eiusdem  naturae 
et  significationis.  Humanitas  et 
homo  non  idem  significant.  Ergo 
non  sunt  synonyma  ex  vestra  distinc- 
tione. 


R.     Capiuntur    pro    eodem,    quia 
universalia  non  sunt  nisi  in  subiecto, 


1  includit  in  Goth.  94  2  humanitas  vero  Mig.  242  3  arguo]  argumentor 

Goth.  94  3l4  Homo  bis  humanitas]  De  concreto  et  abstracto  supra  Argumentum  XII 
Heimst.  773  am  Bande  3  est]  et  Goth.  94  u.  264  ö/Ä  unde  bis  divinitas  Goth.  264; 
fehlt  in  den  übrigen  Bss.  9  est  talsa]  sunt  Heimst.  773,  Monac.  940  u.  945      tunc] 

Synonyma  Goth.  94  9110  propositio  non  valet]  est  falsa  Heinist.  773,  Monac.  940  u. 

945  10112  Licet  bis  divinitas  Goth.  264;  fehlt  in  den  iibrigen  Hss.  15  natura] 

substantia  Heimst.  773  16120  Si  bis  item  ebd.;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  17118  Sy- 
nonyma Heimst.  773  am  Rande  25  naturae  et  significationis  Fig.  242  27  in 
materia  fehlt  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  29J30  Homo  bis  diflPert  Heimst.  773;  fehlt  in  den 
übrigen  Hss.            32  eadem  significantia  ebd.;  fehlt  in  den  iibrigen  //ss. 

8* 
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A.]  nyma,  sed  non  in  theologia,  quia  hie 
est  unus  homo,  cui  nullus  est  similis. 
Homo  hie  in  eoneretis  signifieat 
humanara  naturam,  quia  est  per- 
sona, sed  humanitas  non  signifieat 
personam.  Ergo  difFert  in  theo- 
logia et  philosophia.  Si  dieeretur: 
Persona  divina  suseepit  hominem, 
id  est,  humanam  personam,  seque- 
retur,  quod  essent  duae  personae, 
sed  hoc  non  est  ferendum.  Ergo 
reete  dieitur:  Verbum  suseepit  natu- 


simplieiter  idem  signifieant  usu  mo-  [B 
derno.     Sophistae    distinguunt    rea- 
liter et  formaliter,  in  theologia  non. 
Homo  in  theologia  signifieat  perso- 
nam, humanitas  autem  non.    Huma-     5 
nitas  signifieat  formam,  homo   sub- 
iectum   eum   forma.     Inter  conereta 
et  abstraeta   in  praedieamento   sub- 
stantiae  est  magna  differentia  et  in 
praedieamento  aeeidentium.     Homo  10 
non  potest  existere  sine  humanitate. 


ram  humanam. 

Tu  ad  liberandum  suscepturus  hominem.'^     R.   Homo  aecipitur  abstrac- 
tive.    Homo,  quando  dieitur  de  Christo,  est  personale  nomen,  persona  iam   15 
suseepit  personam. 

XXVI.  Argumentum. 

Quaero,  an  sanetum  et  sanetitas  vel  bonum  et  bonitas  sint  idem? 

R.    Est  magna  differentia  inter  conereta  et  abstraeta,  ut  inter  album 
et  albedinem,   inter   substantiam   et   aeeidens.     Non   sunt  haee  synonyma,  20 
quia  aeeidens  potest  adesse  vel  abesse. 

Contra. 
Sunt  ambo  aeeidentia,  bonum  et  bonitas,  sie  homo  et  humanitas. 
Responsio:  Quando  venitur  ad  aeeidentia,  non  sunt  synonyma. 


Idem  XXYII.  Argumentum  contra  11.  et  12.^ 

Contra  14.  et  12. 
Tu    ad     liberandum     suscepturus  Dens  suseepit  proprie  aut  huma- 

homiuem.^     Deus   autem  humanita-      nam  naturam   aut  humanitatem   aut 


7   sed  fehlt  Goth.  94      in    theologia   non   Goth.  94  u.  264  S    Hie   homo   ebd. 

eoneretis]  concreto  ebd.  4  humanam]  divinam  ebd.,  Hig.  242        quia]  qu^e  ebd. 

6  differt]  differunt  Ooth.  264  11  hoc]  hie  (loth.  94  14\16  Tu  bis  personam  ebd.; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.  17  XXVI.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;   XXIV  Goth.  94, 

Monac.  945,  Big.  242  18  sanetum]  sanctus  Goth.  94        vel  fehlt  Rig.  242        et  (2.)'\ 

vel  Goth.  94  19  inter  (2.)  fehlt  ebd.  20  aeeidens  non  Goth.  264  23  sie]  sicut  ebd. 
24  venitur]  venit  Rig.  242  25  Idem  bis  12]  XXV  Goth.  94,  Monac.  945,  Rig.  242; 

Aliud  Goth.  264        27  Est  in  symbolo :  Tu  Goth.  264        28  hominem  etc.  ebd.,  Rig.  242 

autem]  aut  Rig.  242 

')  Argumentum  XX  VII  in  Goth.  94  fol.  150^-^;  Goth.  264  fol.  145 b^^^;  Monac.  940 
fol.  434  a-4.3.5»;  Monac.  945  fol.  237^—238^;  Rig.  242  fol.  191^—192\  Die  Relation  B 
in  IJelmst.  773  fol.  94^—95^.  ")  Sir.  6  des  Hymnus:  Te  Deum  laudamus  (Wacker- 

nagel, Das  deutsche  Kirclienlied  I,  24).    S.  Tliese  Jl  S.  93. 


3)te  2!ilputation  de  divinitate  et  humanitate  Christi.     1540. 


117 


A]  tem  proprie  suscepit  aut  humanam 
naturara  aut  hominem.  Sed  proprie 
non  suscepit  humanitatem  aut  huma- 
nam naturam.     Ergo  suscepit  homi- 

5  nem,  quia  humanitas  est  abstractum 
et  tantum  formara  significat,  humana 
natura  autem  materiam,  id  est,  car- 
nem  et  animam  significat.  Sed  Deus 
non  suscepit  proprie  carnem  et  ani- 

10  mam  neque  vel  tantum  carnem  vel 
tantum  animam,  sed  hominem,  quia 
est  generale  et  maxime  proprium 
vocabulum  in  hac  re.  Ergo  dico, 
quod  integrum  hominem  susceperit, 

15  non  tantum  humanitatem  vel  partem. 
Responsio :  Quando  dicitur  huma- 
nitas, ut  supra  in  philosophia,  est 
idem,  quod  homo,  sed  in  theologia 
non     significat     personam,      quem- 

20  admodum  homo  personam  significat, 
id  est,  illam  personam,  hominem 
suscepit  filius  Dei.  Si  diceretur: 
Persona  divina  suscepit  humanam 
naturam,    id    est,    personam,    tunc 

25  essent  duae  personae,  quod  non 
concedimus.  Non  enim  sunt  duae 
substantiae  etc. 


hominem.  Sed  non  accepit  huma-  [B 
nitatem  aut  naturam  humanam,  sed 
hominem.  Ergo  recte  dicitur:  sus- 
cepturus  hominem.  Probo  minorem: 
Humanitas  significat  formam.  Hu- 
mana natura  significat  principium 
motus  seu  formam.  Homo  autem 
significat  absolutum  hominem. 


R.     In   theologia    est   talis    diffe- 
rentia,    quia  homo   significat   perso- 
nam,   et   Deus    est    persona.     Ergo 
persona    suscepisset    personam.     Id 
non  est  dicendum,  quia  est  servanda 
una  persona.     Ideo   significat   homo 
in  scriptura  humanitatem,  ut  in  isto 
loco  persona   est  res   per  sese  exi- 
stens.  Filius  Dei  est  res  per  sese  exi- 
stens.    Homo  etiam  res  per  se  exi- 
stens.     Ergo  essent  ibi   duo   per  se 
existentia.       Et    homo    quando    de 
Christo  est  personale  verbum.    Inda 
orta  est  disputatio:    An  natura  sus- 
ceperit naturam,  an  persona  perso- 
nam, an  persona  naturam. 
Tu    ad    liberandum   suscepturus   hominem.^     Ibi    respondent    omnes: 
homo   accipitur   ibi   abstractive,  id   est,   humanitatem,   quae   non   est  sub- 
sistens,    sed  assumpta.     Homo  autem  non  significat  assumptam,   sed    exi- 
35  stentem  personam.    Ergo  aliter  significat  in  Christo  homo;  Christus  homo, 
id   est,   persona   divina,    quae  suscepit  humanam   naturam,    persona   enim 

4   Ergo   proprie  Goth.  94  u.  264,    Big.  242  5   est   tantum  Goth.  264,   Big.  242 

9  proprie]  propter  Rig.  242  gjlO  animam    sed    hominem  Goth.  94  u.  264,    Big.  242 

13115  Ergo  bis  partem  Heimst.  773 ;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  27  etc.  fehlt  Goth.  264 
32  Ibi  fehlt  Rig.  242  32  id  est  humanitatem]  pro  humanitate  ebd.  34J35  Homo 

bis  personam    Heimst.  773;   fehlt   in   den   übrigen   Hss.  361118,  3   persona    enim    bis 

naturam  humanam  fehlt  Heimst.  773  36  enim  fehlt  Goth.  94  u.  264,  Big.  242 

1)  Vgl.  oben  S.  116  Anm.  2. 


118  ^ie  Disputation  de  divinitate  et  humanitate  Christi.     1540. 

A]  non  suscepit  personara.  In  philosopliia  enim  nulla  est  difFerentia  inter 
hominem  et  animam  et  carnem  coniunctas,  sed  in  theologia  est  magna 
differentia.  Humanitas  enim  in  Christo  significat  naturam  humanam  assump- 
tam,  non  subsistentem.     Sed  homo  significat  personam  subsistentem. 


XXVIII,  Argumentum.^  [B 

Quam    proprie    dicitur:     Christus  Quam    proprio    dicitur:     Christus 

est    creatus,    tam    proprie    dicitur:      est    creatus,    tam     proprie    dicitur: 
Christus  est  creatura.    Creatura  non     Christus    est    creatura.      Ergo    etc. 
significat  actionem,  sed  rem  produc-     Probo,  quia  creatura   non  significat 
tam  a  creatore,   sed  tarnen  est   ab-      abstractum  a  creato,  sed  concretum,   lo 
stractum.  Creatio  est  abstractum. 

Responsio :   Concedunt  patres  suo  R.    Concedunt  patres  in  theologia 

more,  ut  Christus  dicatur  creatura,  sie  loqui.  sed  propter  infirmos  est 
sed  quia  apud  imperitos  creatura  durum.  lila  communis  definitio 
semper  significat  separatum  quod-  creaturae  non  potest  tolerari  in  theo-  15 
dam  a  creatore ,  ergo  non  bene  logia,  significat  in  theologia  creatura, 
potest  fieri.  Nos  autem  dicentes  id  est,  persona  assumens  creaturam. 
Christum  creaturam  intelligimus  di- 
vinam    personam,     quae     assumpsit 

humanam  naturam.    Non  est  autem  suppositum,  neque  in  philosophia,  illa  20 
creatura  in  Christo,    sed   assumpta.     Christus  creatus  non   est  separatus  a 
Deo.     Ergo  non  est  creatura  in  vetere  significatione. 


XXIX.  Argumentum. 

Duo  disparata  non  possunt  esse  in  eodem.  Homo  et  Deus  sunt  dis- 
parata.     Ergo  non  possunt  esse  in  eodem, 

R,  Christus  fuit  corruptibilis,  mortalis,  quia  est  mortuus,  sed  non 
secundum  generationem.  Aristoteles  non  intellexit  corruptionem  humanae 
naturae,    ergo  tribuit  elementis,    quod  sumus  obnoxii,   sicut  fit  in  caeteris 

.5  XXVIII,  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;  XXVI  Goth.  04,  Monac.  045,  Big.  242 
15  semper  fehlt  Goth.  04  JSjlß  quoddam]  quod  Goth.  264  16  bene]  tantum;^^/?iör.  242 
18  Christum  esse  ebd.         10  assumpsit]  assumit  Goth.  04  u.  264  20J22  Non  bis  sig- 

nificatione fehlt  Monac.  045,  Big.  242  neque  bis  significatione  fehlt  Goth.  04  u.  264 
23  XXIX.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;  XXVII  Goth.  04,  Monac.  045,  Big.  242 
25  non  bis  eodem  Monac.  040  u.  045,  Big.  242;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  28  sumus] 
simus  Goth.  264 

1]  Argumentum  XXVIII,  XXIX  und  XXX  in  Goth.  04  fol.  150^—151^;  Goth.  264 
fol.  145 »>  —  146  a ;  Monac.  040  fol.  434^  —  435  b  ;  Monac.  045  fol.  238 »>  —  230  » ;  Big.  242 
fol.  102''— 103^.  Die  Relation  B  zu  Argumentum  XXVIII  in  Heimst.  773  fol.  95^; 
die  Argumente  XXIX  und  XXX  fehlen  hier. 
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A]  rebus  creatis.  Sed  lapsus  Adae  est  causa  mortis.  Erat  enim  Adam  ex 
elementis  compositus,  ad  vitam  aeternam  conditus.  Si  non  fuisset  lapsus, 
fuisset  perpetua  harmonia  elementorum  et  nulla  corruptio. 


XXX.  Argumentum. 
5  Athanasius  dicit:   Qualis  pater,   talis   filius.^     Igitur  Christus  non  est 

creatus. 

R.  Ipse  loquitur  de  divinitate  Christi;  verbum,  quod  est  Deus,  est 
incamatum. 

XXX  ^2    Aliud. 

10  Pugnantia   sunt  e  medio   tollenda.    Tertia  et   sexta  vestra   propositio 

plane  pugnant.     Tertia  est,  ut   ea,  quae   sunt  hominis,   recte    de  Deo,    et 
ea,    quae  Dei   sunt,    de  homine    dicantur.     Sexta:   Non  enim  dicere  licet: 
Christus   est  sitiens,  servus,  mortuus,   ergo  est  sitis,   servitus,  mors.     Ergo 
sunt  e  medio  tollendae. 
lÄ  R.     In    tertia   propositione    dicimus    de   concretis,    in   sexta   vero   de 

abstractis. 

Aliud. 
Fides  catholica   est  haec,   ut   unum   dominum   Christum   confiteamur, 
verum  Deum   et  hominem.     Ergo   neque   Deum   patrem,   neque  Spiritum 
20  sanctum,  quia  unum  excludit  et  Deum  patrem  et  Spiritum  sanctum. 

R.  Unum  Deum  et  trinum  in  trinitate,  neque  negamus  trinitatem. 
Nam  est  unus  Deus,  etiamsi  tres  sunt  personae,  neque  tarnen  in  se  in- 
vicem  reparatae. 

AUud. 
2''  Yerbum  caro   factum   est.     Caro   autem  est  creatura.     Ergo  verbum, 

id  est  Deus,  est  factus  creatura. 

R      loannes  dicit  de  Christo,    quod   sit  caro  factus,   hoc   est  assump-  3o^. 
serit  humanam  naturam,  cum  alioqui  sit  Deus. 


1  creatis]  aeris  (!)  Goth.  94       est]  nunc  ebd.         2  compositus]  compositis  Rig.  242 
conditus  fehlt  ebd.  3  fuisset  fehlt  ebd.         4  XXX.  Argumentum]  Aliud   Goth.  264; 

XXVIII  Goth.  94,  Mcnac.  945,  Big.  242  5  Athanasius  dicit  Goth.  264;  Athanasius 

Goth.  94;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.      filius  et  Spiritus   sanctus  Goth.  264 ;  filius  talis 
Spiritus  sanctus  Goth.  94      Igitur]  Ergo  Goth.  264  7  est  Goth.  94  u.  264,  Rig.  242; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

^)  Im  Symbolum  Äthanasianum.;   vgl.  C.  Mirbt,    Quellen  zur  Gesch.  des  Papsttums, 
4.  Aufl.,  1924,  S.  83  Z.  14.  ^)  Zwischen  Argumentum  XXX  und   XXXI  sind  bei 

Goth.  264  fol.  146^-^  die  vier  Argumente  eingeschoben,  die  hier  als  XXX^  wiedergegeben 
sind.    Sie  fehlen  in  den  übrigen  Hss. 
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A]  Aliud. 

Recte  sentiunt,  qui  dicunt  Christum  esse  creaturam  secundum  liuma- 
nitatem,  ut  Schwenckfeldt. 

R.     Uli  omnes  errant,  qui  vocant  Christum  creaturam  simpliciter. 


XXXI.  Argumentum.^  5 

Deus  est  spiritus.     Christus  non  est  spiritus.     Ergo  etc. 
R.     In  Christo  sunt  duae  naturae,  divina,  quae  est  spiritus,  et  humana, 
quae  habet  carnera  et  ossa.     Christus  secundum  humanitatem  est  creatura 
et  Christus  secundum  divinitatem    est  Deus   coniunctissime  etiam,    ut   una 
persona  sint  duae  naturae.  lo 


XXXIl.  Argumentum. 

nie,  qui  facit,  non  potest  esse  id,  quod  facit.  Christus  est  creator. 
Ergo  non  potest  esse  creatura. 

R.  Nos  coniungimus  creatorem  et  creaturam  in  unitate  personae. 
nie  nequam  ©d^tüendfelbt  .  .  .  nobis,  quod  nos  doceamus  Christum  tantum 
creaturam.  @r  lüil  sanctus  jein,  cum  ipse  excitarit  hanc  sectam  et  dicat, 
Christum  in  gloria  non  esse  hominem.  Ergo  non  erit  Deus  nee  adoran- 
dus.  Vult  enim  absque  divinitate  puram  esse  creaturam.  Dehonestat 
bonos  viros  neque  nominat.  Nulli  sie  dicunt,  sicut  tu,  Christum  esse 
puram  creaturam,  sed  facile  serpens  in  occulto  est. 


XXXIII.  Argumentum. 
Divinitas  non  doluit  in  Christo.     Deus  est  divinitas.     Ergo  non  doluit 
in  cruce,  et  per  consequens  non  est  passus. 


5  XXXr.  Argumentum]  Aliud  Goth.  2H4 ;  XXIX  Ooth.  94,  Monac.  945,  Big.  242 
6  etc.]   non  est    Deus  Goth.  2H4 ;    Christus  non  est  Deus  Big.  242  8  ossa.    Videte 

manus  meas  [Luk.  24,  39]   Goth.  94  SjlO  Christus  bis  naturae  Helmut.  773;  fehlt  in 

den  übrigen  Hss.  11  XXXII.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;  XXX  Goth.  94,  Monac.  945, 
Big.  242         12  facit  (1.  u.  2.)]  fecit  Goth.  94  u.  264  15J1S  Von  der  Lücke  bis  crea- 

turam Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  18120  Dehonestat  bis  in  occulto  est 

fehlt  Heimst.  773  19  sicut]  ut  Ooth.  94  u.  264  sicut  tu]  ut  ille  Big.  242  20  sed 
bis  est  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  est  fehlt  Goth.  94  21  XXXIII.  Argumentum]  Aliud 
Goth.  264;  XXXI  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242  22  Christo  in  cruce  Goth.  94  Deus 
non  ebd.      Deus]  In  Christo  Big.  242      non  doluit]  Christus  ebd.       doluit  Deus  Goth.  94 

»)  Argumentum  XXXI,  XXXII  und  XXXIII  in  Goth.  94  fol.  15 1«--^;  Goth.  264 
fol.  146^  —  147^ ;  Monac.  940  fol.  436  ^  —  437^;  Monac.  945  fol.  239  ^—240» ;  Big.  242 
fol.  193  *"*>.     In  der  Relation  B  fehlen  diese  Argumente. 
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A]  Responsio:  Est  communicatio  idiomatum.  lila,  quae  Christus  passus 
est,  tribuuntur  etiam  Deo,  quia  sunt  unum.  Adversarii  volunt  dividere 
unitatem  personae,  nos  volumus  concedere,  et  dicimus  utrumque.  Nos 
distinctas  naturas  coniungimus  vel  unimus  in  unam  personam. 


5  xxxin».! 

Quicquid  est  subiectum  morti,   non  est  Deus.     Christus  est  subiectus 
morti.     Ergo  Christus  non  est  Deus. 

R.     Est    communio    idiomatum,    est    et    argumentum    philosophicum. 

Scriptura  non  dicit:  Iste  homo  creavit  mundum.     Deus  est  passus.     Ergo 

10  non    est   utendum   his    idiomatis.     R.     Error    non    est   in    verbis,    sed   in 

sensu,   quamvis  scriptura  has  voces  non  ponit,   tarnen   habet  eandem  sen- 

tentiam. 

XXXIIP.2 
Aliud. 
15  Nulla  creatura  creat.     Christus  est  creatura. 

R.  intelligendo  creaturam  more  philosophico.     Sed  creatura  in  Christo 
theologice  dicitur:  Christus  est  creator. 

Aliud. 
Paulus  ad  Galatas:  Misit  Deus  filium  factum  ex  muliere.     Ergo  Deu8®a(.4,4 
20  est  creatura. 

R.     Argumentum  est  verum  secundum  humanitatem. 

Finis. 


2  tribuuntur]  tribuitur  Goth.  94  unum.  Unitas  personae  non  potest  dividi  ebd 
3  nos  volumus]  hoc  nos  non  volumus  Goth.  '.KU;  nos  nolumus  Goth.  Ol  et  dicimus 
utrumque  fehlt  Goth.  264  4  personam]  id  est :  Qui  omnia  facit,  factus  est  Goth.  94 

22  Finis]  Laus  Deo  Monac.  940 

1)  Argumentum  XXXIII^  aus  Goth.  94  fol.  151  b ;  fehlt  in  allen  übrigen  IJss. 
^)  Die  beiden  Argumente  XXXIIl^  bilden  den  Schluß  der  Disputation  bei  Goth.  264 
fol.  147^;  sie  fehlen  in  allen  übrigen  Hss. 


®ic  ^romattau§bi§)3utattou  Uou  ^oad^im  9JlarIin. 

10.  (Btpimhtt  1540. 

^Q§  ®elanat§t)uii)   ber  t^eologifd^en  f^afultät  ju  SBittenberg  l^at  bon  ber 
.^anb  2ut§er§  folgenben  (äintrag: 

[Lib.  Dec.  fol.  38*1  Moriin. 
Anno  1540  sub  Decanatu  D.  Martini  Lutheri  continuato  Respondit 
pro  Licentia  in  Sacra  Theologia  D.  Venerabilis  Magister  Joachim  Moriin 
Wittembergensis,  pastor  in  Arnstet  Thuringiae.  presidens  fuit  D.  Martinus 
Lutherus.  Et  die  16.  Septembris  promotus  est  coram  tota  vniuersitate  et 
insignitus  doctoralibus.  Promotor  fuit:  (Sude).  Deditque  danda  et  pran- 
dium  splendidum  beneuolenter. 

S)er  5protnotor  toat  (nod)  görftematinä  3lu§gaBe  be§  Liber  Decanorum,  1838, 
S.  84;  ögl.  ©.  32)  Sut^et  felbft.  Sie  StSputatton,  in  ber  ^oac^int  ^örlin  fid^ 
ben  Si^entiatengrob  erwarb,  fanb  (tüie  S)rett)§  ©.  611  nadigetüiefen  i)at)  ]§öc^ft= 
toat)rfc^einü(f)  am  5'^eitag,  ben  10.  September  1540  ftatt.  S)t§putiert  würbe  übet 
bie  Xl^efen,  bie  al5  Disputatio  sexta  contra  Antinomos  befannt  unb  öon  un§  in 
ber  9ieil)e  ber  X^efen  gegen  bie  Slntinomer  berbffenttid^t  finb  (Unfre  Slu^g.  S3b.  39  ^, 
358;  bg(.  338 f.). 

S)ort  (S.  336)  ift  auc|  über  ben  2lnlaB  unfevet  ^Disputation  bericfitet.  2lgri- 
coIa  ^atte  ftc^  eibtid^  öerpfltd)tet,  SSitteuberg  ni(i)t  ju  öerlaffen,  hi^  feine  beim 
■$?urfürften  eingereicf)te  jtlagfadie  gegen  Suftier  auggetragen  fei.  3Jlitte  3luguft  1540 
l^atte  er  jebüct)  bie  ßofprcbigerftelle  in  SSerliu  angenommen  unb  toar  o^ne  '^h= 
fc^ieb  aus  äöittenberg  entmidien,  äöie  fel^r  Sut^er  barüber  aufgebrad)t  toar,  ä^igen 
mel^rere  üfc^reben  au§  biefer  3eit:  Ego  multa  disputo  de  lege  damnante:  „Agri- 
cola  fang  ni(^t  ^ören ;  er  tjat  anbere  principia  im  l^er^en"  (U.  31.  Zi\ä)X.  5,  19; 
atDif(^en  2.  unb  17.  September  1540).  „@i§(eben  t)at  feine  (conscientia),  quia 
impugnat  legem,  et  de  ea  re  convictus  est  per  testimonia  —  be§  ©rafen  bon 
^Jlansfelb  —  et  accusavit  me  innocentem  et  ipse  fugit  ex  arresto.  6in  foId)cr  per- 
iurus  fott  unb  fan  ni(i)t  prebigen!"  (ebb.  ©.  40;  jmifctien  23.  September  unb 
8.  Cftober  1540).  So  ^at  ßuttier  au§  Stnlafe  ber  S)oftorbigputation  bon  ^örlin 
eine  neue  'Steiijt  Don  X^efen  gegen  bie  SIntinomer  aufgeftellt  unb  barüber  bi§pu= 
tieren  laffen.  ^J(n  ber  fel}r  regen  5£)i6putation  beteiligten  fid)  au^er  2utt)er,  53ugen= 
t)agen,  5ReIand)t|on  unb  Gructger,  auc^  ber  5Defan  ber  2(rti|tenfafultät  S(^meben= 
[lebe  unb  bie  2Ragi[ter  Slmbrofius  ^ernbt  unb  33eit  5lmerbad). 
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Über  ^OQd^im  möxUn  (geb.  1514  in  Söittenberg,  1532  ©tubent  ber  2:^eo- 
logie  in  Söittenberg,  1535  Magister  artium,  nac^  augtoärtiger  geiftUc^er  2ättg!eit 
feit  17.  Februar  1538  5JlitgIieb  ber  Slrtiftenfafultät,  feit  10.  2luguft  1539  S)ia= 
fonu§  on  ber  Stabtfird^e  in  SBittenberg,  nac^  ber  ^Promotion  ©uperintenbent  in 
2lrnftabt,  geft.  23.  2Jlai  1571  al§  SSird^of  öon  ©amianb  in  Königsberg)  j  S^eol 
Siealenä^EI.  f.  proteft.  SIeologie  XIII  ©.  237-247;  5Dren?g  ©.  612f.  58ei  feiner 
S)i§putQtion  mu|  er  burc|  feine  Otebefertigleit  aufgefallen  fein,  loie  Sutl^er  in  feinen 
Sifd^reben  ^wif^en  2.  unb  17.  September  an  ^toei  ©teüen  beaeugt  (U  21 
2ifc^r.  5  ©.  6  ^x.  5199  unb  ©.  9  9ir.  5208;  ber  „novus  Doctor"  ift  too^t  nic^t' 
toxe  Krofer  Slnm.  5  bermutet,  ein  früher  genannter  Doftor  @allu§,  fonbern  möüin). 

mx  f)aben  öier  5iiad§fd§riften  ber  S)i§putation:  1.  Cod.  Monac  945 
(gjiün($en)  fol.  203^-213^;  2.  Cod.  Rig.  242  (Üliga)  fol.  201^-2111»;  3  God 
Goth.  A  264  ((Sot^a)  fol.  124 ''-132*;  4.  God.  Monac.  940  (3«ünd§en) 'fol  293^ 
hi^  302^  5Die  erften  beiben  fte!)en  einanber  in  9tei§enfoIge  unb  2;ejtgeftaltung 
fe§r  na^e;  fte  finb  öon  un§  al§  9teIation  A^  aufammengefaBt.  (Sie  bringen  unfere 
2lrgumente   in  folgenber,    fieser    ntd§t   urfprünglic^er  9teifienfoIqe:    XXX     XXIH 

XXIX,  XXVII,  xxviii,  xxviip,  XXVI,  xxvi%  XXV,  I  II  III  IV  'vi  vii' 
VIII,  IX,  X,  x%  x^  XI,  XI  a,  XII,  XIII,  XV,  XVI  a,  XVII,  XVIII  xix  XXIl' 

XXXIII,  XXXIV,  XXXV,  XXXVI. 

eine  etelation  A",  im  2ejt  bem  borgenannten  näl^erftel^enb,  aber  burc^au§ 
auc^  in  ber  9{ei§enfoIge  felbftänbig,  toirb  bon  Goth.  264  geboten,  ©ie  bringt  hk 
5lrgumente  in  folgenber  Orbnung:  I,  II,  III,  IV,  VI  VII  VIII  VIII a  xi  XI» 
XIII,  XXX,  XXXIII,  XXIX,  XX VII,  XXVIII,  XX Villa,  XXVIII^  XXVI  XXVI a' 
XV,  XVI,  XVI %  XVP,  XVI«,  IX,  X,  X».  '  ' 

Söir  bruiien  3ietation  A^  unb  A"  nebcneinanber;  barunter  hk  babon  ftärfer 
abtoeic^enbe  «Relation  B  naä)  Monac.  940,  bereu  Orbnung  ber  5Irgumente  I-XXXII 
ber  urfprünglic^en  Oiei^enfolge  am  näc^ftcn  au  ftel^en  fd^eint  (bgt.  aud§  S)reto§ 
©.  612)  unb  barum  bon  unä  ber  ^ö^Iung  augrunbe  gelegt  ift. 
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Die  Disputation. 


AI]    Disputatio  M.  Mörlin  respon- 
dente  pro  licentia   praesidente 
reverendo  Domino  Doctore 
Martino  Luthero. 


Contra  16. 


Disputatio  Vitebergae  habita    [A" 
die  Veneris  post  Bartholomeum 
anno   1540  praeside  D.  D.  Mar- 
tino Luthero  et  respondente 

pro  licentia  s 

M.  loachimo  Morlino. 

[I] 

Contra  16. 

Mali  mores  [non]  sunt  causa  bona-  Mali   mores   non    sunt    principalis 

rum  legum.    Ergo  vestra  positio  est     causa  bonarum  legum.    Ergo  male-   lo 
falsa.  dicitis  ex  maus  moribus  bonas  leges 


1.  Jim.  1, 


R.  Nos  non  loquimur  nunc  de 
causa  efficiente,  sed  de  causa  im- 
pulsiva. 

[11] 
Contra  scopum  disputationis. 

lustis  non  est  lex  posita.  Christiani 
sunt  iusti.  Ergo  christianis  non  est 
lex  posita. 

R.  Habent  quidem  legem  chri- 
stiani, sed  non  damnantem.    Estque 


R.  Nos  non  loquimur  de  causa 
impulsiva  sed  de  efficiente. 

[11] 
Contra  12. 

lustis  non  est  lex  posita.  Christiani 
sunt  iusti.  Ergo  eis  non  est  lex 
posita. 

R.  lustis  non  est  lex  posita  sci- 
licet  damnans.     Sed  quod  attinet  ad 


0  [non]  fehlt  Monac.  045  und  Big.  242 


B]  Disputatio  D.  D.  Martini  Lutheri. 

Primum  Argumentum. 
Mali  mores  non  sunt  principalis   causa  bonarum  legum.     Ergo  vestra   js 
positio  falsa  est. 

R.    Mali  mores  sunt  causa  impulsiva,   sed  efficiens  est  solus  Deus. 

Secundum  Argumentum. 
Christiani  sunt  iusti.     Ergo  eis  lex  non  est  posita. 

R.    Damnans  est  abrogata,   non  quatenus  requirit   obedientiam,    sicut  au 
«öm.  3, 31  Paulus  inquit:  Nos  per  fidem  stabilimus  legem. 


1)  Argumentum  I—IV  in  Monac.  945  fol.206^  als  10—13.  Argument  der  dortigen 
Reihenfolge;  Goth.  264  fol.  124^-125 <^;  Monac.  940  fol.  293^-294 '>■;   Big.  242  fol.  204 ^-b. 
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A^J  lex     magis      confirmata     christianis 
quam  abrogata. 


[III] 

Aliud. 

Prima  synodus  damnabat  eos,  qui 

docebant  legem  praedicare,  ut  est  in 

Actis.     Ergo    et    vestras    positiones 

10   damnat. 

R.  ad  antecedens :  Damnabat  eos, 
qui  docebant  legem  active  tamquam 
necessariam  ad  salutem.  Est  itaque 
ex  mala  distinctione. 

[lYJ 

Aliud. 

Quicquid  äuget  peccatum,  non  est 

utile    ad    poenitentiam.     Lex    äuget 

peccatum.     Ergo    non    est   utilis   ad 

20  poenitentiam. 

R.  ad  minorem :    Lex   non    äuget 

peccatum,    sed    ostendit    et    excitat 

illud,   sicut  ignis   in  calce  non  sen- 

35  titur,   nisi  aqua  superfusa,   ibi  aqua 

10  damnat]  damnant  Rig.  242 


passionem,   ut  ita  dicam,    est  magis  [ah 
confirmata.       Nam     nunquam     non 
etiam    in    quantumvis  iusto   Christi- 
ano  aliquid  peccati  superest. 

[III] 

Contra  eandem. 

Prima    synodus,    ut    est    in   Actis 
Apostolorum,    damnat   eos,   qui   im- «»0.  i5,  lo 
ponunt     Christianis     legem.       Ergo 
positiones  vestrae  sunt  malae. 

R.  In  illa  synodo  volebant  doceri 
legem,  tanquam  per  illam  conseque- 
rentur  iustitiam,  id  est  volebant 
doceri  legem  active  non  passive. 

[IV] 
Contra  12. 

Quicquid  äuget  peccatum,  non  est 
docendum.  Lex  äuget  peccatum. 
luxta  illud  peccatum  fit  excellenter 
peccatum.  Ergo  lex  non  est  do- 
cenda. 

R.  Peccatum  latet  et  per  legem 
excitatur.  Sicut  latet  ignis  in  calce, 
et  perfusa  aqua  in  calcem  excitatur 
ignis,    contra   naturam   aquae.     Sed 


Bl 

Tertium  Argumentum. 
Prima  synodus    damnat   eos,    qui  volebant  imponere   legem  gentibus.  a^g.  is. 
Ergo  vos  male  facitis,  qui  proponitis  legem. 

R.     Uli   volebant,   ut   opera   legis   essent   facienda  ad  iustificationem. 
w  Nos  autem  docemus,  ad  arguendum  peccatum. 

Quartum  Argumentum. 
Quicquid  äuget  peccatum,  non  prodest  ad  poenitentiam.     Ergo  lex  non 
est  docenda. 

R.:   Lex   urget   peccatum,    ostendit  peccatum  in  natura.     Augustinus 
35  ait:  Sicut  ignis  latet  in  calce,  verum  aqua  superfusa  sentitur  ignis  et  calor 
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AI]  contra  naturam  suam  äuget  ignem,  hoc  est  de  natura  calcis.    Ita  etiam  [^^ 

ita  etiam  lex  accurat  et  irritat  pec-  latente  peccato  excitatur  per  legem, 
catum    et    ostendit    esse    ingens    ac 
magnum,  alias  ipsa  non  äuget  pec- 

catum.     Haec   est  similitudo  Augu-  5 
stini.^ 

[VI]  2  [VI] 

Aliud.  Contra  16. 

Antinomi  sunt  cum  Christo.    Ergo  Antinomi  sunt  cum  Christo.    Ergo 

non  contra  Christum.  non    contra    Christum.     Antecedens  lo 

Antecedens  probo,  quia  loquuntur  probo,    quia    praedicant    beneficium 

wottfi.  is,2ode  Christo,    et  Christus  dicit,    se  in  Christi  et  Christus  dicit  se  in  medio 

medio  eorum  fore.  eorum  fore.     Ergo  sunt  cum  Christo. 

R.  [M.  L.]  Christus  dicit,  se  affu-  R.     Praedicant   beneficia  Christi, 

turum    illis,     qui    recte    intellegunt  sed  non  ex  vero  Christo.                      15 

scripturas,    sed   hi    falso   detorquent  D.  Lutherus  resp.   Ita  semper  glo- 

scripturas.    Respice  finem,  quo  spec-  riantur  Antinomi,  se  praedicare  pas- 

tant   illorum   ampuUae.     Haereticus  sionem  Christi,  beneficia  Christi.  Istis 


2  accurat]  accusat  Big.  242        13  fore  (1.)]  fore  etc.  ebd. 


B]  venit.^     Lex  et  non  äuget,  sed  ostendit  peccata.     Ita  lex  ostendit  et  pro- 
ducit  peccatum  in  conspectum,  ut  agnoscatur.  29 

Quintum  Argumentum. 
Poenitentia  est  praedicanda  gentibus.    Lex  non  praedicatur  gentibus. 
Ergo  in  poenitentia  non  debet  praedicari  lex, 
9Jöm.  2. 5         R.     Paulus   dicit,    eos   accusari   lege   naturae.     Est   enim   impossibile 

facere  legem.     Lex  autem  nihil   aliud   facit,    quam    dicit,   nos   esse   nebu-  2* 
lones  dicentes  veritatem.    Quare  Antinomi  sunt  hostes  veritatis. 

Sextum  Argumentum. 
Antinomi  sunt  cum  Christo,  ergo  non  contra  Christum. 
Probo  consequentiam,  quia  Christus  dicit,  se  noUe  adesse  iis,  qui  non  ['!]   ^o 
lattf).  18,20.  .  .  loquuntur  de  Christo,  illi  autem  etc. 

R.  [K.  L.J  Non  possunt  recte  loqui  de  Christo,  qui  legem  damnant,  verum 
hie   respice  finem.     Est   quidem   verum,   quod  pro   Christo  loquuntur,   sed 


')  Augustinus,   De  civitate  Bei  L  XXI,  c.  4,  3;    Opera  {Migne  Patr.  Lat.  41)  VII, 
713.  ^)  Argumentum  V  in  Monac.  940  fol.  294^-^;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.     Argu- 

mentum VI  in  Goth.  264  fol.  126^— 120^;   Monac.  945  fol.  200^—207^   (als  14.  Argument 
der  dortigen  Reihenfolge);  Monac.  940  fol.  294^—295^;  Big.  242  fol.  205^—206^. 
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A^]  non    dicit    mera    mendacia,     habet 
unum  principale,   quo   tendat  et  ad 
hoc    confirmandum    allegat     multas 
scripturas   et  vult  mutare  veritatem 
5  in    mendacium.     Ex    bis    virtutibus 
vult    colligere,    nos    esse    falsos    et 
ipsos    veros.     Munsterus    ita    etiam 
abutebatur  nostra    doctrina   et   alle- 
gabat     nostram     doctrinam     contra 
10  papam,  et  hoc  est  diaboli  artificium, 
toen  ha§  gnug  teer,  fo  tüer  ber  teuffeil 
lengeft  ein  engell.    Quare  doctor  non 
est  laudandus  propter  multam  veri- 
tatem, sed  si  unus  articulus  est  fal- 
ls  sus,    omnes   sunt   falsi,    sicut   patres 
3nf.2,io  dixerunt.     Qui   in   uno    offendit,    in 
Omnibus  est  falsus,  quia  omnis  scrip- 
tura    cogitur    servire    ad    mendacia, 
ut  illa   mutet  in  veritatem.     Quare 
20  si  mentiris,  etiam  quod  verum  dicas, 
mentiris.       Arianus     tum     temporis 
multo    melius    docebat,    quam    veri 
pontifices,   sed  abutebatur  hoc  dog- 


ampullis  volunt  nos  abruere  et  se  in- 
trudere.  Sed  sicut  diabolus  unum 
mendacium  multis  conatur  constituere 
mendaciis,  ita  etiam  Antinomi  faci- 
unt,  qui  conantur  veritate  nos  fallere. 
Ita  enim  diabolus  promittit  multa, 
sie  etiam  aurifaber  potest  aurum 
cum  cupro  componere  et  cuprum 
auro  includere,  ut  non  aliter,  ac  si 
purum  esset  aurum.  Ita  Antinomi 
conantur  se  cordibus  hominum  insi- 
nuare  multis  veritatibus,  ut  dicatur 
postea,  suam  tantum  doctrinam  esse 
veram,  doctorum  vero  Yitebergen- 
sium  esse  falsam  et  impuram.  S)a§ 
band  bir  ber  teufel.  Nam  etsi  veri- 
tatem multam  allegant,  sed  propter 
servitutem  omnia  sunt  falsa  et 
merum  mendacium,  quia  faciunt 
malo  fine.  Quia  tu  non  vis  doceri 
legem  clamantem,  bomit  iütltu  önfcr 
!ir(^en  trennen,  quia  instituis,  chri- 
stianos  debere  allici  beneficio.    Hoc 


[AI 


5  in]  et  Big.  242         16  gnug]  ganj  ebd. 


B]  non  sentiunt  cum  Christo.     Iste  est  mos  diaboli,  ut  utatur  specie  veritatis 

25  ad  decipiendum.  Faciunt  sicut  faber,  qui  accipit  bonum  aurum  et  argen- 
tum  et  facit  unde  monstra  et  alia  turpia.  Hie  quidem  aurum  bonum  est, 
sed  finis  fabri  est  malus.  Hi  cum  hoc  fine  docent,  ut  theologia  Wittem- 
bergae  videatur  impura,  illorum  autem  pura.  Ita  nostris  pennis  se  ornant 
et  attrahunt  ad  se  vulgus.     Quare  nihil  prodest  eis,  si  vel  minimum  voca- 

30  bulum  legunt,   ut  lacobus  sapientissime  dixit:    Qui  in  uno  labitur,   in  om-3af.2,  lo 
nibus  est  reus.     Proinde  ideo  docent  quaedam  vera,  ut  omnia  contaminent, 
ita  veritatem  immutant  ad  mendacium,  sicut  Ariani  multo  religiosius  quam 
reliqui   loquebantur   de    omnibus  rebus  christianis.     Quare?    ut  ita  animos 
abducerent  et  compellerent  auditores,   ut  crederent,   filium  Dei  esse  crea- 

35  turam.  Ita  nostri  Antinomi  recte  docent.  Quo  fine?  ut  credamus,  legem 
non  esse  proponendam.  Quare?  Quia  accusat.  @i  lieBer,  ubi  non  fit 
accusatio    a   lege,    quis  potest    confugere    ad    gratiam?     Ita    sunt    contra 
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A^]  mate  ad  probandum  articulum,  quod      ideo    faciunt,   ut   nos   lacerent,   ideo  [A^ 
filius  et  Spiritus  sanctus  sit  incarna-      obsessi   a  diaboli    et    cavendi    tam- 
tus.      Sic    nostri    Antinomi    dicunt :      quam  diaboli. 
Doctrina  Wittenbergensium  est  falsa. 

Sed    nolunt    respondere,    quare    sit  5 

falsa,  et  afferunt  causam  hanc,  quod  nos  doceamus  legem  damnantem. 
Non  autem  tantum  in  uno  articulo  nobiseum  pugnant,  sed  in  omnibus, 
etiamsi  dicta  eorum  sunt  substantialiter  vera,  tamen  compositione  fiunt 
falsa.  Non  enim  videndum  est,  quid  veri  dicas,  sed  quid  falsi.  Finalis 
enim  compositio  diaboli  est,  seducere  alios,  multas  virtutes  agglomerare,  10 
ut  te  decipiat  multitudine  locorum. 

[VII] '  [YII] 

Aliud  contra  7.  Contra  eandem. 

De   fide,   de    gratia   nemo   potest  Nemo  potest  docere   de   fide,   de 

docere  sine  Spiritu.  Antinomi  docent  gratia  sive  Spiritu  sancto.    Antinomi   i.s 

de  fide,  de  gratia.    Ergo  habent  Spi-  hoc  faciunt.       Ergo  non  possunt  do- 

ritum,    et   per  consequens  non  sunt  cere  sine  Spiritu  sancto. 
fratres  diaboli. 

R.  ad  maiorem:  Si  intelligitur  de  R.     Maiorem  distinguo,   quod   de 

fide  vero  sensu,  tunc  maior  est  vera,  fide  et  gratia  nemo  potest  docere,  20 

sed  diabolus  potest  sie  docere  sine  scilicet  vero    sensu,   id   quod  docet 

vero  sensu.    Ex  hoc  praecepto  mani-  etiam   haec   sententia:    Non   omnis,  ffliatt^.  7, 12 

festum  est,  ipsos  non  habere  verum  qui   dicit  mihi  Domine,   intrabit  in 

2.ajjoie2o,  7sensum:  Non  assumes  nomen  Domini  regnum  coelorum. 


10  seducere]  sed  certe_(.y  Big.  242        13  7]  septimam  ebd. 


B]   nos  non  tantum  in  una  parte,  sed  in  omnibus  contra  nos  sunt.    Sicut  verum  25 
est  bonum  natura,  sed  tamen  iam  servit  diabolo.     Finis  est  malus. 

Septimum  Argumentum. 

De  fide    et  gratia  nemo  potest  docere  sine  Spiritu  sancto.     Antinomi 

docent  de  fide  et  gratia.     Ergo  non  sine  Spiritu  sancto  et  per  consequens 

docent  recte.  30 

R.     Nego   minorem,    quia   non  vero   sensu   docent   de  fide  et  gratia. 

äKott^. 7,21  Non   omnis,    qui    dicit:    Domine,    domine,    potest   ingredi   in   regnum   Dei. 


>)  Argumentum  VII  und  VIII  (mit  VIII^)  in  C'oth.  204  fol  138^;  IX,  X  und 
X»  in  Goth.  204  fol.  128^'^  (als  26.— 28.  Argument  der  dortigen  Beilienfolge) ;  Monac.  04 T) 
foU208»'-^  (ah  15.— 18.  Argument  dei-  dortigen  Reilienfolge) ;  Monac.  !) 40  fol.  295^  bis 
296^;  Big.  242  fol.  206*—207'>: 
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A^]  in  vanum.  Etiamsi  scriptura  per  se 
Vera  est,  tarnen  illi  falso  scriptura 
utuntur. 


D.  Lutherus:    Isti   sumunt  nostras  [A^ 
pennas    et    his    tamquam    cornicula 
Aesopica  ^  ornant  se  et  conantur  se 
ita  venditare  hominibus,  tantum  illo 
fine,  ut  conentur  nos  obruere. 


[VIIIJ 
Contra  scopum. 
Lex    est    naturaliter   nota. 
non  est  docenda. 


Ergo 


R.  secundum  dictum  Augustini: 
Quia  tu  fugitivus  eras  cordis.^  Mihi 
lex  est  revelata  propter  peccatum 
15  originis,  etiam  docenda  est.  Dor- 
mimus  enim  semper  datis  occasio- 
nibus,  igitur  sumus  excitandi  lege, 
quae   nobis  ostendit  peccata  nostra. 


[VIII] 
Contra  12. 

Lex  est  naturaliter  nota.  Ergo 
non  docenda.  Consequentiam  probo, 
quia  non  est  opus  ea  doctrina,  quae 
antea  per  se  est  satis  cognita. 

R.  Nos  quidem  habemus  legis 
notitiam,  sed  nolumus  ipsi  cogno- 
scere,  ideo  lege  opus  est,  ut  oppo- 
nat,  revocet  in  memoriam  hanc  legis 
notitiam. 


[YIII-] 
Contra  eandem. 
Nos  non  sumus  sub  lege.     Ergo  non  damnat. 

R.  D.  Lutherus:  Est  bonum  argumentum.  Nos  non  sumus  sub  lege, 
sed  cum  lege.  Lex  non  damnat  nos,  sed  tamen  ad  reliquias  poccati  opus 
est  lege. 


13114  Mihi  bis  est]  Nisi  lex  esset  Big.  242 


16  semper]  super  ebd. 


gjpjjj 2^1  Scriptum  est:  Non  assumes  nomen  domini  tui  in  vanum.  Penna  accipitris 
est  similis  pennae  strutionis,  verum  accipiter  potest  volare.  Strutio  non 
potest  volare.  Ita  illi  alienis  pennis  se  ornant  et  peccant  contra  secundum 
praeceptum.     Nam  nomen  Domini  dupliciter  accipitur  in  vanum  et  verum. 

Octavum  Argumentum. 
30  Lex  est  naturaliter  nota.     Ergo  non  est  opus  illam  docere. 

R.     ex   Augustino:    Habemus   quidem  legem   in   cordibus,    sed   illam 
nolumus  cernere,  ideo  proponitur  nobis  ob  oculos.'^ 


')   Gedacht  ist   an  die  Fabel  Usgi    xohov    ze   xal  äXlcov    dygicov   (nach   Gabrias); 

vgl.  Äesopi   Phrygis    Fabulae.     Basel  1538,  p.  242  f.  *)    Augustinus,   Enarratio   in 
Ps.LVII,  1,  Opera  (Migne  Patr.  lat.  35)  IV,  673. 

ßutl^etg  2Bet!e.   XXXIX,  2  9 
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Aiu.n]  [IX] 

Contra  12. 
Verbum    abolitum    non    est    docendum.     Lex    est    verbum    abolitum. 
Ergo  non  est  docenda. 

R.    Lex  est  abolita  christianis,  ut  non  damnet,  sed  tarnen  confirmata,     5 
«8m. 3,31  sicut  ait  Paulus:   Nos  per  fidem  non  destruimus  legem,  sed  confirmamus. 
Accepta  enim  iustitia  sentit  mecum  lex  et  affirmat,   quod  habeam  veram 
iustitiam. 

Contra  eandem.  lo 

Lex   est   docenda   ad  poenitentiam.     Pii  habent  poenitentiam.     Ergo 

piis  non  est  praedicanda  lex, 

R. :  Pii  habent  opus  lege,  quia  perpetuo  sunt  apud  eos  reliquiae  pec- 

catorum,  ut  carnalem  hominem  interficiant. 


4  Ergo  lex  Rig.  242      non  est  docenda  fehlt  Monac.  945  6  confirmamus]  sta- 

bilimus  Goth.  264  10  Contra  eandem]  Aliud  ebd.  11  Pii  tarnen  d)d.  13  habent 
opus]  opus  habent  ebd.  eos]  nos  ebd.,  Rig.  242  13J14  peccatorum]  peccati  Goth.  264 
14  interficiant]  mortificent  ebd. 


AI]  [X*]  [X'']  Aliud.  [AU 

Lex  circumcisionis  habet  adiunc-         Lex  circumcisionis  est  praestantior 
tarn  promissionem  de  semine.  lege  decalogi.  Lex  circumcisionis  est 

abolita.    Ergo  multo  magis  lex  deca- 
logi. 

jyiaior  probatur,  quia  lex  circum-  20 
cisionis  habet  adiunctam  promissio- 
nem de  semine. 
R.   Verum  est,  sed  tamen  non  est         R.    Verum    est    de    semine,    sed 
praestantior,  tantum  nos  praeparat.     tamen  non  est  praestantior,   et  tan- 

tum  nos  praeparat.  25 


B]  Nonum  Argumentum. 

Verbum  abolitum  non  est  docendum.     Ergo  non  est  docenda  lex. 
R.    ut  supra.     Est  abolita,  ut  non  damnet,  sed  ut  ostendat  mihi  meum 
peccatum. 

Decimum  Argumentum. 

Lex   est   docenda  ad  poenitentiam.     Pii  egerunt  poenitentiam.     Ergo 
non  opus  habent  lege. 

~R.     Proprium    debet  esse  poenitentiae.     Ergo  lex  debet  semper  pro- 
poni  in  hune  finem,  ut  praeparet  nos  ad  poenitentiam. 
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AI]  [X^]  1  [AH 

Contra  12. 
Quicquid  non  est  ex  fide,  peccatum  est.    Lex  non  est  ex  fide.    Ergo  iWöm- u,  24 
est  peccatum. 
5  R.  ad  maiorem:  Longe  alia  sententia  sancti  Pauli.    Vos  male  detor- 

quetis   eam:    Lex  non    est   ex  fide.     Ergo  non  possum  statuere,    quod  ex 
lege  sim  iustus  propter  nostram  vitiosam  naturam. 

[Xc] 
Contra  eandem. 
10  Cessante  efFectu  cessat  causa.    EfFectus  legis  cessavit,  ergo  et  lex. 

R. :  Non  amplius  nos  damnat,  quod  ad  spiritum  attinet,  sed  quod  ad 
carnem,  hoc  est,  concupiscentiam.  Ideo  oramus:  Remitte  nobis  debita  nostra.ojiatt^.e.i^ 

[XI]  ^  [XI] 

Contra  1   et  2.  Contra  1  et  2. 

15       Dens    punivit  etiam   ante   legem.         Testantur  exemplascripturaeDeum 
Ergo  vestra  sorites  est  falsa.  puniisse  homines  ante  legem  datam. 

Ergo    vestra  sorites  est    falsa,    quia 

ita    86    habet.       Ista     consequentia 

S.  Pauli:   Ubi    non    est  lex,  ibi  nee 

20  praevaricatio,    similiter  et  illa:    Ubi 

non    est    peccatum,    ibi   nee   poena 
nee  remissio,    et  illa   similiter:   Ubi 
non  est  poena  nee  remissio,  ita  nee 
ira  nee  gratia. 
25       R.     Etiam  ante  Jegem  latam  pu-  R.     Ante  legem  revelatam  habu- 

nivit,  tamen  non  sine  lege,  habuerunt     erunt  tarnen  legem  naturae. 
enim  legem  naturae. 

[XI  a]  [XI»] 

Contra  solutionem.  Contra  solutionem. 

30       Polygamia  est  contra  naturam,  et  Patres  usi  sunt  polygamia  et  fece- 

non  est  damnata.     Ergo  non  semper  runt  etiam  contra  reverentiam  san- 

est  damnatio,  ubi  est  lex.  guinis,  quae  omnia  sunt  contra  legem 

6  possum]  possunt  Rig.  242  7   sim]  sum  ehd.  11    damnat]   damnet  ebd. 

14  Contra  1  et  2]  Contra  primam  et  secundam  ebd. 

^1  Undecimum  Argumentum. 

Testantur  multa  exempla  in  scripturis,  Deum  puniisse  gentes  ante  legem. 
35  Ergo  peccatum  erat  sine  lege. 

')  Argumentum  X^   und  X^   finden   sich  nur  Monac.  !)45  fol.209^   und  Rig.  242 
fol.  207  »"•>  (als  19.  und  20.  Argument).         *)  Argtcmenium  XI  und  XI^  finden  sich  bei 
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A^]  naturae    neque    tarnen    puniti    sunt  [A^ 

propterea     Ergo  malefacitis  et  non 
bene  solviti8. 
R.    Omnes  homines  sunt  sub  lege.  R.    Lex  superior  derogat  inferiori. 

Dominus  legis  potest  dispensare  cum      Patres   fecerunt  contra  reverentiara    5 
quibus   et  quomodo  ipse   vult;    eins      sanguinis,    sed    iussu    Dei.       Quod 
voluntas  est  lex.     Cum  igitur  appro-      mandatum    Dei    etiam   legi   naturae 
baute  Spiritu  sancto  duxerunt  plurcs      est    anteferendum,    sicut    Abraham 
uxores,    non    peccaverunt,    sed    lex      iubebatur  filium  suum  mactare. 
cessavit.    Non  sonat  sententia  illa  de  lO 

Deo.    Yelle,    si    iuberet    adulterari, 
tum  esset  lex. 

[XII]  ^ 
Contra  12. 
Quidam   sunt  sine    lege    iustificati.     Ergo    praedicatio    legis    non    est  15 
necessaria. 

R.:  Est  amphibologia  in  voce:  Sine  lege,  absque  lege  adiuvante  et 
cooperante,  non  sine  lege  praesente,  aut  sine  agnitione  peccati.  Ita  Abra- 
ham non  est  iustificatus  incognita  lege.  Antinomi  non  putant  doceri  legem 
ex  amore  iustitiae,  cum  tantum  lex  sit  in  summo  gradu.  Amor  enim  20 
iustitiae  est  qualitas  sive  habitus,  quem  debeo  habere  in  corde  meo. 
Amor  iustitiae  et  lex  differunt  sicut  praeceptum  et  factum.  Lex  nostra 
opera,  gratia  opera  Dei  docet.     Araore  iustitiae  sum  salvus,  id  est,  vi  legis. 


11  Deo  velle;  si  iuberet  Munae.  945         14  Contra  duodecimam  Mig.  242        22  prae- 
ceptum est  ebd. 


^^  R.     Ante  legem,   id  est,   datam,  sed  tamen  habuerunt  legem  natura 

arguentem. 

Duodecimum  Argumentum. 
Quidam  sunt  sine  lege  iustificati.  Ergo  non  est  necessario  docenda  lex. 
R.  Est  verum,  sine  lege,  id  est,  lata,  ut  illi  habuerunt  legem.  Est 
amphibologia  in  verbis:  Sine  lege,  sine  auxilio  et  opere  legis.  Non  potest 
vitari,  quando  doceatur  lex,  iam  docentur  bona  opera.  Omnia  bona  opera 
dividuntur  in  duo,  aut  sunt  humana  aut  divina.  Humana  sunt,  si  fiunt  ex 
lege,  divina  autem  est  dare  gratiam. 


Ooth.  264  fol.  126'^  (als  fJ.  und  10.  Argument);  bei  Monac.  045  fol.  209^  und  Big.  242 
fol.  207^—208^  (als  21.  und  22.  Argument).  Bei  Monac.  040  fol.  296^  steht  das  XI.  Argu- 
ment (XI^  fehlt)  der  Relation  h. 

»)  Argumentum  XII  und  XJII  finden  sich  in  Monac.  045  fol.  210^'^  und  Big.  242 
fol.  208*-^  (ak  23.  und  24.  Argument);  in  (Joth.  204  fol.  120^  fehlt  XU,  Argumentum  XIII 
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AI]  [XIII]  [XIII]  [AH 

Contra  12.  Aliud. 

Tantum  illud  verbura  est   efficax?  Tantum  illud  verbum  est   efficax, 

3, 2  per  quod  datur  Spiritus  sanctus.    Per      per  quod  datur  Spiritus  sanctus.   Per 
5  legem   non    datur    Spiritus   sanctus.      legem    non    datur    Spiritus    sanctus. 
Ergo  lex  non  est  efficax.  Ergo  lex  non  est  efficax,  sed  Evan- 

gelium. 
R.  [M.  L.]     Lex  est  efficax  spiri-         R.    Lex  non  est  efficax    spiritua- 
tualiter  in  hoc  mandato.    Lex  saltem      liter,  sed  literaliter. 
10  sentitur  ex  parte;  si  esset  plane  sola 
sensibilis,  nihil  esset  nisi  desperatio 

et  infernus.     Hie  opus  est  Evangelio.     Ita  erit  apud  damnatos,    qui  nihil 
sentiunt  nisi  legem.     Ex  hac  cognitione   erit  perpetua  poena.     Lex  enim 
est  doctrina  damnans,  Evangelium  vivificans.    Quod  autem  Antinomi  dicunt, 
1.^  Evangelium  esse  revelatam  iram  Dei,  2)a§  fte^t  gefd§t;i6en  im  xauä)lo^.'^ 

B]  Decimum  tertium  Argumentum. 

Tantum  illud  verbum  est  efficax,  per  quod  datus  Spiritus  sanctus. 
Ergo  lex  non  est  efficax. 

R.     [M.  L.]  Lex   est  efficax  per  Spiritum   sanctum.     Deinde   lex  est 

20   efficax  carnaliter,  quia  ostendit  peccatum  et  arguit.     Paulus  dicit:  Revelatur  3*öm.  t^  is 
ira  Dei  de  coelo.     Hoc  interpretantur  vesani  de  Evangelio.     Nam   rident, 
principale  legis   officium   esse   praedicare   gratiam,    proprium  autem  opus 
praedicare  iram,  et  recte  lex  est  ipse  infernus.     Si  enim  in  totam   legem 
posset  homo  inspicere,   statim  agnitione  suorum  peccatorum   absorberetur. 

25  Verum  imponimus  legem,  ut  homines  per  illam  sentiant  sua  peccata.  Ve- 
rum Antinomi  volunt  facere  totam  legem  insensibilem.  Proinde  recte  do- 
cemus  legem  obstinatis  et  qui  non  agnoscunt  Deum,  cum  perterrefiunt, 
proponimus  consolationem  ex  Evangelio. 

Decimum  quartum  Argumentum. 
3u  Lex  est  tantum  politica  doctrina.     Ergo  non  est  doctrina  damnans. 

Antecedens  probo  eo,    quod  Paulus  loquitur  de  velamine  legis,    quod  8.ffor.3, 13 
erat  politice  proponere  legem,  ut  non  perterrefierent. 

R.     Debent  removeri  velamina,  ut  videatur  lex  damnans  conscientiam. 
Lex  dupliciter  damnat,  iustos  in  carne,  non  in  spiritu,  verum  impios  et  in 
35   carne  et  in  spiritu  damnat. 

ist  das  11.  Argument  der  dortigen  Reilienfolge.  In  der  Relation  B  bei  Monac.  940  fol.  296^ 
bis  297 'b  stehen  Argumentum  XII,  XIII  und  XIV.  Letzteres  (vgl.  Argumentum  XVII) 
fehlt  in  den  Hss.  der  Relation  A. 

>)  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  7,  390,  5  und  Bd.  30»,  359,  2 ff.:  im  Otoud|Ioc^  (oder  f)etrn= 
ticken  ®emadj)  gefunben,  ba§  ift  etbtc^tet  unb  erlogen ;  au^i  sonst  bei  Luther,  Seb.  Franck 
u.  A.    S.  Grimm,  Deutsches  Wörterbuch  VIII,  251. 
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[A" 


[XV]  ^ 
Contra  eandem. 
Lex  laetificat  et  non  terret. 
Psal.:  Lex  Domini  immaculata  cor  5Pi.  19, 
laetificans.  5 

R.    Sed  non  sine  gratia  hoc  facit. 


AI]  [XY]^ 

Contra  eandem. 
Lex  iustificai.     Ergo  non  terret. 
spi.  19,8  t.      Antecedens  probo  ex  psalmo:  Lex 
Dei  laetificat  cor. 

R.     Lex  laetificat  iustos,  sed  non 
sine  gratia. 

[XVIJ 1 
In  Ecclesia  Christi  non  solum  tota 
lex  est  docenda,  sed  totus  catechis-   10 
^ebt.  8  7  ff.  mus.    Probo,  quia  Paulus  dicit,  illam  totara  doctrinara  esse  plane  rüdem. 
Ergo  non  docenda. 

R.  Yos  scitis,  Paulum  ibi  tractare  aliura  locum  per  mimesin.  Dam- 
nante  lege  non  opus  est  in  spiritu,  sed  in  carnc;  numquid  non  opus  est, 
ut  scilicet  corrigere  possit  externa  peccata  hominum  ? 


[XVI  »J 
Contra  U. 
Diaboli    sunt   ministri  Dei.     Ergo 
non  in  vanum  sumunt  nomen  eins. 

R.  Sunt  ministri  Dei  in  poena 
daranantis,  et  in  illa  ipsa  poena  pos- 
sunt  abuti  nomine  eius,    ut   apparet 


n  9  (l.)  feJilt  Big.  242. 


[XVI*] 
Contra  9. 
Daemones  sunt  ministri  Dei.   Ergo 
non  sumunt  nomen  Dei  in  vanum. 

R.    Sunt  ministri  Dei  ad  poenam  30 
damnatorum,    et   in   illa  poena  pos- 
sunt   abuti  nomine  Dei,   ut   apparet 


B]  Decimum  quintum  Argumentum. 

Lex  laetificat.     Ergo  non  damnat. 
[R.]  Lex  laetificat  adiuncto  iam  Evangelio. 

Lutherus.     Puer    odit    paedagogiam,    cum    adhuc    nondum    sit    factus 
haeres.    Verum  factus  haeres  amat  paedagogiam. 


^cbr.  8,7fl. 


Decimum  aextum  Argumentum. 
Paulus  Hebraeos  8  dicit,  legem  esse  vanam.     Ergo  non  est  damnans. 


>)  Argumentum  XV  und  XVI  stehen  in  der  Relation  B  hei  Monac.  940  fol.  298^. 
Dieselben  (XVI  in  sehr  stark  veränderter,  kaum  wiederzuerkennender  Fassung)  bei 
O'oth.  204  fol.  127^—  128^;  daran  schließen  sich  hier  drei  weitere  Argumente,  XVI^  bis 
XV I'^  (alle  zusammen  das  21.— 25.  Argument  der  Beihen folge  von  (loth.  264),  von  denen 
die  zvxi  letzter m  ohne  Parallele  in  den  anderen  Hss.  sind.  Argumentum  XV  wnd  XV  1^ 
stehen  hei  Monac.  940  fol.  210^—211^  und  lüg.  212  fol.  209^  (als  25.  und  20.  Argument). 
Hier  fehlen  die  Argumente  XVI,  XVI^  und  XVI''. 
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A^]  in    rege    Babylon,    qui    vocatur    ab  in   rege  Babylonis,    qui   vocetur   ab   [A^ 

Ezechiele  et  leremia  propheta,  quod  Ezechia    et   Esaia    ad   poenitentiam 

punierit  idola,   cum  tarnen  habuerit  propterea,  quod  idola  punierit,  cum 

idola.  tamen  ipse  habuerat  idola. 

5  Aliud  [XVP] 

Nulli  homines  sunt  diaboli.    Ergo 
Antinomi  non  sunt  diaboli. 

R.     Nos    colligimus    ex    praece- 
dentibus.     Si    non    sunt    dei,    ergo 
10  diaboli.     Dens  enim  vult,  omnes   salvos  fieri  per   verbum,    qui   non   sicut 
illi  resistunt  verbo. 

Aliud  [XVP] 
Poenitentia  est  praedicanda  gen- 
tibus.     Ergo   lex   non   efficit  poeni- 
15  tentiam. 

R.    ad    minorem:     Lex    etiam 

praedicatur    gentibus,    quia    habent 

legem    convenientem   legi.     Lex    Dei    non    potest   taceri,    etiamsi    omnis 

lingua  taceat,  cor  tamen  non  silet.     Perhibere  enim  legem   terrere    idem 

20  est,    ac  si   dicas   igni,   ne  urat.    Yeritas   odium   parit,   quia  est   superfusa 

aqua  super  talem. 

^1  [XVII]  1 

Contra  16.     M.  Ambrosius.^ 
Quicunque  impingit  mendacium  proximo  suo,   peccat   in  Deum  atque 
25  hominem.    Vestra  positio  hoc  fecit.     Ergo. 


24  impingit]  impinget  Rig.  242  25|fecit]  facit  ebd.      Ergo  etc.  ebd. 

B]  R.     Paulus  sumpsit  hoc  argumentum  ex  Hieremia  et  vult  idem,  quod 

ad  Romanos  ponitur:  Stabilimus  legem.    Ita  lex  est  vana  iis,  qui  non  habent  JRöm. 3,31 
remissionem  peccatorum. 

Decimum  septimum  Argumentum. 
30  Qui  dicit  in  proximum  mendacium,  peccat  in  Deum  et  homines,     Ve- 

stra proposito  facit.     Ergo  etc. 


^)  Die  Argumente  XVII— XIX  stehen  in  der  Fassung  Ä  in  Monac.  945  fol.  211'' 
bis  212 »  und  Rig.  242  fol.  209  »—210  a  (als  27.-29.  Argument  der  dortigen  Zählung);  in 
der  Fassung  B  in  Monac.  940  fol.  298»— 299  \     Sie  fehlen  in  Goth.  264.  *)   Über 

Ambrosius  Berndt  aus  Jüterbock  (3.  Mai  1520  in  Wittenberg  inskribiert;  1.  Mai  152S  Magister 
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A]  R.  [M.  L.]     Occasione   potest  ab   eis  disci  lex  et  eventu,   non  studio 

voluntatis.    Finaliter  docent,  non  debere  curare  legem,  ac  sie  volunt  ever- 
tere  ecclesias.     Poenas   aliquas   possunt  suscipere  Spiritus  saneti.     In  fine 
autem  videtur,  cuius  toni ;   pro  se  faciunt  sibi  coetum  contra  legem,     ©ie 
betfen  fic§  önb  büffen  fo  mit  bem  Ferren,   et  septem  illis  opus  est  menda-    5 
ciis  ad  unum  confirmandum,  mendacemque  oportet  memorem  esse. 

[XVIIIJ 
Contra  16.     Idem. 

Ex  doctrina  Antinomorum  potest  disci  theologia.     Ergo  vestra  positio 
est  falsa.  10 

$&ii.  MJff.  Antecedens  probo  ex  Paulo  Phil.  1:  Gaudeo,  quod,  quomodo  doceatur 
Christus,  sive  in  invidia,  sive  in  contentione.  Ibi  docet,  quod  etiam  hostes 
possint  docere  verbum. 

R.  [M.  L.j     Eventus  est,  non  intentio  eorum,  sicut  papa  in  Italia  pro- 
posuit  nostra  argumenta  confutanda  Italis.     Ibi  perveniunt  quidam  eruditis   15 
argumentis  ad   veram   doctrinam.     Ita  Spiritus   sanctus  mirabiliter  servat, 
quos  vult. 


11  quomodo]  quoquomodo  Rig.  242        16  servat]  serviat  ehd. 


Bl  R.     Minor  est  falsa.  Nam  Antinomi  docent  legem  sensu  politico. 

Lutherus.  Occasione  potest  pro  eis  disci  veritas,  sed  non  voluntate 
eorum,  quia  ita  docent,  ut  habeant  applausum  populi. 

Decimum  octavum  Argumentum. 
Ab  Antinomis  potest  disci  theologia.     Ergo  vestra  propositio  est  falsa. 
spijii.  1,  isff.  Antecedens  probo  ex  Paulo  ad  Philippenses  l:  Gaudeo,  inquit  Paulus, 

sive  per  contentionem  sive  per  invidiam,  modo  praedicetur  Christus. 

R.  [M.  L.]  Hoc  fit  eventu,  non  voluntate  ipsorum,  qui  annuntiant  id. 
De  voluntate  nos  hie  loquimur.  "Verum,  quod  ipsi  docent,  hoc  fit  occasione, 
sicut  novi  in  Italia  homines,  qui  iam  proponunt  nostra  themata  disputanda. 
Ibi  homines  cordati  ex  frivolis  solutionibus  monachorum  confirmantur. 


arlium;  später  Mitglied  der  theologischen  Fakultät;  J531  kurze  Zeit  in  Schweidnitz;  dann 
wieder  bis  zu  seinem  Tode  1541  in  Wittenberg)  vgl.  Drews  zu  dieser  Stelle  S.  626  Anm.; 
Köstlin-Kaiverau,  Luther  II S.  486  und  Anm.  1  (S.  679);  Etiders  11,  352;  U.  A.  Tischr.  1 
8.  29  Anm.  14  und  Register  6  S.  529. 
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A]  [XIX] 

Contra  eandem. 
Qui  docent  legem  sicut  pharisaei,  sunt  simplieiter  audiendi.     Antinomi 
hoc  faciunt.     Ergo  sunt  audiendi. 
5  R.  [M.  L.]     Essent  audiendi  Antinomi,  si  recte  interpretarentur  legem, 

sed  hoc  non  faciunt.     Christus  dicit:  Sedent  super  cathedram  Mosi  scribaeaKQttö.as.a? 
et  pharisaei.     Quaecunque  dicunt,  servate,  sed  opera  eorum  cavete.     Nos 
loquimur  de  proprio  fine  ipsius  doctrinae. 

[XXII] 
10  Contra  8. 

Christiani  debent  habere  bonam  conscientiam.  Lex  perturbat  bonam 
conscientiam.     Ergo  non  est  docenda. 

5  interpretarentur]  interpretantur  Rig.  242  6  Moisi  ebd.  10  8]  octavam  ebd. 
12  Ergo  lex  non  ebd. 

^^  Decimum  novum  Argumentum. 

Qui  docent   decalogum,    non  pharisaei,    sunt   audiendi.     Hoc  faciunt 
15  Antinomi.     Ergo  sunt  audiendi. 

R.  [M.  L.]  Antinomi  docent  et  scribunt  catechismos,  sed  impiissime 
videlicet,  quod  lex  non  damnet  aut  arguat  peccata.  Deinde  pharisaei  de- 
pravarunt  legem   et   addebant   ex   suo.     Ita  Antinomi  depravant,  quamvis 


20  Yicesimum  Argumentum.^ 

Lex  damnans  non  est  docenda.     Ergo  Ä.ntinomi  recte  faciunt, 
R.     Antecedens  verum  est  in  spiritu  piorum,  sed  carnem  et  reliquias 
peccati  damnat. 

XXI.  Argumentum. 

25  Dens    ignoscit    ignorantibus    peccatum.     Ergo    non   est    ponenda    lex 

damnans  peccatum. 

Probe  antecedens:  Abimelech  rapuit  uxorem  Abraham.  i.3nofe2o,2 

R.     lila  erat  affectata  ignorantia. 

XXII.  Argumentum. 

30  Christiani  semper  debent  habere  [bonas]  conscientias.     Si  praedicatur 

lex,  non  possunt  habere  bonas  conscientias.     Ergo  lex  non  est  docenda. 

*)  Die  Argumente  XX — XXV  stehen  in  der  Fassung  B  in  Monac.  940  fol.  299'' 
bis  300^;  XX,  XXI  und  XXIV  fehlen  in  der  Fassung  A;  XXII  steht  in  Monac.  945 
fol.  212^  wnd  Rig.  242  fol.  210^-^  als  30.,  XXIII  in  Monac.  945  fol.  203^  tmd  Rig.  242 
fol.  202»-  als  2.,  XXV  in  Monac.  945  fol.  205^  und  Big.  242  fol.  204^  als  9.  der  dortigen 
Reihenfolge.  Außerdem  findet  sich  XXUI  auch  in  Goth.  264  fol.  126  ^  als  XIII.  Argu- 
mentum der  dortigen  Reihenfolge. 
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A]  R.     Etiamsi  debent  habere  bonam  conscientiam,  tarnen  eis  est  prae- 

dicanda  lex.     Nam  quatenus  habent  Christum,  eatenus  habent  tranquillam 
conscientiam 

[XXIIIJ 
Idem  contra  H  priores  propositiones. 
Ubi   non   est  lex,   ibi  nee  praevaricatio   nee  poena   nee   remissio   nee 
ira  nee  gratia  nee  divina  nee  humana  gubernatio  nee  Dens  nee  homo.    In 
Christo  non  est  lex.     Ergo  ibi  nee  Dens  nee  homo  est,  sed  forte  diabolus. 
vimn  5, 17         R.    Inest  maxime  lex,  quia  implevit  legem,  et  non  venit  tollere,  sed 
implere  legem,  ut  Matthaeus  ait. 

[XXVJ 
Aliud. 
9iöm.7, 14         Lex  est  spiritualis.     Ergo  facit  spirituales  motus. 

R.  Argumentum  haeret  in  abusu  vocabuli,  quid  sit  spirituale.  Spiri- 
tuales motus  vocamus  illas  agitationes  Spiritus  sancti.  Lex  est  spiritualis, 
id  est,  requirit  spiritualia, 

5  Idem  (D.  Pomeranus ;  voraus  geht  bei  Monac.  945  und  Big.  242  unser  Argumen- 
tum XXX)  bis  propositiones]  Aliud  Ooth.  264  6  nee  poena  nee  praevaricatio  ebd. 
OjlO  Inest  bis  ait]  R.    Lex  in  Christo  est  maxima,  quia  implevit  ebd. 


B]  R.     Lex   debet   praedicare   et   turbare,    sed  habent  tranquillam   con- 

scientiam in  Christo:  quatenus  cogitant  de  sua  natura,  habent  inquietam 
conscientiam,  sed  quatenus  conspiciunt  in  Christum,  habent  bonam  con- 
scientiam. 20 

XXIII.  Argumentum. 

Ubi  non  est  praevaricatio,  ibi  nee  lex  est.     In  Ecclesia  non  est  prae- 
varicatio.    Ergo  in  Ecclesia  non  debet  esse  lex. 

R.     Concedimus   argumentum   cum  distinctione.     In  Ecclesia   non  est 
praevaricatio,  hoc    est  imputative    omnes   christiani    iusti   sunt.     Yerum   in  25 
carne  haerent  adhuc  raultae  praevaricationes. 

XXIV.  Argumentum. 

S.  Paulus  ignominia  afficit  legem.     Ergo  est  Antinomus. 
^Qi.4,9  Probe  antecedens:  Vocat  legem  elementa  mundi,  alias  peccatum. 

R.     lila  tribuit  legi  non  per  se,  sed  per  accidens.  30 

XXV.  Argumentum. 

5R8m.  7,14         Lex  cst  spiritualis.     Ergo  est  spiritualiter  efficax. 

R.     Vocatur   spiritualis,    qui    requirit  spirituales  motus.     Sed  non  est 
efficax  spiritualiter,    quia   non  efficit  illos  motus.     Abusus  est  in  vocabulo 
spiritualis.     Xon    est   spiritualis,  quatenus   ostendit   peccatum.     Quod  vero   35 
vocatur  litera   lex  spiritualis,  vocatur  ideo,  quia  requirit  fidem. 


i 
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Mu.n]  [XXVI]  1 

M.  Vitus  Amerbachius  ^  contra  scopum  disputationis. 
Quae  plus    nocent,    quam   prosunt,   illa  non  sunt  docenda.     Lex  plus 
nocet,  quam  prodest.     Ergo  non  est  docenda. 
5  Minor  probatur.  Lex  enim  plures  efficit  blasphemantes  quam  pios.  Item 

lex  facit  simulatores  Pharisaeos  et  hypocritas.     Ergo  non  est  praedicanda. 
R.    Lex  vere  praedicata  non  efficit  impios ;  praeterea  argumentum  ab 
effectu  non  valet  hoc  loco. 

[XXVI*^] 
10  Aliud. 

Qui  docent  in  Ecclesia,  vocantur  evangelistae.  Ergo  debent  docere 
Evangelium. 

R.    Evangelistae  non  tantum  sunt,  qui  docent  Evangelium,  sed  secun- 
dum  mandatum   Christi  etiam   poenitentiam    et  remissionem   pgccatorum, 
15  quae  cognoscitur  lege  revelata. 

2  M.  Vitus  bis  disputationis]  Aliud  M,  Ambrosii  Berndt  luterbocensis  contra  scopum 
Golh.  264  5j6  Item  bis  praedicanda  ebd.;  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  7  vere  prae- 
dicata] praedicata  vere  Big.  212  14  mandatum  Christi]  Christum  Goih.  264  etiam 
qui  docent  ebd. 


AI]                        [XXVII]  [XXVII]                        [AH 

Philippus  l^elanchthon.  Aliud  Philippi  JVIelanchthonis. 

Lex  est  tantum  politica  doctrina.  Lex  est  tantum  politica  doctrina  et 

Ergo  tantum  politice  damnat.  ordinata.     Ergo  non  habet  potesta- 


XXVI.  Argumentum. 

Quod  plus  nocet,  quam  prodest,  hoc  non  est  docendum.  Lex  est  talis. 
Ergo  non  est  docenda. 

IVEinorem  probo,  quia  lex  efficit  multo  plures  pharisaeos  et  hypocritas. 
Similiter  veritas  odium  parit.     Ergo  veritas  non  est  docenda. 

R.  Non  est  culpa  veritatis,  sed  audientis.  Ita  lex  sua  natura  non  nocet, 
sed  hoc  fit  modo  audientis  legem. 

XXVII.  Argumentum. 
Lex  est  politica  doctrina.  Ergo  lex  non  est  verbum  damnans  nisi  politice. 


>)  Die  Argumente  XXVI— XXVIII  finden  sich  in  Monac.  940  fol.  300^—301  b.  In 
Monac.  945  fol.  204^-^  und  Big.  242  fol.  202^—203^  stehen  XXVII  iind  XXVIII  als  4. 
und  5.  Argument  ihrer  Beihenfolge.  XXVI  ist  dort  7.  Argument  (Monac.  945  fol.  205^  und 
Big.  242  fol.  203^).  In  Goth.  264  steht  XXVI  als  19.  Argument  der  dortigen  Beihenfolge 
fol.  127^;  Argumentum  XXVI  und  XXVII  als  15.  und  16.  Argument  der  doi-tigen  BeUien- 
folge  fol.  126^— 127 \  «)  Über  Mag.  Veit  Amerbach  s.  oben  S.  16  Anm. 
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AI] 


Antecedens  probo.  quod  velamen 
2.aor.3,i8non  detrahitur,  nisi  per  Christum,  et 
velamen  est  politicus  intellectus. 


D.  M.  L.  R.  ad  textum  Pauli. 
Ciaritas  est  duplex,  Christi  et  Mosi; 
claritas  Christi  non  tantum  tollit 
velamen  Mosi,  sed  etiam  ipsam  cla- 
ritatem,  quia  claritas  Mosi  collata 
ad  claritatem  Christi  aut  nulla  aut 
exigua  est. 


tem,    ut    damnet    conscientias,    sed  [A^ 
tantum  politice  damnat. 

Antecedens  probo  1.  Cor.  3.,  ubi 
loquitur  de  velamine  legis.  Hie  po- 
litice tantum  dicitur  de  fine  politico,  5 
quod  velamen  non  detrahitur  nisi  per 
Christum.  Velamen  est  politicus  in- 
tellectus. Hoc  velamen  non  tollitur 
per  legem,  sed  per  Christum.  Ergo 
non  habet  potestatem  terrendi  con-  lo 
scientias. 

R.     Inspiciendus    est    ibi    sensus 
Pauli,  non  ro  qyjxov. 

R.  D.  Lutherus:  Ad  textum  Pauli. 
Claritas  est  duplex,  Christi  et  Mosi;  is 
claritas  Christi  non  tantum  tollit 
velum  Mosi,  sed  etiam  claritatem, 
quia  claritas  Mosi  collata  ad  clari- 
tatem Christi  nulla   aut  exigua    est. 


U  D.  M.  L. :  Ad  textum  Rig.  242  15  Claritas  (1.)]  Charitas  ebd.      Mosi  (1.)] 

Moisi  ebd.         IG  claritas  (1.)]  charitas  ebd.  I?  Mosi  (1.)]  Moisi  ebd.         17118  clari- 

tatem] charitatem  ebd.         18  claritas  (1.)]  charitas  ebd.       Mosi  (J.)']  Moisi  ebd.         19  cla- 
ritatem] charitatem  ebd. 

Aiu.n]  [XXVni] 

Aliud  contra  solutionem  antea  datam. 
Christianos   non   habere   legem  damnantem.     Tustus  non  habet  legem 
damnantem.     Ergo  David  committens  adulterium  non  peccat. 


2.  Sot.  3, 13  fr. 


Antecedens  probo,  quia  velamen  non  detrahitur  legi  nisi  per  Christum.   25 
Ergo  lex  non  est  efficax  nisi  politice.     Mosi  velamen  non  tollitur  nisi  per 
söm.  7, 9  Christum.     Ergo  sine  Evangelio  non  est  efficax,  ut  Paulus  dicit:  Vixi  ali- 
quando  sine  lege,  sed  postea  revelato  Evangelio  dicit  se  sensisse. 

R.   M.    L.    In   eodem   textu   constat  duplicem  esse  claritatem  Mosi  et 
Christi,   et  depositio   veli   fit  per  claritatem  Christi  et  non  per  claritatem  30 
Mosi;  cedit  Moses  cum  suo  velamine. 


XXYHI.  Argumentum. 
[Philippus  Melanchthon]. 
Vos   docetis,    quod   iustus   non   habcat   legem  damnantem. 
David  habuit  legem  damnantem  nee  peccavit. 


Ergo  nee 
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A^u. n]  R.  [M.  L.]  ad  antecedens:  Christianus  est  dupliciter  considerandus,  in 

praedicamento  relationis  et  qualitatis.  Si  consideratur  in  relatione,  tarn 
sanctus  est,  quam  angelus,  id  est,  imputatione  per  Christum,  quia  Deus 
dicit,  se  non  videre  peccatum  propter  filium  suum  unigenitum,  qui  est 
5  velamen  Mosi,  id  est,  legis.  Sed  christianus  consideratus  in  qualitate  est 
plenus  peccato. 

2  relatione]  praedicamento  relationis  Goth.  264        3  id  est]  scilicet  ebd.,  Big.  242 
per]  propter  Goth.  264  4  suum  fehlt  ebd.  5  id  est  legis]  legit  peccatum  ebd. 

Sed  si  ebd.      consideratur  ebd.      qualitate]  praedicamento  qualitatis  ebd. 


^°1  [XXYIII»]i 

Contra  14. 
lusti  non  sunt  debitores  legis.     Ergo  iustis  non  est  lex  posita. 
lö  R.     Concedo  totum,  quatenus  sunt  iusti. 

Aiu.n]  [XXYIII^] 

Decanus  H.  Luneburgensis^  contra  primam. 
lila,    quae   rem  alteram  tollit,   aut   debet  esse  definitio  aut  definitum 
aut   species   aut   differentia   aut  totum    et  partes   aut  efficiens  et  finis  aut 
15  relativa   et  correlativa.     Lex  et   peccatum  neutrum  est  horum.     Ergo  est 
mala  consequentia. 

R.  Lex  et  peccatum  sunt  correlativa,  etiamsi  non  revera,  tamen  nos 
ita  ponamus. 

12  Decanus  bis  primam]  Aliud  M.  Henrici  Luneburgensis  Decani  ebd.  13  quae  rem] 
quarum  Big.  242  quae  bis  tollit]  quorum  alterum  tollitur  Goth.  264  14  et  partes]  aut 
pars  ebd.       et  (2.)]  aut  ebd.  15  et  (1.)]  aut  ebd.       neutrum]  membrum  jlonac.  945 

R.  [M.  L.]  Duo  dicit  Philippus.  Est  distinctio  gratiae  et  doni.  lam 
20  es  sub  gratia  et  sine  peccato,  sed  formaliter  adhuc  adest  peccatum,  sed 
in  praedicamento  relationis,  non  est  peccatum  in  nobis  relatione,  sie  chri- 
stianos  in  relatione  esse  iam  sanctos  atque  angelos  in  coelo.  Deinde  de 
dono  iam  habeant  donum  satisfaciendi  legi.  Hoc  non  est  verum,  illud  donum 
non  habent  christiani. 


')  Argumentum  XXVIII^  findet  sich  nur  in  Goth.  264  fol.  127^  (als  17.  Argument 
der  dm-tigen  Reihe).  Argumentum  XXVIII^  steht  ebenda  (als  18.  Argument);  in  Monac. 
945  fol.  205  a  7md  Big.  242  fol.  203  a-b  (als  6.  Argument).  Die  Argumente  XXIX  und 
XXX  stehen  in  der  Fassung  ^n  in  Goth.  264  fol.  126  ^^-^  (als  14.  und  12.  Argument  der 
doi-tigen  Reihe);  A^  in  Monac.  045  fol.  204^  und  203^,  sowie  in  Big.  242  fol.  202^  und 
201  b  (als  3.  und  1.  Argument).  *)  über  Heinrich  Schmedenstede  von  Lüneburg  s.  unten 
S.  ISöff. 
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Aiu.n]  fKXIX] 

D.  Caspar  Cruciger.     Contra  scopum  disputationis. 
a.fior.  3,7  Paulus  dicit:  Ministerium  legis  cessat  in  novo  testamento.    Ergo  non 

amplius  est  praedicanda  lex. 

R.  ad  antecedens:  Paulus  dicit  de  lege  damnante;  quando  venerimus 
ad  coelum,  tunc  non  amplius  praedicabimus  legem. 

[XXX] 
D.  Pomeranus  contra  scopum  disputationis. 
Lex  data  est  ludaeis,  Evangelium  christianis.     Ergo  vultis  legem  sal- 
vare,  quia  dicitis,  legem  esse  docendam. 

R.  Lex  est  data  ludaeis.  Haec  propositio  est  neganda,  quia  moralis 
data  est  omnibus  gentibus.  Deinde  non  praedicamus  legem  christianis, 
quatenus  sunt  christiani.  Christianus  enim  est  pius  homo,  qui  habet  remis- 
sionem  peccatorum,  estque  liber  a  lege  et  diabolo. 

3   legis  fehlt  Goth.  264  4    est  amplius  ebd.  5   ad   antecedens  fehlt    ebd. 

516    quando    bis   legem   fehlt    ebd.  S    D.  Pomeranus]    Aliud    D.  D.  Pomerani   ebd. 

91 10  legem  salvare]  judaizare  ebd.  11  Haec  propositio  Goth.  264;  fehlt  Monac.  945, 

Big.  242        12  christianis  fehlt  Goth.  264 


AH]  fXXXIII]  15 

Aliud  contra  12. 
Abraham  et  alii  patres  pietatis  et  iustitiae  amore  veram  Deo  obedien- 
tiara  praestare  potuerunt  et  vere  ad  poenitentiam  sunt  commoti.     Sed  tem- 
pore istorum   patrum   nondum   fuit  lata  lex.     Ergo  nihil  opus  est  docere 
legem  damnantem.  so 

B]  XXES!.  Argumentum. 

Ministerium  legis  cessat  in  Evangelio.     Ergo  lex  non  est  praedicanda. 
tor.  3, 7  Probo,  quia  Paulus  dicit,  aboleri  ministerium  legis. 

R.  M.  L.  Concedo  totum  argumentum,  non  volemus  praedicare  legem, 
cum  pervenerimus  ad  coelum.     Verum  hie  nos  adhuc  in  carne  sumus.         an 

XXX.  Argumentum. 

Lex  data  est  ludaeis,  Evangelium  christianis.  Vos  autem,  qui  urgetis 
legem,  cogitis  homines  ludaeos  agere.  Ergo  recte  faciunt  Antinomi,  quod 
non  praedicant  legem. 

R.     Lex  moralis  etiam  nobis  data  est,  non  tantum  ludaeis,  illam  nos  30 
docemus. 


S)te  5promotion§bi§putntton  bon  Sood^tm  5Dlörlin.    1540.  143 

A^  R.    Imo  ipse  amor  iustitiae  est  summus  gradus  legis.     Ergo  Antinomi 

contra  seipsos  sunt,  cum  docent,  christianos  iustitiae  amore  omnia  peccata 
sua  cognoscere  et  ad  poenitentiam  invitari  et  timorem  Dei.  Sed  tantum, 
ut  antea  dixi,  haec  orania  faciunt  et  docent  non  ex  vero  cordis  sui  sensu, 
6  sed  ut  populi  favorem  sibi  concilient,  ut  eo  facilius  doctrinae  suae  applau- 
dere  et  assentiri  debeant.  Sed  vos  retinete  hanc  disputationem  propter 
ampullas  et  pompas  verborum  Antinomorum. 


^'^  [XXXIVJ 

Aliud. 
10  Legem  non  abolent,  qui  iubent  inspicere  magnitudinem  peccati.    Anti- 

nomi hoc  faciunt.     Ergo  non  abolent  legem. 

Minorem  probo,   quia  Antinomi  volunt,   legem  praedicandam  esse  ex 
violatione  filii. 

R.     Ex   passione  Christi  possumus  perspicere   magnitudinem   peccati, 
15   sed  tarnen  non  pure  intelligere  peccatum.   Yides,    esse  magnum,    sed  non 
nosti,  quid  sit;  quare  opus  est  lege,  quae  ostendit  peccatum. 

16  est  fehlt  Big.  242 


ß]  XXXI.  Argumentum.  1 

Legis   propositiones   sunt  blasphemiae  adversus  Christum.     In  Christo 
autem   non  est  lex.     Ergo  dicitis,  Christum  esse  diabolum,   quod  est  hor- 
20  rendum. 

R.     In   Christo  maxime  est  lex,   in   solum  Christum  maxime   saevit, 
imo  etiam  tandem  eum  cruci  affixit. 

XXXII.  Argumentum. 
Ignota  delicta  remittuntur.     Ignota  delicta  non  terrent.     Ergo  delicta 
25   sine  contritione  remittuntur. 

R.    Ignota  in  specie  non  terrent.     Hoc  tarnen  oportet  me  scire,  quod 

sumus  peccatores  et  talem  contritionem  oportet  esse.    Yidemus,  esse  immen- 

sum   et  infinitum  peccatum.     Sic  sunt  ignota  in  specie.     In  genere  autem 

sunt  notissima,  quod  agnoscimus,  nos  esse  peccatores  et  nihil  boni  ex  na- 

30  tura  in  nobis  esse. 


^)  Die  letzten  Argumente  gehen  in  allen  d/rei  Fassungen  auseinander.  Argumen- 
tum XXXI  und  XXXU  in  Monac.  940  fol.  302  »--b;  XXXUI  in  Goth.  264  fol.  128^ 
bis  129»  (als  29.  Argument  der  Bähe);  XXXIV— XXXVII  in  Monac.  945  fol  212^  bis 
213^  und  Big.  242  fol.  210^—211^  (als  31.— 34.  Argument). 
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Aij  [XXXVJ 

Contra  7. 
Cognirio  virtutum  prodest  ad  formandos  bonos  mores.    Ergo  cognitio 
peccati  et  vitiorum  officit  bonis  moribus. 

Consequentiam  probo,  quia  contrariorum  eadem  est  ratio. 
R.    Duplex  est  cognitio,  alia  est  cognitio  actualis,  quae  obest,  de  qua 
hie    consequens   loquitur.     Alia   est   cognitio   ex  praedicatione  legis.     Non 
parit  haec  peccata,  nisi  accedat  nostra  voluntas.     Culpa  non  est  veritatis, 
quae  odium  parit,  sed  audientis,  qui  est  tarn  perversus. 

[XXXVIJ 
Contra  eandem. 
Vita   aeterna   est   principalis   et  ultimus   finis   hominis.     Vita  aeterna 
revelatur  in  Evangelio.     Ergo  non  est  opus  lege. 

R.  Christus  revelat  in  Evangelio,  sed  nemo  accipit  illam  revelationem, 
nisi  hi,  qui  ex  lege  peccata  sua  cognoverunt.  Lex  igitur  non  est  praedi- 
canda  quod  ad  vitam  aeternam,  sed  praeparat  hominem,  ut  gloriam  Dei 
maiorem  faciat,  et  ut  homo  Evangelio  magis  credat, 

[XXXVII]  1 
D.  Pomernaus. 
Si    quacunque    re    datur    Spiritus    sanctus,    ea    homines    iustificantur, 
neque   principio  nee   medio   nee   fine    est   opus,     in  Ecclesia  lex  est  eius- 
modi.     Ergo  non  est  opus  lege. 

R.  Verum  est,  hominem  sine  lege  adiuvante  salvari  et  iustificari,  sed 
tamen  non  sine  lege  cognita  posse  venire  ad  cognitionem  peccati,  sine  qua 
Christus  non  est  utilis.  lustis  enim  Christus  nihil  prodest,  sed  iniustis, 
miseris  peccatoribus.  Homines  ex  lege  sua  cognoscunt  peccata,  et  postea 
a  Christo  petunt  auxilium. 

Finis. 

3  bonos  mores]  mores  bonos  Big.  242  4  officit]  afficit  ebd.  9  quae]  quod  ebd. 
10  praeparat]  praeparet  ebd.  28  Finis  in  Monac.  940  als  Abschluß  hinter  Argu- 

mentum XXXII;  in  Big.  242  hinter  Argumentum  XXXVIJ;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

')  S.  S.  143  Anm. 


2)te  ^romattottSbiS^Jutatiott 

3,  gcBruar  1542. 

S)a§  SDefonatäBui^  her  t^eoIogifd^enO^afultät  ju  SöittenBerg  fäl^tt  nad)  bem  ^to= 
tofoK  üBer5Jtörltn  (f.  oben©.  122)  mit  folgenbem  ©intrag  öon  ber^anb  ßutl§er§ f ort : 

Anno  Domini  1542,  Die  Februarii  Tertia  sub  Decanatu  D.  Martini 
Lutheri  hactenus  perpetuo  Respondit  pro  licentia  in  sacra  Theologia  Yene- 
rabilis  vir  D.  Johannes  Maccabeus  Scotus,  Bacularius  Theologie  formatus 
Coloniensis,  Presidens  pariter  et  promotor  fuit  D.  Martinus  Luther.  Sexta 
die  sequente  promotus  coram  tota  Vniversitate  Insignitusque  doctoralibus. 
Deditque  personalia  mihi:  Sed  fisco  per  alios  satisfecit,  vocatus  a  Dano- 
rum  Christiano  piissimo  Rege  ad  Munus  Ecclesiarum  gubernandarum. 
(S3gl.  Liber  Decanorum,  5Da§  5Defanatä6u(^  ber  tl^eotog.  ^afuttät  ju  Söittenberg,  in 
Sii^tbrud  nac^gebilbet,  ^aUt  a.  b.  ©.  1918,  fol.  38»';  2lu§g.  Don  Ä.  ©b.  g?ocrfte= 
monn,  1841,  ©.  32  unb  84.) 

Sie  SLl^efen  ju  biefer  ©oÜorptomotion  toaren  ntd^t  öon  bem  ^Promotor  unb 
5Präfe§  ber  S)i§putation,  ßutl^er,  fonbern  au§nat)m§tt?etfe  öon  ^Jleland^t^ion  öerfa^t. 
Sötr  brucfen  fie  ^ier  jum  S5erftänbni§  ber  S){ffertatiDn  mit  ab,  unb  ^tüar  nad^  bem 
aOBittenberger  ^piafatbrudE  öon  1542,  ber  in  Cod.  Heimst.  773  (SöolfenBüttel)  fol.  228 
eingebunben  ift,  unb  ber  im  ganzen  übereinftimmt  mit  bem  3)ru(i  in  Corp.  Ref.  XXII, 
526—529.  ^m  Slpparat  finb  beigegeben  bie  5lbtoei(f)ungen  ber  .^anbfc^ritt  Cod. 
Rig.  243  (9tiga)  fol.  251^-253'',  rceld^e  fonft  nod^  al§  einaige  ber  9ta(^f(^riften 
ber  S)t§putation  bie  Stl^efen  mitteilt.  3)te  Sßarianten  bermögen  an  einem  beutlid^en 
SSeifpiet  ju  ^etgen,  toie  bie  9la(^fd§reiber  ber  S)t§putationen  mit  ben  ifinen  bor« 
liegenben  Slejten  um^uge'^en  pflegten. 

S)a§  Sl^ema  ber  Sl^efen  gel^t  öon  ben  im  9iegen§burgcr  33ud^  öon  1541  jur 
9lieberfd§rift  gefommenen  5tu§glei(^§öerl^anblungen  au§  unb  l^anbelt  öom  ®egenfa| 
ber  eöangeUf(^en  unb  fatl^olifd^en  ^ird^e.  3)abur(^  ift  im  5ßerlauf  ber  SiSputation 
ßutl^cr  ©elegenl^eit  gegeben  toorben,  in  feltir  marfanten  9Iu§fü!§rungen  feine  5Jleinung 
öon  ber  toal^ren  ßirdfie  im  ©egenfa^  3ur  ßel^re  öon  ber  apoftolifc^en  ©ufjeffton 
aum  SluSbrud  ju  bringen. 

3)ic  auf  un§  ge!ommenen  3'lad^fd^riftcn  ber  S)i§putatton  falten  in  brei 
©ruppen.  (5ine  ^Relation  A  in  Cod.  Heimst.  773  (Söolfenbüttet)  fol.  227''-243^ 
ift  auäfül^rtid^cr  unb  gibt  namentlich  auc^  bie  Responsa  ßutl^er§  forgfältiger  aU 
bie  parallele  3fielation  B.  ©od)  ^at  fie  eine  größere  Sude,  bie  burd§  ben  SluSfall 
einiger  SSlätter  ber  ^anbfcfirift  entftanben  ift.  9iac^  bem  in  fol.  228  eingefügten 
Sl^efenbrud  ftnb  öon  fol.  229^—231^  bie  ?lrgumente  I-VI  (2Infang)  unb  bann 
toieber  öon  fol.  236»— 243»'  bie  Argumente  öon  XVII  Sd^lufe  big  XXXIII  mit= 
Sut^etS  SQßexte.    XXXIX,  2  10 
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geteilt.  S)te  Ütelotion  B  tüirb  öon  jlDei  .&Qnb|(^riftcngruppcn  tiertreten:  bie  eine 
bejfcre  ift  bargeboten  öon  Cod.  Bresl.  45  (35re§tau)  fol.  256"  — 278^  folüie  Cod. 
Goth.  94  (®ot^a)  fol.  136 1'— 144^  unb  Cod.  Rig.  243  (9tiga)  fol.  253*» -263"; 
bie  anbere,  in  etn.^etnen  ^^^artien  fo  abroeid^enb,  ba^  toir  eine  (Sonberrelotion  B  II 
hd  einzelnen  9lrgumenten  ju  geben  nirfjt  nmge'^en  tonnten,  toirb  repräfenticrt  burd^ 
bie  beiben  nal^c  jufammen^ängenbeu  |)anb|c^riften  Cod.  Monac.  945  (^ünc^en) 
fol.  138^  —  152»  unb  Cod.  Rig.  242  (9fliga)  fol.  232^—246».  ^a^n  bietet  Cod. 
Heimst.  773  (3BoItenbütteI)  fol.  217"— 220^  Sluf.jeirfinungen,  bie  meift  nur  bie 
Responsa  Suf^erä  entt)alten.  Söir  ^aben  fie  qI§  siielation  C  bei  ben  in  SSetrad^t 
fommenben  3lrgumenten  mitgeteilt. 

3o^Qnne§  Scotuö  ^acc^abaeuS,  auS  einem  fc^ottifc^en  Slbeligefd^led^t  ftam= 
menb,  war  olä  Baccalaureus  formatus  öon  ^öln  am  25.  ^looember  1540  in  2öitten= 
berg  inffribiert  tt>orben  (j?.  (5b.  goerftemann,  Album  Acad.  Witebergensis  1,  1841, 
©.  186).  ^elanc^t^on  foH  il^m  '^ier  „toegen  ber  Sl^nüd^feit  ber  fata"  ben  Flamen 
2Racd^abaeu§  beigelegt  t)aben.  33ugent)agen  empfat)!  it)n  an  Äönig  Sl^riftian  bon 
2)änemarf,  ber  if)n  1542  aU  ^kofeffor  not$  Äopen^agen  berief  (geft.  bajelbft  1557). 
5ür  biejeS  9lmt  jollte  er  öorl^er  nod)  in  äötttenberg  boftorieren.  5JleIand)t]^on  l§at 
für  i{)n  nid)t  nur  bie  Jl^efen  berfafet,  fonbern  aurf)  bie  öon  ßutl^er  al§  S)efan  unter= 
fd)riebene  öffentliche  (Sinlabung  ^ur  ^Promotion  (Scripta  publica  proposita  a  Pro- 
fessoribus  in  Acad.  Vitebergensi  I,  155:{,  H  1  "-H  2"  [fol.  60"]  unb  Corp.  Ref. 
IV,  770 f.)  unb  bie  Ui  ber  Promotion  geftellte  Quaestio,  bie  öon  ^eit  2Bin§l§eim, 
bem  Sol^n  beg  gleichnamigen  ^profefforS  an  ber  Hrtiftenfa!ultät,  öorgetragen  tourbe 
unb  unter  bem  Xitel  Quae  fuerint  initia  collegiorum  ecclesiaslicorum,  an  hoc  tem- 
pore retineant  formam  primum  institutam  in  Ecclesia?  einen  StürfblidE  auf  ba§ 
©d^ulroefen  öon  ben  ^^ropl^etenft^ulen  ber  Hebräer  bi§  p  ben  ©(^ulen  be§  au§= 
geljenben  ^littelalterg  entl)iclt  (Corp.  Ref.  X,  736 f.).  S)ie  ältere  Siteratur  über  it)n 
f.  S)reiD§,  2)t§putationen  2utt)er8  a.  a.  D.  ©.  638  f.  ^euereg  ift  nac^  einer  2Jlit= 
teilung  öon  5prof.  D.  D.  2lnberfen  in  Äopcnliagen  nit^t  erf(f)ienen. 


Die  Thesen. 

Disputatio. 

1.  Ecclesia  visibilis  est  coetus  sanctorum,  cui  multi  hypocritae  admixti 
sunt,  de  vera  doctrina  tarnen  consentientes,  Habens  externas  notas,  pro- 
fessionem  purae  doctrinae  Evangelii  et  legitiraum  usum  sacramentorum. 

2.  Sanctos  voco  in  hac  vita  credentes  Evangelio  et  renatos  per  Spiritum 
sanctum,  vere  invocantes  Deum  fiducia  mediatoris  et  habentes  inchoatam 
obedientiam. 

3.  Ecclesia  alligata  est  ad  Evangelium  iuxta  vocem  aeterni  patris  de 
OTatt^.iT.sfilio:    Hunc    audite,  non  est  alligata  ad  episcopos  aut   successionem   ordi- 

nariam  episcoponim. 

4.  Cum  episcopi  adversantur  Evangelio,    cogimur  man  dato  divino  eos 
®ai.  1, 8  relinquere  tamquam  anathemata,  iuxta  dictum  Pauli:  Siquis  aliud  evange- 

/  Disputatio]  De  ecclesia  Rig.  243  3  doctrina  tarnen]   tarnen   doctrina  ebd. 

12  tamquam  anathemata  fehlt  ebd. 


®te  5Proinottoit8bi3<)utatton  üon  3o^onne§  2Jlacd^oBau§  ©cotu§.    1542.  147 

lium  docet,  anathema  sit,  id  est,  ducatur  maledictus  et  divino  iudicio  ex- 
clusus  ex  Ecclesia  ac  abiectus  et  fugiendus,  ne  contagium  polluat  caeteros, 
ut  in  psalmo  dicitur:  Indult  maledictionem  sicut  vestimentum  etc.  SBf.  109,  isf. 

5.  Humanae   politiae  sunt  alligatae  ad   certam  successionem,   habent 
5  leges  et  potestatem  suas  leges    interpretandi,    habent   gradus  personarum, 

reges,  duces,  habent  et  gloriam  aliquam,  id  est,  potentiam,  opes  et  decus 
rerum  gestarum,  ut  res  magnae  ab  Alexandro,  Scipione  gestae  sunt. 

6.  Ecclesia  non  est  talis  politia,  sed  corpus  dispersum,  quod  vagatur 
toto  orbe  terrarum  sine  externo  capite,  sine  potentia,  sine  gloria  humana, 

10  id  est,  sine  opibus  et  sine  gradibus  humanarum  dignitatum. 

7.  Sed  habet  caput  Christum,  qui  suis  membris  adest,  et  ea  regit  et 
defendit,  habet  et  gloriam,  quod  novit  ac  celebrat  Deum  et  res  magnas 
gerit,  ut  Elias,  Elisaeus,  Paulus  et  alii  pii  gerunt  bellum  acerrimum  et 
vere  äojiovöov  adversus  diabolum,   ut  multi  liberentur   ab   aeterna  morte. 

15  8i  In  Ecclesia  esse  iudicia  debent,  et  donum  est  interpretatio  scripturae. 

Nee  est  potestas  interpretandae  scripturae  regia  aut  praetoria,  id  est,  cui 
propter  autoritatem  ordinis  necesse  sit  obtemperare. 

9.  Quod  autem  episcopi  huius  temporis  sint  idolatrae  et  hostes  Evan- 
gelii,   perspicuuin  est,    quia  defendunt  multiplicem  eldoiXofiaviav  et  multos 

io  errores  perniciosos  pugnantes  cum  Evangelio. 

10.  Manifesta  eldcoXojuavia  est  omnis  invocatio  mortuorum,  qualis  est 
in  cultu  sanctorum,  ut  nominari  solet. 

11.  Multiplex  eidcoXofxavia  est  in  missa  papistica. 

12.  Impium  est,  quod  dicit  sacrificulus,  se  offerre  filium  Dei,  cum  nulla 
25  oblatio  instituta  sit. 

13.  Impium  est,  quod  dicit,  se  applicare  pro  aliis  et  mereri  remissionem 
peccatorum. 

14.  Impium  est,  quod  applicant  pro  mortuis. 

15.  Denique   quandocunque   sacramentum   transfertur   ad   usum   alium 
30  extra  institutum,  non  est  sacramentum. 

16.  Manifesta  eldcokojuavia  est  fingere,  quod  monachatus  mereatur 
remissionem  peccatorum  aut  vitam  aeternam. 

17.  Manifesta  impietas  est  prohibitio  coniugii  et  scelerata,  truculenta 
et  diabolica  defensio  vagarum  libidinum.     Nee   dubium   est,   Deum  horri- 

35  biliter  ofFendi  utroque  scelere,  libidinibus  et  saevitia. 

1  docet]  docuerit  Eig.  243  2  ex]  ab  ebd.  caeteros]  creaturas  ebd.  3  Indult] 
Inducit  ebd.  etc.  fehlt  ebd.  6  potentiam]  potestatem  ebd.  10  et  fehlt  ebd.  15  esse 
bis  est]  debent  esse  iudicia  et  ebd.  16  interpretandae  scripturae]  interpretandi  scrip- 
turam  ebd.  17  propter  autoritatem]  autoritate  ebd.  19  quia]  quod  ebd.  idoloma- 
niam  ebd.         21  idolomania  ebd.  21122  qualis  bis  sanctorum  fehlt  ebd.         23  idolo- 

mania  ebd.       in  fehlt  ebd.  26  applicare]  adplicare  CE       et  mereri  fehlt  Big.  243 

28  applicant]  adplicant  CR;  applicat  Big.  243  20J30  sacramentum  bis  institutum]  con- 
fertur  sacramentum  et  transfertur  extra  usum  Big.  243  31  idolomania  ebd.  33  tru- 
culenta] virulenta  ebd.  35  libidinibus]  libidinis  ebd. 

10* 
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18.  Multiplex  eidcoXo^uavia  est  in  doctrina  adversariorura  de  iustificatione. 
Extenuant  peccatum,  vetant  tribuere  filio  Dei  honorem  debitum,  agentes 
poenitentiam  iubent  perpetuo  dubitare,  docent,  Deum  in  dubitatione  in- 
vocandum  esse,  cum  nulla  possit  esse  invocatio,  si  mens  ignara  promissae 

Köm.s.sreconciliationis,  fugiat  Deum.     Et  Paulus  dicit:  Per  hunc  habemus  acces-    5 
sum  ad  Deum.     Nulla  est  autem  ecclesia.  ubi  nulla  invocatio  est  Dei. 

1 9.  Nos  contra  recte  dicimus,  hominem  iustificari  fide  propter  Christum 
gratis,  non  propter  proprias  virtutes  aut  opera.  Idem  est,  quod  in  ecclesiis 
nostris  recte  dicitur,  sola  fide  iustificari  hominem. 

20.  Et  significat  fides  fiduciam  misericordiae  propter  Christum  donatae,  lo 
qua  fiducia  statuimus,  nobis  remitti  peccata  propter  filium  Dei,   victimam 

et  mediatorem.     Nee  potest  simul  existere  cum  hac  fide  peccatum  contra 
conscientiam. 

21.  Hanc  fiduciam  in  omni  invocatione  necessariam  esse,  dicimus,  et 
dubitationem   pugnantem   cum   hac  fide  certum  est  esse  peccatum.     Ideo  i» 

?f.  89, 6  dulcissima  vox  est  Augustini  in  psalm.  88 :  In  aetemum  regnabit  Christus 
in  sanctis  suis.  Hoc  dixit  Dens,  hoc  promisit,  si  parum  est,  hoc  iuravit.^ 
Quia  ergo  non  secundum  merita  nostra,  sed  secundum  illius  misericordiam 
firma  est  promissio,  credamus  et  invocemus  etc. 

22.  Etsi  nova  obedientia  est  necessaria,  tamen  non  satisfacit  legi  Dei,  20 
et  manent  in  renatis  in  hac  vita  peccata  actualia  et  radix,  caligo  in  mente 

et  securitas,  ac  contumacia  in  voluntate  et  corde. 

23.  Haec  mala  esse  proprie  peccata  sua  natura,  id  est,  vitia  pugnantia 
cum  lege  Dei  et  digna  ira  Dei,  certissimum  est.    Ideo  docenda  est  Ecclesia, 

ut  haec   peccata   agnoscat  et  discat,   fide   propter  Christum   placere  Deo  25 
renatos,   et  inchoatam    obedientiam   placere   propter  pontificem  Christum, 
i.S3ctri2, 5  qui   nostras  hostias   ad   patrem   perfert,   sicut   ait  Petrus:    Offerte   hostias 
spirituales  acceptas  Deo  per  lesum  Christum. 

24.  Doctrina  satisfactionum  apud  adversarios  error  et  impietas  est  et 
fons  multorum  errorum.  30 

25.  Cum  igitur  tam  tetros  errores  diabolica  pertinacia  defendant  ad- 
versarii  et  eorum  episcopi,  relinquendi  et  exsecrandi  sunt  tamquam  ana- 
themata.  Non  expetamus  eorum  amicitias,  qui  nobiscum  amici  Deo  esse 
nolunt,    nosquc    adversus    eorum    exsecrationes    consolemur    voce    psalmi: 

!Pi.  109. 28  Maledicent  illi,  et  tu  benedices.  lo.  Machabaeus  Scotus.       " 

1  idolomania  Big.  243  3  docent]  docet  ebd.  6  est  autem]  autem  est  ebd. 

12  cum  hac  fide  existere  ebd.  16  vox  esti  est  vox  ebd.       88  fehlt  ebd.  17  pro- 

misit] iussit  ebd.        hoc  (2.)  et  iuravit  ebd.  7.9  etc.  fehlt  ebd.  21  radix  id 

est  ebd.  2(i  inchoatam]   incoatam    CR  33     expetamus]   expetimus  Rig.  243 

33134  qui  bis  nolunt  fehlt  ebd.        34  consolamur  ebd.         3.5  illi,  et  fehlt  ebd.        36  lo- 
Machabaeus  Scotus  fehlt  ebd. 

')  Augustini  Enarratio  in  Psalmum  LXXXVIIl,  5;  Opera  (ed.  Migne,  Patrol. 
lat.  37)  IV,  p.  1123. 
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Die  Disputation. 

A^]  Disputatio    de    ecclesia    reverendi    patris    Doctoris    Martini 
Lutheri  respondente  M.  Joanne  Machabeo  Scoto  pro  licentia 
in   theologia   consequenda. 

Praefatio. 

isputatio  haec  est  proposita  de  illo  magno  articulo,  qui  vocatur 
Ecclesia  catholica,  de  quo  nobis  maximum  cum  adversariis  papistis 
est  certamen,  qui  eum  verum  mire  depravaverunt.  Opus  igitur 
est,  ut  illis  resistamus  et  eos  confutemus,  quia  est  talis  congregatio 
Ecclesia,  quam,  nisi  Spiritus  sanctus  revelaverit,  non  possumus  eam  com- 
10  prehendere,  quia  est  in  carne  et  apparet  visibilis,  est  in  mundo  et  apparet 
in  mundo,  sed  tamen  non  est  mundus  nee  in  mundo,  ac  nemo  eam  videt. 
Igitur  qui  non  in  propria  verborum  significantia  incedunt,  illi  facile  hallu- 
cinantur. 


®1  Disputatio  D.  lohannis  Machabaei  Scoti 

'*  praesideD.  Doctore  Mar t.  Luther o. 

Praefatio  reverendi  patris  in  Christo  D.  Martini  Lutheri. 

Disputatio  haec  est  proposita  in  illo  magno  articulo  de  Ecclesia  catho- 
lica, de  quo  nobis  ingens  nunc  cum  adversariis  est  certamen,  quia  illum 
horribiliter    depravaverunt.    Ac    diligenti   cura  et  inquisitione  vobis   opus 

20  est,  rem  ipsam  proprie  et  apte  dignoscatis  et  discatis  resistere  furulentis 
adversariis.  Est  autem  talis  congregatio  Ecclesia,  quam,  nisi  Spiritus 
sanctus  revelavit,  humana  ratio  non  potest  apprehendere.  Est  et  apparet 
in  carne  et  tamen  non  est  caro :  est  et  cernitur  in  mundo  et  tamen  non 
est  mundus.     Quam  qui  non   recte   distinguit  et  utitur  vocabulo  ecclesiae 

25  in  propria  sua  significatione,  ille  facile  eluditm-,  et  vicissim  eludit.  Sed 
sit  satis,  dictum  vestrum  est;  et  qui  habet  argumentum,  nominato 


16J26    Praefatio    bis    nominato    Brest.  45;    fehlt   Goth.  Ul,    Monac.  '»15,     Big.  2 
U.243 
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A]  Argumenta. 

[1]  Contra  18.^ 
Pii  non   possunt  invocare   sine   dubitatione.     Ergo   dubitatio   non  est 
peccatum  sive  impia. 

Antecedens  probo  hoc  syllogismo :  Peccatores  non  possunt  statuere, 
quüd  exaudiantur,  quia  sunt  peccatores.  Deus  autem  non  exaudit  pecca- 
tores.    Pii  sunt  peccatores.     Ergo  non  possunt  statuere,  quod  exaudiantur. 


B]  Argumenta  contraria. 

[I]  Contra  18.^ 

Pii  non  possunt  invocare   sine   dubitatione.     Ergo   dubitatio  non  est  lo 
etda>?,ojuavia. 

Probo  antecedens  hoc  syllogismo  :  Peccatores  non  possunt  statuere 
quod  a  Deo  exaudiantur.  Pii  sunt  peccatores.  Ergo  pii  non  possunt 
statuere,  quod  a  Deo  exaudiantur. 

Macchabaeus  ad  maiorem :  Sunt  duo  genera  peccatorum.  Quidam  15 
peccatores  ita  habent  peccatum,  ut  non  servent,  sed  dominentur  ipsi,  id 
est,  non  sinunt  in  se  regnare  peccatum.  Alii  peccatores  sunt,  qui  obediunt 
et  serviunt  peccato,  qui  cum  aviditate  et  voluptate  quadam  peccant,  non 
repugnant  peccato.  De  bis  secundi  generis  peccatoribus  maior  vera  est, 
verum  de  peccatoribus  primi  generis  falsa  est.  -m 

[P] 
Sic  papa  argumentatur:    Christus   nobiscum  est  usque  ad  consumma- 
tionem  saeculi.     Ergo  non  possumus  peccare. 

8  Argumenta  contraria  Big.  243;  fehlt  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242  11  sl8a>- 

?.o/^avla]  idolomania  Rig.  243;   peccatum  Bresl.  45  12  antecedens]  autore  deus  (!) 

Bresl.  45  (ausgestrichen)  13  a  Deo  fehlt  Big.  243  exaudiuntur  Bresl.  45  pii  fehlt 
Big.  243        14  exaudiuntur  Bresl.  45        IßjlS  peccatores  bis  obediunt  et  fehlt  Big.  243 

16  servant  Bresl.  45  17  in  se]  sibi  ebd.  18119  qui  bis  peccato]  quidam  dominantur 
Big.  243  18  qui  cum  fehlt  Bresl.  45      voluptate]  voluntate  ebd.  19120  De  bis 

est]  De  peccatoribus  hie  non  est  vera  maior  Rig.  243 

')  Die  Argumente  I—III  finden  sich  nach  der  Relation  A  in  Heimst.  773  fol.  229* 
bis  230*;  nach  der  Belation  B  in  Bresl.  45  fol.  256^—258*,  Goth.  94  fol.  136^—137*  und 
Big.  243  fol.  253^— 254 K  In  Monac.  945  fol.  138*— 139^  und  Rig.  242  fol.  232^—234^ 
fehlen  die  vier  ersten  Argumente,  dafür  stehen  dort  zu  Beginn  acht  Argumente  (mit  der 
Zählung  V—XU),  die  wir  als  I^—I^^  hier  einfügen.  Drews  (Disputationen  Luthers 
S.  fi43)  glaubte  ^nicht  mit  aller  Sicherheit  sagen"  zu  können,  ob  diese  Argumente  ^wirk- 
lich zu  unserer  Disputation  gehören'^.  Sie  sind  jedoch  Auseinandersetzungen  mit  den 
Thesen  19,  20  und  21  unserer  Disputation. 
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■A^]  R.     Ex  sacris  literis  novimus,  duo  esse  peccatorum  genera  vel  duplices 

peccatores.  Quidam  habent  peccatum,  sed  eis  non  imperat,  illi  non  ser- 
viunt  aut  obediunt  peccato,  sed  ei  repugnant.  Alterum  vero  genus  pecca- 
torum est,  quod  obedit  peccato,  delectatur  peccato,  non  ei  repugnat,  sed 


B]   5  R.    Totum  argumentum  falsum  est,    quia  Christus  ideo  apud  nos  est, 

ut,  si  quando  peccemus,  ipse  nos  erigat  ac  sustentet,   si  modo  nostra  vo- 
luntas  accesserit. 

[P] 

Fides  est  notitia,  ergo  non  iustitia,  quia  fides  est  in  intellectu,  iustitia 
10  vero  non. 

R.  Iustitia  christianorum  non  est  in  praedicamento  qualitatis,  sed  in 
relatione,  quia  est  reputatio  iustitiae,  qua  Deus  nos  reputat  iustos. 

Remissio   peccatorum   pendet   ex   conditione   poenitentiae.     Ergo  non 
15  ex  sola  fide. 

R.,   poenitentiam  ad  iustificationem  pertinere,   tamquam   causam  sine 

qua  non,  vel  tamquam  ex  termino  a  quo.     Sed  longe  alia  causa  est  remis- 

sionis  peccatorum  et  iustificationis,   quam   nostra  poenitentia.     Si  remissio 

peccatorum    penderet    ex    conditione    nostrae    poenitentiae,    esset    prorsus 

20  incerta. 

[1^1 

Christianis  praecipitur  timor.  Timor  habet  dubitationem.  Ergo  dubi- 
tatio  est  praecepta  et  non  est  impia. 

R.  Christianis  praecipitur  timor  filialis,  qui  coniunctus  est  cum  fide, 
25  et  nullam  complectitur  sub  se  dubitationem,  non  praecipitur  timor  servilis, 
qui  est  plenus  incredulitatis,  dubitationis  et  impietatis. 

[p] 

Qui  habent  peccatum.  non  habent  bonam  conscientiam.     Renati  habent 
peccatum.     Ergo  non  habent  bonam  conscientiam. 
30  R.     Renati   habent   peccatum,   id    est,    remissum,   at  non  contra  con- 

scientiam.    Ubi,  inquit  Paulus,  qui  novit  mentem  Dei?  id  est,  ille  loquituraiBm.  11,34 
de  mente,  id  est,  sapientia  Dei  non  revelata.     Dubitatio,  quae  fit  de  rebus 
corporalibus,  non  est  peccatum      lila,  quae  sunt  integrae  naturae,  non  sunt 
peccata,  sed  dubitatio  est  corruptae  naturae,  ergo  est  vitiosa. 


30  at]  et  Big.  242  31  ille]  illis  ebd. 
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^1  cum  quadam  aviditate  peccat.  Maior  vero,  quod  Deus  non  exaudiat  pec- 
catores,  de  illis  est  vera,  qui  se  dedunt  peccato ;  de  aliis  vero,  qui  repug- 
nant,  non  est  vera. 

IL  Argumentum.    Contra  22. 
Spiritus   sanctus   non  habitat   in  illis,   qui  habent  peccatum.     Spiritus 
sanctus  habitat  in  piis  et  renatis.     Ergo  pii  non  habent  peccatum. 
,3oö  5,jp         Maior  probatui":  Qui  ex  Deo  sunt,  non  peccant,  est  dictum  ex  loanne. 


Bl  [IT 

Si  duplex  est  promissio,  duplex  est  fides.  Sed  est  duplex  promissio, 
ergo  etiam  duplex  fides.  lo 

R.     Est  eadem  promissio,  sed  versatur  circa  alia  atque  alia  obiecta. 

[P] 

Dubitatores  exaudiuntur.     Ergo  non  est  peccatum. 
Biaitö.  8,3         Antecedens    probat    exemplum    leprosi:    Domine,    si    vis,    potes    me 

mundare.  i' 

R.,  hunc  leprosum,  etsi  quam  habuit  dubitationem,  tarnen  firmiter 
credidisse,  quod  et  velit  et  possit  sanari  a  Christo.  Illam  dubitationem 
vincit.  Huius  exemplum  nos  imitari  debemus.  Praeterea  hie  dicitur  de 
promissione  gratiae;  quando  de  rebus  spiritualibus  dubitamus,  illa  dubi- 
tatio  est  peccatum.  Contritio  non  est  principalis  causa  dubitationis,  sed  20 
peccatum. 

Scriptura  dicit,  quaedam  peccata  non  remitti.  Ergo  est  dubitandum. 
ttatt^.12,81  Antecedens  probo  ex  Matth.  12:  Qui  peccat  contra  Spiritum  sanctum, 

ei  non  remittitur.  js 

R.  Argumentum  eodem  procedit,  ac  si  vellem  dicere:  Quod  tegit 
omnia,  se  ipsum  tegit.     Coelum  tegit  omnia.     Ergo  se  ipsum  tegit. 

II.    Contra  22. 
Spiritus   sanctus   non  habitat  in  illis,  qui  habent  peccatum.     Spiritus 
sanctus  est  in  piis  et  renatis.     Ergo  pii  et  renati  non  habent  peccatum.       so 

R.     Mach.:  Maiorem   nego.     Nam  alioqui  Spiritus  sanctus  non  habi- 
taret  in  genere  humano. 
i.3oS.5.i8         Probo  maiorem  ex  loanne,  cum  ait:  Qui  ex  Deo  natus  est,  non  peccat. 


10  duplex  est  Rig.  242  18  dicitur  jehlt  ebd.  2H  Contra  22  fehlt  Bresl  45, 

Big.  243  29  illis]  his  Rig.  243       qui  habent]  in  quibus  est  Bresl.  45         30  piis  et 

fehlt  Rig.  243  33  Probo  maiorem  fehlt  Bresl.  45;  Contra:  Probo  maiorem  Big.  243 

cum]  qui  ebd. 
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^]  R.    loannes  dicit,  eos  peccare  non  ad  mortem,  qui  ex  Deo  nati  sunt, 

nam  Spiritus  sanctus  in  infirmis  et  habentibus  peccatum  habitat,  qui  repug- 
nant  peccatis. 

III.  Argumentum.    Contra  eandem. 
5  Qui  sanat,  causas  morbi  tollit.     Christus  nos   sanavit.     Ergo    causas 

morbi  abstulit. 

R.  Potest  aliquis  ita  sanare,  ita  ut  radicem  omnino  non  toUat.  Sed 
ad  minorem.  Christus  non  sanavit  nos,  ut  radix  peccati  non  maueret  in 
nobis,   sed  ne  suppullulans  peccatum  et  erumpens  non  imputaretur  nobis. 

"  rV.  Argumentum.^ 

Contra  15. 
Abusus  non  toUit  substantiam.     Ergo  in  missa  adversariorum  est  verum 
sacramentum. 


J  R.     Haec  est  sententia  lohannis:  Qui  ex  Deo  natus  est,  non  peccat, 

15   scilicet   peccato    ad   mortem.    Verum  Spiritus   sanctus   habitat   in  infirmis 
reluctans  peccato  et  demum  vincit  in  illis  peccatum. 

III. 

Qui    sanat,    causas   morbi  tollit.     Christus  sanavit  nos.     Ergo   causas 
morbi  sustulit. 
20  R.     Christus  sanavit  nos  imputatione,   non  ut  etiam  radicem  peccati 

tolleret;  sed  ut  ea  pullulans  et  erumpens  non  imputaretur  nobis. 

Contra:  Ergo  est  tantum  palliativa  cura,  ut  vocant  medici. 

R.     Perpetuam  sanationem  servavit  sibi  in  alteram  vitam.     Hie  satis 
fuit,  inchoatione  et  imputatione  abesse  peccatum  at  adesse  iustitiam. 

25  rV.    Contra  15.i 

Abusus  non  tollit  substantiam.     Ergo  in  missa  adversariorum  est  verum 
sacramentum. 


14  Haec  est  sententia  lohannis  fehlt  Goth.  04,  Monac.  945 ;  loannis  in  hoc  dicto 
Bresl  45  natus  fehlt  Big.  243  15  peccato  fehlt  ebd.  15116  Verum  bis  peccatum] 
sed  vincit  peccatum  in  Christo  ebd.  15  infirmis]  infernis  (!)  Goth.  04  18J10  Qui 

bis  sustulit  Goth.  04  fol.  137*  mit  roter  Ttnte  besonders  groß  geschrieben  20121  non 

bis  tolleret]  et  mansit  radix  peccati  21  sed  bis  nobis  Bresl.  45 ;  fehlt  in  den 

übrigen   Hss.  22124    Contra    bis    iustitiam  Big.  243;    fehlt    in    den    übrigen    Hss. 

25  Contra  15]  Contra  4  Big.  243 

')  Die  Argumente  IV— VII  finden  sich  nach  der  Belation  Ä  in  Heimst.  773  fol.  230*'-^; 
nach  der  Belation  B  in  Bresl.  45  fol.  258»— 250  *,  Goth.  04  fol.  137^—138'',  Monac.  945 
fol.  139  b  —  141  a,  Big.  242  fol.  234  «>  —  236  b,  Big.  243  fol.  254  »  —  256  ».  Die  Belation  C 
läßt  die  Disputation  mit  Argumentum  VI  in  Heimst.  773  fol.  217*  beginnen. 
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A]  R.     Abusus  substantiae  tollit  substantiam.     Et  adversarii  in  sua  missa 

abutuntur  substantia  sacramenti,  et  mutatio  institutionis  non  abusum,  sed 
substantiam  tollit,  ut  et  nostra  propositio,  quia  institutio  sacramenti  est 
ipsa  substantia  et  mutare  substantiam  est  abusus.  Uli  ipsam  institutionem 
vertunt  et  ablata  institutione  aufertur  et  substantia.  Uli  abutuntur  insti- 
tutione,  ergo  et  substantia,  et  per  consequens  non  est  sacramentum.  Ergo 
abusus  extra  institutum,  id  est,  institutionis  tollit  substantiam  ipsam  et 
ipsam  institutionem,  quia  ipsa  institutio  est  sacramentum.  Tollitur  igitur 
sacramentum,  cum  institutio  tollitur. 

[Y]  Contra. 
Abusus  non  tollens  institutionem  Christi  non  tollit  substantiam  sacra- 
menti.   Adversarii,  postquam  oflPerunt,  postea  accipiunt,- non  tollunt.    Ergo 
non  substantiam  mutant. 


ßJ  R.    Abusus  extra  institutionem  Christi  tollit  substantiam.    Nam  mutatio 

institutionis  est  mutatio  substantiae.     Cum   igitur  adversarii   abutuntur  in   ts 
missa  sua  sacramento  extra  Christi  institutionem,  mutant  substantiam  sacra- 
menti.    Et  per  consequens  non  habent  verum  sacramentum. 

V. 

Abusus,    qui    non    tollit   institutionem,    non    tollit  sacramentum.     Sed 
abusus  sacramenti  apud   adversarios,    quod   illud    offerunt  Deo,   non   tollit  ao 
institutionem  Christi.     Ergo  non  tollit  substantiam  sacramenti. 

R.     D.  Machabeus:  Minorem  nego. 

Minorem  probo,  quod  postea  accipiunt  secundum  institutionem  Christi. 

R.  ad  probationem  in  hoc,    quod   offerunt   sacramentum   pro  peccatis 
aliorum,   an   significet   totum   opus  reliquum,    praeterea   etiam,    quod    est  25 


11  Sed  abusus  Bresl.  45      Nam]   Item  M.  15  abutantur  ebd.  10  sacra- 

mento] sacramentis  Big.  243      mutant  ipsam  Bresl.  45  17  habent  fehlt  Monac.  945 

verum   fehlt  Big.  243  IS  V]  XIII  Big.  242;  14  Monac.  945  19  institutionem 

Christi  Big.  242  sacramentum]  substantiam  Bresl.  45;  substantiam  sacramenti  Eüj.  242 
19120  Sed  bis  adversarios]  Adversarii   Monac.  945,  Rig.  242  20  tollit]    mutant  ehd 

21  institutionem]  iustificationem  Ooth.  94  Christi  iehlt  Monac.  945,  Big.  242  22  R.  D. 
Machabeus  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  22123  R.  D.  Machabeus  bis  quod] 

Minor    est    raanifesta,   quia    nihilo    minus   postea  Rig.  242  221155,  14   Minorem  bis 

ecclesiae]  R.  ad  minorem:  Mutant  ipsam  institutionem,  nam  applicant  virtutem  ipsius 
sacriöcii  ad  malum  et  impium  abusum.  Deinde  non  communicant  integrum  Monac.  945, 
Rig.  242;  integrum  pcclesiae  Rig.  242  23  postea  fehlt  Rig.  243  secundum  institu- 
tionem Christi]  post  consecrationem  ebd.  24  ad  bis  hoc]  In  hoc  peccatur  ebd. 
25  an  bis  reliquum]  miscent  totum  corpus  reliquium  Bresl.  45  251155,  14  an  bis 
ecclesiae]  item  quod  ip&i  sibi  accipiunt  nee  communicant  aliis  Big.  243 
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A]  R.     Minorem  nego,  quia  illi  utentes  non  recte  utuntur,  nam  solitarie 

accipiunt,  non  communicant  ecclesiae,  sed  applicant  pro  aliis.     Ideo  vitiatur 

tota  institutio. 

[VI]  Contra. 
5  Sicuti  baptismus  non  vitiatur,  etiamsi  praecedant  vitiosi  et  superstitiosi 

ritus   ut   exorcisare,   nee  tarnen  substantiam  ipsam  tollit,  ita   et   in  sacra- 

mento  altaris  praecedens  abusus  ut  oblatio  non  potest  principalem  usum 

tollere. 

R.     Non   est   par  ratio   inter  superstitiosos  ritus    et  inter  manifestas 
10  blasphemias   et  impietates,   scilicet   quando    offerunt   filium  Dei   ex  opere 

operato   pro   peccatis,   quae    est  summa   blasphemia,   et  illa   corrumpit  et 

vitiat  sequentem. 


B]  contra  institutionem  Christi,    solitarii    et   privati   ipsi    sacerdotes  accipiunt 
sacramentum,    non    communicant    integrum    ecclesiae.     Haec    praecedens 
15  oblatio  violat  substantiam  sacramenti. 

VI. 
Contra  solutionem,    quod   praecedens   oblatio   violet   sacramenti  sub- 
stantiam. 

Sicut  baptismus  non  vitiatur,  etiamsi  praecedunt  impiae  superstitiones 
20  quaedam,  id  est,  non  tollunt  sequentem  verum  usum  sacramenti,  ita  sequitur, 
quod  ille  praecedens  abusus  non  toUat  subsequentem  et  principalem  usum 
sacramenti. 

R.     Machabeus:  Est  distinguendum  inter  superstitiosos  ritus  et  mani- 
festas  impietates.     Nam  magnum  est  inter  haec  discrimen.     Quod  autem 


C]  25 


13  ipsi  fehlt  Bresl.  45         14J15  Haec  his  sacramenti  Big.  243 ;  fehlt  in  den  übrigen 
Hss.  16  VI]  15  Monac.945;  XIV  Big.  242  UjlS  Contia  Us  substantiam  fehlt 

Goth.  94        quod  bis  substantiam  fehlt  Big.  243  17  violet]   uon  tollit  (!)  Bresl.  45 

19  vitiatur]  violatur  Monac.  945,  Big  242  20  id  est  bis  sacramenti  fehlt  Big.  243 

;:^y  ille  praecedens]  illi  praecedentes  eM.  tollant  ebd.  subsequentem]  sequentem  eM.; 
consequentem  Big.  242  23  Machabeus  fehlt  Big.  242  24  impietates  et  blasphemias, 
sicut  est  oblatio;  item  quod  docuerunt  homines  per  illud  opus  operatum  impetrare 
remissionem  peccatorum  Big.  243       haec]  hoc  Bresl.  45 


m 

Disputatio  ISJ^achabei  preside  Luthero. 
Ablati  institutione  aufertur  et  substantia.     Abusus   quidem   non    tollit 
substantiam,  sed  hie  tollitur  usus  institutionis.     Ergo  ipsa  substantia  sacra- 
menti tollitur. 
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A]  [R.  L.]    Sunt  autem  observanda  institutionis  verba:  Accipite  et  com- 
i.Äia^i^Mf'edite,  hoc  facite  in  mei  commemörationem.     Sed  ipsi  offerunt  pro  aliis,  non 

communicant  aliis.  Stant  soli,  loquuntur  secum,  non  recordantur  passionis 
et  mortis  Christi.  Ergo  illi  non  solum  abutuntur  vera  institutione  Christi, 
sed  ipsa  papistarum  verba  sunt  portentosa,  transferentia  ipsam  institutio-  s 
nem.  25nb  l^atten  be§  2)ing§  fe^r  öil,  tnen  fi  öergoffen,  6h  fte  ha§  sacra- 
ment  l^atten  consecrirt  obber  nid^t  tnod^tcn  batnac^  ein  canonem^:  Si  in- 
dueris  albam,  cum  velis  consecrare,  postea  si  volueris  consecrare  et  obli- 

B]  manifesta  blasphemia  Dei  et  impietas  fuerit,  sacramentum  tamquam  obla- 
tionem  Deo   offerre,   manifestum   est.     Porro  etiam,   quod  docuerunt,   per  lo 
illud  opus  operatum.  cum  homines  accipiant  sacramentum,  impetrari  remis- 
sionem  peccatorum. 

Sic  solvebat  Lutherus :  Observate  modo  verba  Christi,  quibus  instituit 
1  flo^"ii!  2M  sa-cramentum :   Hoc   facite  in   mei   commemörationem.     Adversarii  non  in 

memoriam  Christi  utuntur  sacramento,  sicut  Christus  instituit,  sed  faciunt  15 
prorsus  novam  quandam  substantiam  sacramenti.  Loquuntur  enim  in  con- 
secratione  sibi  ipsis,  ut  se  vix  audire  ipsi  possint.  Saepe  etiam  dubitant, 
utrum  recte  debitam  formulam  consecrationis  dixerint,  sicut  etiam  exstat 
consilium  scriptum  propter  periculum  oblivionis :  Antequam  ad  aram  acces- 
seris,  debes  tibi  formare  consecrationem  et  proponere,  te  velle  recte  pro-  20 
nuntiare;  si  etiam  postea  indebito  ordine  pronuntias  contra  institutionem 
Christi,  Dens  condonat  tibi  hoc  peccatum  propter  illam  primam  animi 
intentionem.^  Haec  omnia  nihil  sunt.  Nam  cum  sacramentum  sit  insti- 
tutum  ad  commemörationem  Christi,  publice  fiat  memoria,  publice  pro- 
nuntientur    verba    institutionis.     Ita    primo    impie    abutuntur    sacramento.  25 

9  blasphemia  fehlt  Big.  242  10  Deo  fehlt  Brest  45        etiam  fehlt  Big.  242 

11  cum]  si  ebd.  IZ  Sic  solvebat  fehlt  ebd.      Lutherus]  D.  M.  L.  ebd.      instituit  hoc 

Big.  243  14115  Adversarii  bis  sacramento  fehlt  Goth.  94  Mjl?  Adversarii  bis  ipsis] 
Sed  adversarii  in  consecratione  faciunt  quandam  substantiam,  loquuntur  sibi  ipsis 
Big.  243         15  memoria  Bresl.  45      sacramento  fehlt  Goth.  91  17  ipsis  ita  Big.  242 

u.  243  86  fehlt  Bresl.  45  ipsi  fehlt  ebd.  u.  Big.  242  etiam  fehlt  Big.  243  18  recte 
fehlt  Big.  242        recte  bis    formulam]    veram    formam  Big.  243  19  scriptum    fehlt 

Big.  242  19120  accesseris]  accedis  M.  20  tibi  ante  ebd.  21  etiam]  eam  Big.  243 
22  animi  tui  Bresl.  45,  Goth.  94,  Big.  243  24  publica  fiat  Bresl.  45,  Goth.  94  24125 
pronuntiantur  Goth.  94  25  primo  impie]  primum  impii  Big.  243 

c]  [VI] 

Ipsi  faciunt  novam  substantiam  et  rem,  quia  faciunt  oblationem;  tol- 
lunt  et  causam  finalem,  quia  non  exstat  illic  memoria  mortis  Christi,  sed 

1)  Über  die  Begriffsspaltereien  der  intentio  habitualis,  actualis  und  virtualis,  die 
solche  Fälle  voraussetzen,  vgl.  Thomas,  Summa  III  quaest.  64  art.  8;  Duns,  Sent.  IV  dist.  C 
quaest.  <i;  Biet,  Collect.  IV  dist.  fj  art.  2  concL  5. 
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A]  visceris,  tum  tu  consecrasti  prima  intentione.  Uli  inficiunt,  mutant  insti- 
tutionem. 

[YUJ  Contra  18. 
Quaero,  an  sancti  possint  statuere  certo,  se  habere  Spiritum  sanctum. 
5  R.     Ita,  possunt  statuere,  se  habere  Spiritum  sanctum. 

Contra. 

Sancti   perpetuo   suam   infirmitatem   et  dubitationem  in  membris  sen- 

tiunt.    Ergo  propter  illa  non  possunt  statuere,  se  habere  Spiritum  sanctum. 

R.   Verum  est,  soli  sancti  vere  sentiunt  sua  peccata.     Sed  sicuti  sen- 

10  tiunt,  se  habere  peccatum,  ita  sentiunt,  se  habere  Spiritum  sanctum  luc- 

^]  Secundo  etiam  mutant  in  hoc  manifesta  quadam  blasphemia  institutionem 
Christi,  cum  remissionem  peccatorum  negligentes  non  addunt  remissionem 
peccatorum  annexam  sacramento,  sed  offerunt  illud  tamquam  pro  satis- 
factione  delinquentibus  post  baptismum. 

1*  VII.    Contra  18. 

Quaero,  an  sancti  certo  debeant  statuere,  se  habere  Spiritum  sanctum. 
R.     Machabeus:  Omnes  vere  sancti  persuadentur,  se  habere  Spiritum 
sanctum. 

Contra  hanc  responsionem. 
2"  Sancti   sentiunt  infirmitatem   in  membris  suis.     Ergo  propter  infirmi- 

tatem illam  non  possunt  certo  statuere,  an  cor  acceperit  Spiritum  sanctum. 
R.     Antecedens  verum  est.     Sancti  sentiunt,  se  habere  peccatum,  sed 
tamen  simul   quoque  sentiunt,   se   habere  Spiritum   sanctum  repugnantem 

11  etiam  jehlt  Big.  242  11J12  mutant  bis  negligentes]  in  hac  est  etiam  mani- 
festa blasphemia,  quod  Big.  243  VZjlS  remissionem  peccatorum]  promissionem 
Bresl.  45,  Goth.  94,  Big.  243  14  delinquentibus]  delinquentium  Big.  243  15  VII 
Brest.  45,  Goth.  94;  17  Monac.  945;  XV  Big.  242  löjlS  Quaero  bis  sanctum  fehlt 
Big.  243  16  certo  fehlt  Goth.  94  se  habere]  quod  habeant  ebd.  17  Machabeus 
fehlt  Big.  242  persuadentur]  certe  sciunt  ebd.  19  hanc  responsionem]  18  Rig.  243; 
fehlt  Big.  242  20  Sancti  fehlt  Goth.  91,  Big.  243  Sancti  perpetuo  Rig.  242  infir- 
mitatem] suam  dubitationem  et  reliqua  vitia  Monac.  945;  suam  infirmitatem,  dubita- 
tionem et  reliqua  vitia  Big.  242  membris  suis]  mentibus  Monac.  945,  Big.  242  20J21 
propter  bis  illam  fehlt  Big.  243  21  certo  statuere]  scire  ebd.  an  cor  acceperit] 
se  habere  Monac.  945,  Big.  242  22123  sed  bis  sanctum]  et  tamen  etiam  Spiritum 
sanctum  reluctantem  et  d>d.            23  tamen  bis  se]  statuunt  simul  Big.  243 


C]  muti  stant,   soli   peragentes  has  caeremonias,   et  dubitatur,  numquid  pro- 
'*  ferant    verba.     Publica    debet    esse    memoria    passionis    Christi,    at    haec 
omnia  tollunt  papistae,  mutant  institutionem,  transferunt  usum  etc. 
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j'^jtantem  contra  peccatum  et  resistentem  carni.  Sicut  Paulus  dicit:  Spiritus 
reluctatur  carni,  id  est,  opus  habet  reluctante  Spiritu  sancto  contra  id,  quod 
caro  perperam  agit. 

[VIII]  Contra  YU 
losua,   Salomon,   David  habuerunt  potentiam  et  certos   gradus  digni-    5 
tatis.     Uli  omnes  erant  membra  Ecclesiae.     Ergo  membra  Ecclesiae  certos 
gradus  dignitatis  habent. 

R.  ad  maiorem:   Uli  non  modo  erant  membra  Ecclesiae  tantum,  sed 
regnatores  et  gu-^ 


^]  peccato,  quemadmodum  Paulus  ait :  Caro  concupiscit  adversus  spiritum  et   10 
Spiritus  adversus    carnem.     Illud   sentire    est  verum   opus   Spiritus   sancti. 
Quare  qui  ita  conflictantur,  illi  certissimo  signo  confirmantur,  se  accepisse 
Spiritum  sanctum. 

Vni.    Contra  6.^ 

losua,   Salomon,  David  habuerunt  certos  gradus  dignitatum,  opes  et  15 
gloriam  rerum  gestarum.     losua,  David,"  Salomon  fuerunt  membra  Eccle- 
siae.    Ergo  membra  Ecclesiae   habent  certos  gradus   dignitatum,   opes  et 
gloriam  rerum  gestarum. 

R.     Machabeus  ad  minorem:  Non  modo  membra  Ecclesiae,  sed  etiam 
gubernatores   fuerunt.     Ita    gesserunt    duplices    personas.     Primo    fuerunt  20 
politici  duces  et  illustres  prineipes  in  hac  politia,  habuerunt  gradus  digni- 


10  quemadmodum]  ut  Big.  243  11  sentire  et  ille  conflictus  seu  lucta  Monac.  945, 
Big.  242  11112  sancti  bis  accepisse]  sancti  habitantis  in  illis,  et  per  resistentiam 

sciunt,  se  habere  ebd.  12  ita  secum  Big.  243  confirmantur]  affirmant  ebd.  14  VIII] 
XV  Big.  242;  18  Monac.  945  15  certos  fehlt  Big.  243  ISjlS  opes  bis  gestarum 

fehlt  Monac.  945,  Big.  242  ITjlS  Ergo  bis  gestarum]  Ergo  etiam  divites  et  habentes 
gradus  dignitatis  sunt  membra  ecclesiae  ebd.  17  habent]  debent  habere  Bresl.  45, 

Big.  243      certos  fehlt  ebd.  18  rerum  gestarum  fehlt  Big.  243  19  R.  bis  modo] 

R.    llli   non   tantum  ebd.        Machab.  fehlt  Big.  242  201159,  3  Primo  bis  nationi- 

bu8  fehlt  Big.  243;  Primo  principum  politicorum,  et  secundum  hanc  personam  habu- 
erunt dignitatem,  gloriam  et  opes.  Sed  quatenus  membra  Ecclesiae  fuerunt,  talia  non 
habuerunt,  imo  sunt  contempti  ab  externis  gentibus  et  nationibus,  ut  patet  ex  historiis 
Monac.  915;  Big.  242  ebenso,  nur  secundo  statt  secundum,  und  concepti  statt  contempti 
211159, 1  gradus  dignitatem]  dignitatum  graduum  Bresl.  45 

»)  Die  Argumente  VIII— XV  finden  sich  nach  der  Belation  B  in  Bresl.  45  fol.  259^ 
bis  264*,  Goth.  94  fol.  138^  —  140  ",  Monac.  945  fol.  141^—145'^,  Big.  212  fol.  236^  bis 
240*,  Big.  243  fol.  256*  — 259*.  Die  Belation  A  hat  von  der  Responsion  des  Argumen- 
tum [VIII]  bis  zum  Schluß  von  Argumentum  [XVII]  eine  Lücke.  Die  Belation  C  zu 
Teilen  von  Argumentum  X,  XII,  XIII  und  XV in  Heimst.  773  fol.  217  *-218 *.  =*)  Hi^ 
bricht  die  Nachschrift  ab.  Sie  vnrd  erst  fol.  23(1*  fortgesetzt,  doch  schließt  dies  Folium 
an  231  •>  nicht  an.    Vgl.  S.  165  oben. 
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B]  tatum,  gloriam,  opes  et  triumphos  rerum  gestarum.  Deinde  fuerunt  membra 
ecclesiae  Dei.  talia  non  iam  habuerunt,  imo  contempti  sunt  et  pro  irri- 
sione  habiti  sunt,  ut  patet  ex  historiis,  et  externis  gentibus  et  nationibus. 

IX.    Contra  eandem. 
5  Israeliticus    populus    habuit    principes,    duces    et    reges.      Israeliticus 

populus    fuit    ecclesia    Dei.     Ergo    ecclesia   Dei    debet    habere    principes, 

duces  et  reges. 

R.     Ex  puris  particularibus  nihil  sequitur.     Israeliticus  populus  habuit 

principes,  reges  etc.,  quod  ad  politiam  suam,    quam  habebat,   attinet,  non 
10  quatenus  fuit  ecclesia  Dei.    Fuit  autem  Ecclesia,  quatenus  fide  exspectavit 

futurum    promissum    semen,    id    est,    Christum.     Israeliticus    populus    fuit 

ecclesia  Dei,  quatenus  habebat  unum  ducem,  filium  Dei,  et  quatenus  fide 

exspectabat  futurum  promissum  Messiam. 

X.    Contra  15. 
15  Ubicunque    est   elementum  et  verbum  Dei,  ibi  est  sacramentum.     In 

abusu  sacramenti  est  elementum  et  verbum.    Ergo  in  abusu  sacramenti  est 
sacramentum. 

R.   Machabeus:  Maior  si  recte  intelligitur,  vera  est:  Ubi  est  verbum,  id 

est,  recte  intellectum  et  fide  apprehensum,  et  elementum  sumptum  secun- 

20   dum  institutionem  Christi,  ibi  est  verum  sacramentum.     Sed  ita  minor  falsa 

erit.     Nam  etsi  in  papistico  abusu  sacramenti  sunt   externa  verba,   tamen 

non  recte  intelliguntur.    Ideoque  etiam  non,  sicut  debent,  fide  apprehendi 

2  Dei,   et  quatenus   membra  Ecclesiae  fuerunt  Bresl.  45  3  externis]   exteris 

Goth.  94  gentibus]  gentilibus  ebd.  gentibus  et  nationibus]  gentilibus  nationibus 
Bresl.  45  4  IX]  XVII  Big.  242;  19  Monac.  945  Contra  eandem /e/iZ«  Goth.  94,  Big.  242 
6  principes  fehlt  Big.  243  öj?  principes  et  duces  Big.  242  8  R.  bis  sequitur  fehÜ 
Bresl.  45  Ex  bis  sequitur  fehlt  Big.  243  Sjll  Ex  bis  Christum /e/t«  Monac.  945,  Big.  242 
9  principes  bis  etc.]  reges  et  principes  Big.  243  etc.]  sed  Bresl.  45  10  Fuit  autem 
Ecclesia  fehlt  Goth.  94.  Big.  243  quatenus]  et  Big.  243  llll3  futurum  bis  Messiam] 
venturum  Messiam  ebd.  Israeliticus  bis  Messiam  fehlt  Bresl.  45  14  Contra  15  fehlt 
Goth.  94;  in  Monac.  945  u.  Big.  242  fehlt  das  ganze  Argument  15  Dei  fehlt  Bresl.  45 
ibi  fehlt  Goth.  94,  Big.  242  16  in  bis  est]  adest  verum  Big.  243  18  recte  intel- 
ligitur] dextre  intelligatur  ebd.  19  sumptum  fehlt  Bresl.  45  20  Christi  fehlt 
Big.  243  21  sacramenti /e/iZ«  ebd.  sunt]  sint  ebd.  22  recte  ab  illis  ebd.  221160,  1 
etiam  bis  possunt]  non,  ut  debent,  possunt  ebd. 


c]  _       [X] 

Verbum  et  elementum  faciunt  sacramentum.    Haec  est  falsa.     Augu- 

s"!   stinus  ^  sie  intelligendus:  secundum  institutionem  Christi.    Alioqui  et  magica 

esset  sacramentum.     Augustinus  loquitur  de  institutione.     Ipsa  forma  ver- 


»)  Vgl.  S.  16(1  Anm. 
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B]  possunt.     Quod  cum  ita  sit,  sequitur  etiam,  quod  elemento  recte  uti  quo- 
que  nequeant  secundum  Christi  institutionem. 

Addebat  haec  Lutherus. 
Verbum   et  elementum   est   saeramentum.     Diabolus   cum  suis  magis 
habet    verbum    et    elementum.     Ergo    habet    saeramentum.     Hoc    dictum    * 
Augustini  ^    recte   intelligendum   est:    Ubi  est  verbum,    scilicet   secundum 
institutionem    factum,    et   ubi   creditur   huic   verbo   et  ubi  est  elementum, 
scilicet  secundum  institutionem  Christi  sumptum,  id  est,  ubi  est  elementum 
et  verbum  institutionis,  ibi  est  saeramentum,  sed  extra  institutionem  Christi 
hoc  dictum  nihil  ad  nos  pertinet.     Nam  sacramenta  habent  vim  suam  vir-   lo 
tute   institutionis,   quam  Dens   sie   vult,   sie  praescripsit.     Ideo   nisi  prae- 
cederet    institutio    et    voluntas   institutionis,  nihil   prorsus    valeret    forma, 
elementum  et  sonus  verborum.     Papistae  retro  transmutarunt  institutionem 
et  novo  quodam  modo  utuntur  sacramento  contra  institutionem  Christi. 

XL  15 

^cbr.  13, 17         Obedire  praepositis  est  pium   et   sanctum.     Episcopi  sunt  praepositi. 
Ergo  obedire  episcopis  est  pium  et  sanctum  opus. 

R.  [M.  L.]  Hie  textus  epistolae  ad  Hebraeos  nihil  pugnat  cum  nostra 
positione,  dum  modo  recte  intelligatur.  Addit  enim:  Obedire  praepositis, 
scilicet  vigilantibus  pro  cura  animanim,   tamquam  rationem  reddituri  pro  20 


112  Quod  bis  nequeant]  Ita  non  recte  utuntur  sacramento  Big.  243        3  Addebat 
bis  Lutherus]  D.  M.  L.  Brest  45,  Big.  243         4  est]  faciunt  Rig.  243  6  scilicet  fehlt 

Bresl.  45  9  sed  fehlt  Rig.  243  11  quam]  qua  ebd.        quam   Dens]   quatenus 

Bresl.  45       vult  bis  praescripsit]  praecipit  Rig.  243        praescripsit]  praecipit  Goth.  94 
Ideo  fehlt  Rig.  243  12  institutionis]  instituentis  ebd.        forma  edendi  Bresl.  45 

13  elementem]  elementi  Rig.  243         13J14  Papistae  bis  Christi  fehlt  ebd.  13  retro 

transmutarunt]   vero   huius   mutarunt  Bresl.  45  14    quodam    modo]    quidam    d>d. 

15  XI]  XVIII  Rig.  242;  Contra  14  Rig.  243;  20  Monac.  945  10  praepositis  vestris 
Bresl.  45  sanctum  opus  ebd.,  Rig.  242  u.  243  17  obedire  bis  opus  fehlt  Monac.  945 
u.  Rig.  242      opus.    Maiorem   probo   ex  epistola  ad  Hebreos  Rig.  243  18J20  R.  bis 

vigilantibus]  R.  llle  textus  loquitur  de  praepositis  vigilantibus  ebd.  19  positione] 
expositione  Rig.  242  modo]  tantummodo  ebd.  Addit]  Ad  maiorem  addit  ebd.  Obe- 
dire] Obedite  Bresl.  45  praepositis]  episcopis  M(mac.  945  20  reddituri  Deo 
Bresl.  45 


C]  bonim  et  sacramenti  non  constituit  saeramentum,  nisi  praecederet  autoritas 
mandantis  et  instituentis. 


»)  Äugustini   in  loannis  Evangelium   Tract.  LXXX;   Opera  {ed.  Migm,  Patrol 
lat.  35)  III,  p.  1840. 
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B]  illis,  est  pium  et  sanctum  opus.  Sed  hoc  modo  sie  accipiatur  maior, 
minorem  nego.  Nostri  enim  episcopi  non  vigilant  pro  nobis,  sed  sunt  per- 
niciosi  lupi  contra  conscientiam  animarum,  vigilantes  potius,  ut  perdantur, 
quam  ut  salventur  animae.     Non  gerunt  curam  animarum. 

5  XII. 

Credentium  coetus  non  est  visibilis.     Ecclesia  est   credentium  coetus. 
Ergo  Ecclesia  non  est  visibilis. 

Solutio  M.  L.     Propter    confessionem    coetus    Ecclesiae    est    visibilis. 
Ore  fit  confessio  ad  salutem.  siBm.  10,10 

10  Alia  responsio :  Nos  posuimus  visibilis  a  parte  subiecti,  vos  intelligitis 

a  parte  praedicati.    Nos  dicimus:  Ecclesia  visibilis  est  coetus,  non:  Ecclesia 

est  coetus  visibilis.    Sed  nego  maiorem  in  hoc  syllogismo,  quod  etsi  inter 

nos  intus,  id  est,  fidem  cernere  non  possumus,  tarnen  videmus  fidentes. 

Sequentia  D.  M.  L.     Ex  confessione  cognoscitur  Ecclesia,  iuxta  illud 

15   Pauli  citatum  dictum:    Corde    creditur  ad  iustitiam,   sed   ore  fit   confessio ''*'''"•  i<>' ^^^ 
ad  salutem.     Necesse  est,  Ecclesiam  esse  involutam  in  carne,  sed  non  est 
caro  neque  secundum  carnem  vivit,    sie  etiam  Ecclesia  exsistit  in  mundo, 
sed  non  est  ipse  mundus  neque  secundum  mundum  vivit,   est  in  persona, 
et  tarnen  non  est  persona  neque  secundum  personam,  quatenus  igitur  est 

20  in  carne,  mundo  et  persona,  est  visibilis,  scilicet  ex  confessione. 


1  est   bis  maior   fehlt  Big.  242  112  est   bis  nego   fehlt  Monac.  945,   Big.  243 

1  et  sanctum  fehlt  Bresl.  46  2  lam  nego  minorem  Big.  242      enim  fehlt  Big.  243 

213  pemiciosi  bis  animaruml  lupi  perdentes  magis  quam  servantes  ebd.  3  perdantur] 
perdant  Big.  242  4  Non  bis  animarum  fehlt  Bresl.  45,  Monac.  945,  Big. 242  5  XT1| 
XIX  Big.  242;  Contra  1  Big.  243;  21  Monac.  945  7  Ecclesia  fehlt  Big.  242  81 10  So- 
lutio bis  responsio]  R.  Bresl.  45,  Monac.  945,  Big.  242  u.  243  10  vos]  et  vos  Big.  243 
intelligitis  illud  Goth.  94  11 112  Nos  bis  coetus  visibilis  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 

u.  243         11  Ecclesia  (2.)]  etiam  12113  in  bis  fidentes]  syllogismi,  quia  cer- 

nimus,  qui  sint  fideles,  etiamsi  fidem  non  cernimus  Big.  243;  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
13  intus]  motus  Bresl.  45  14  Haec  sequentia  D.  M.  Lutherus  addidit  ebd.  Sequentia 
fehlt  Big.  243        cognoscitur]  agnoscitur  ebd.  15  citatum  fehlt  Bresl.  45;  citatum 

dictum  fehlt  Big.  242  u.  243  Iß  in  carne]  carni  Big.  243  17118  sie  bis  vivit  fehlt 
Monac.  945,  Big.  242  u.  243  19  neque  bis  personam  fehlt  Big.  242  20  mundo  fehlt 
Big.  242  u.  243      ex  fehlt  Big.  243 


c]  [XII] 

Coetus  sanctorum  est  visibilis,  quod  ore  fit  confessio  ad  salutem.    Etsi  »ßm.  10, 10 
in   carne,   sed   non  secundum   carnem  Ecclesia,   sicut  Paulus  inquit:    NonÄöm.  8, 12 
secundum  carnem  militantes.     Etsi  ergo  Ecclesia  visibilis  in  hac  vita. 
Sut^etS  SBette.     XXXIX,  2.  11 
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B]  [XII»]  Contra  eandem.i 

Articuli  fidei  non  videntur.     Credo  Ecclesiam  est  articulus  fidei.    Ergo 
Ecclesia  non  videtur. 

R.     Sunt   quatuor   termini.     Nam   articuli  fidei   non  videntur,   id  est, 
illae    proposiriones,    sed    complexum   videtur    seu    subiectum.     Non   vides    s 
hanc  propositionem:  Credo  Deum  condidisse  coelum  et  terram.    Et  tarnen 
Video  subiectum,  coelum  et  terram. 

XIII. 

Katti).  17, 5  ludaei  ante  Christum  non  habuerunt  vocem  hanc:  Hunc  audite.    Hie 

est  filius  mens  dilectus.    ludaei  fuerunt  vera  ecclesia.     Ergo  vera  ecclesia   lo 
non  est  alligata  ad  hanc  vocem:  Hie  est  filius  meus  dilectus. 

R.  Nego  maiorem.  Nam  etsi  haec  vox  est  prodita  luculentius  in 
baptismo  Christi,  tamen  a  conditione  humani  generis  semper  sonavit  per 
ecclesiam  Dei,  licet  obscurius,  per  alia  verba.  Possem  raulta  recitare 
•ci.  2, 12  testimonia  scripturae,  sed  sumus  contenti  hac  voce  psalmi:  Osculamini  is 
filium.  Quid  enim  quaeso  aliud  est,  quam  quod  vox  coelestis  in  baptismo 
Christi  sonat:  Hie  est  filius  etc.? 
5tbt.  18, 8  D.  M.  L.  Dens  inquit:  Ego  ero  hodie  et  cras.  ludaei  credebant  in 
futurum  Christum,  nos  vero  credimus  in  exhibitum  Christum.  Ergo  in 
unum  Christum  crediderunt  nobiscum.  ao 


8  XIII]  XX  Big.  242;  Contra  3  Big.  243;  22  Monac.  945        9  Hunc]  Ipsum  Brest.  45 
9jl0  Hie  bis  dilectus  fehlt   Bresl.  45,   Big.  242  u.  243  10  ludaei   ante   incarnatum 

Christum  Big.  242  vera  (1.)  fehlt  Big.  242  u.  243  vera  (2.)  fehlt  Big.  242  11  ad 
bis  vocem]  huic  voci  ehd.        Hie  bis   dilectus]  Hunc   audite  ebd.  12J17  Nam  bis 

filius  etc.]  Haec  vox  a  conditione  mundi  semper  sonuit  in  ecclesia  Dei,  licet  alia  forma 
verborum.  Possem  multa  exempla  recitare,  sed  simus  contenti  voce  psalmi :  Osculamini 
filium,  ne   irascatur  dominus  Big.  243  13  humani  generis  fehlt  Big.  242.    Dafür: 

Ergo  hoc  ISjlS  sonavit  bis  psalmi]  sonuit  in  ecclesia  per  alia  quaedam  verba,  ut 

in  psalmo  2  Monac.  945,  Big.  242  16  quaeso]  hoc  Big.  242  quod  fehlt  ebd.  16117  in 
bis  sonat]  quae  sonat  in  baptismo  ebd.  17  etc.]  meus  ebd.  18  Dens  inquit  fehlt  ebd. 
10  vero  credimus  fehlt  ebd.       Christum  (2.)  fehlt  ebd. 


[xni] 

C] 

Christus  heri,  hodie  et  in  saecula.    Patres  in  eundem  Christum  credi- 

^ebr.  13, 8 derunt  quem  nos,  nos  in  exhibitum,  illi  in  futurum.     Ergo  quamvis  haec 

aRatt^.17,5  vox:    Hunc    audite    non    nisi  in   baptismo   Christi    promulgata   est,   tamen 

exstitit  ex  promissione  seminis. 

»)  Das  Argument  [XI I'^]  aus  Big.  243  fol.257^—258'>'   fehlt  in  sämtlichen  übrigen 
Handschriften. 


i 
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XIV. 

Evangelium  non  praedicatur  ubique.  Ecclesia  nascitur  ex  praedica- 
tione  Evangelii.    Ergo  Ecclesia  non  est  sparsa  per  totum  orbem  terrarum. 

R.     Machabaeus:  Quid  ergo  haec  vox  psalmi:  Exivit  sonus  eorum  in^ßi.  is,  5 
cunetos  fines  terrarum?    Nam  etsi  non  palam,  tarnen  ubique  Deum  habere 
suos  fideles  et  eos  mirabili  modo  inter  medios  hostes  Evangelii  defendere, 
manifestum  est. 

XV. 

Fides  Vera  potest  augeri.  Fides  sine  dubitatione  non  potest  augeri. 
Ergo  sine  dubitatione  non  est  vera  fides. 

R.  Machabaeus:  Dubitatio  corrumpit  fidem.  Fides  autem  ita  potest 
augeri,  quod  in  hac  vita  non  pervenit  ad  summum  suum  gradum.  NuUo 
vero  modo  habet  annexam  dubitationem. 

Haec  D.  M.  Lutherus:  Dubitatio  manet  in  sanctis  et  renatis  et  viget 
in  Ulis,  etsi  non  semper,  tamen  per  intervalla.  Est  autem  dubitatio  opus 
legis.  Nam  lex  efticit  dubitationem  animarum,  Evangelium  vero  consolatur 
et  certificat  animam.  Pugnant  autem  haec  duo  acerrime  inter  se,  certi- 
tudo  et  dubitatio.    Nam  contra  dubitationem  Spiritus  sanctus  in  nobis  per 


1  XIV]  XXI  Big.  242;    Contra  1   Big.  243;  23  Monac.  945  213   Ecclesia   bis 

Evangelii  fehlt  Monac.  945,  Big.  242       4  Machabaeus  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
Quid]  Ad  quid  Big.  242        psalmi  vult?  Big.  243  415  Exivit   bis   terrarum]  In 

omnem  terram  exivit  sonus  eorum  Big.  242  u.  243  4  eorum]  eius  Bresl.  45  5  Nam] 
id  est  Big.  242  Deum  habere]  Deus  habet  Big.  242  u.  243  6  et  eos]  quos  Big.  243 
6f7  Evangelii   Us   est]   defendit  Big.  242  u.  243  8  XV]    XXII  Big.  242;    Contra  8 

Big.  243 ;   24  Monac.  945  n  sine]  cum  Big.  243  11  Machabaeus  feWt  Big.  242 

u.  243  11112  Fides   bis  quod]   etiamsi   fides  Big.  243  12  quod]  quia  Goth.  94 

suum  fehlt  Bresl  45,  Big.  242  12fl3  Nullo  bis  dubitationem  fehlt  Big.  243  13  vero 
fehlt  Big.  242  14115  et  renatis  bis  illis  fehlt  Big.  243  14  viget]  vincitur  Big.  242 
15  tamen]  sed  Big.  243      per  intervalla]  intervallo  Big.  242  Iß  dubitationem  ani- 

mai-um]  dubitantem  animam  Bresl.  45,  Goth.  94  animarum]  animae  Big.  243;  animis 
Big.  242  IßjlT  Evangelium  bis  animam  fehlt  Bresl.  45  16  consolatur  eam  Big.  243 
17  et  fehlt  Big.  242  ■-       animam]  animum  ebd.,  fehlt  Big.  243  acerrime  inter  se  fehlt 

Big.  243  18  in  nobis  fehlt  Big.  242  u.  243 


C]  [XV] 

20  Fides  vera  potest  augeri.     Fides  sine  dubitatione   non  potest  augeri. 

Ergo  fides  sine  dubitatione  non  est  vera  fides. 

Dubitatio  manet  in  sanctis,  si  non  perpetuo,  tamen  in  intervallo  et  in 

hora  tentationis.     Dubitatio  est  motus  legis,    Evangelium   consolatur;    sed 

sicut  lex  et  Evangelium  pugnant,  ita   et  certitudo  et  dubitatio.     lila  duo 

35   pugnant,    sie  tamen,  ut   certitudo   vincat   dubitationem,    quamvis  dubitatio 

11* 


164  ^te  i^romotionÄbi^putation  Don  3iO^Qnne§  'IRacd^abäuS  ©cotuä.    1542. 

B]  Evangelium  operatur  certitudinem,  et  contra  lex  urget  dubitationem  contra 
'.s^certitudinem  Evangelii,  sicut  Paulus  ait:  Invenio  in  membris  raeis  aliam 
legem  repugnantem  legi  mentis  meae.  Ita  tarnen  pugnant  inter  se,  ut 
semper  superet  certitudo  remurmurante  dubitatione.  Nara  etsi  dubitatio 
maior  appareat,  tamen  coopeiante  Spiritu  sancto  debilitatur  per  certitu- 
dinem, ut  non  regnet  amplius  in  cordibus,  sed  serviat.  Numquam  autem, 
donec  in  hac  vita  sumus,  perfecta  est  et  esse  potest,  sed  haec  certitudo 
semper  affligitur  dubitatione.  In  futura  vero  vita  perfecta  erit  omni  dubi- 
tatione deleta.  Nihil  autem  hie  disputo  de  illis  rarioribus  motibus,  quibus 
Spiritus  sanctus  corda  quorundam  interdum  usque  ad  perfectam  fere  cer- 
titudinem illam  accendit,  sicut  legimus  de  matre  Augustini. ^  Sed  haec, 
quae  diximus,  in  plerisque  et  fere  semper  accidunt.  Diximus  autem  ideo, 
ne  desperemus  in  illis  certaminibus,  et  habemus  firmam  consolationem, 
quod  Dens,  etsi  in  nobis  sint  reliquiae  peccati,  dubitationes,  tamen  velit 
nos  salvare  per  imputationem  et  suum  donum,  Spiritum  sanctum. 


1  et]  e  Big.  242;  et  e  Goth.  94  ll2  et  bis  Evangelii  fehlt  Big.  243        contra 

certitudinem  fehlt  Brest.  45  2  aliam]  alteram  ebd.  3  inter  se  fehlt  Big.  243 

4  superet]  vincat  ebd.      remurmurante  dubitatione]  dubitationem  ebd.;  remurmurantem 
dubitationem  Brest.  45  5  appareat]   apparet  Big.  242  debilitatur]  dubitatur 

Brest.  45  5(6  per  certitudinem  fehlt  Big.  213  6  amplius  fehlt  ebd.      sed  serviat 

fehlt  ebd.  7  sed  fehlt  Brest.  45        haec  fehlt  Big.  242  9  illis  fehlt  Brest.  45, 

Big.  243      rarioribus]  rationibus  Big.  242  10  ad  fehlt  ebd.      fere  fehlt  Monac.  945, 

Big.  242         11  illam  fehlt  Big.  243         12  et  fehlt  ebd.      fere  fehlt  Big.  242         13  illis 
fehlt  ebd.      et]  sed  Big.  243      habemus]  habeamus  Big.  242  u.  243  14  etsi]  est  (!) 

Brest.  45      sint]  sicut  ebd.      dubitationes  fehlt  Monac.  945,  Big.  232  u.  243  15  sal- 

vare bis  sanctum]    servare  et  iustos   pronuntiare  et  dare  Spiritum  sanctum  Big.  243 


C]  remurmuret:   S)a  !an  man  ntd§t  bartoiber.     Habeo  enim  aliam  legem  etc. 

'"  Dubitatio  est  serva,  paret  certitudini,  cogitur  servire  maiori,  id  est,  Christo, 
qui  est  fortior  dubitatione,  quantumvis  fides  sit  infirma,  tamen  triumphat 
per  Christum.  Ideo  non  intelligenda  sunt  haec  vocabula  ita,  quasi  certi- 
tudo ita  sit  firma,  ut  non  habeat  interpellantera  dubitationem,  sed  in  20 
futura  vita  tolletur  dubitatio  et  in  totura  regnabit  certitudo.  Hie  vero 
fides  habet  obstantem  et  rebellantem  dubitationem,  ideo  opus  habemus 
consolatione  et  confortatione  Spiritus  sancti,  qui  gubernet  et  vincat  in 
nobis  dubitationem. 


')  Äugmtini  Confessioms  l.  IX,  36;  Op.  (ed.  Migne,  Patrot.  tat.  32)  I,  S.  77Hf. 


Die  5ßromotton§bt3putatton  bon  3o'^anne§  ?!Jlacd^Qbäu§  ©cotu§.    1542.  165 

A]  [Heimst.  773  fol.  236*]     Ecclesia.^     Ad  minorem.     Tantum  numero  sunt 
christiani,  numerati  inter  christianos. 

[XYIII]  Contra  I. 
Hypocritae  consentiunt  Evangelio.     Ergo. 
5  R.    Quia  ficte  consentiunt,  ideo  non  sunt  veri  christiani,  quod  Paulus 

ait:  Falsi  fratres  subintroierunt,  ut  nostram  libertatem  explorarent.    Sicut®ai-2.4 

B]  XVI.2 

Excommunicandi  sunt,   qui   sub   imperio  carnis  vivunt.     Episcopi  non 
vivunt  sub  imperio  carnis.     Ergo  non  sunt  excommunicandi. 

ß^]  ^'^  R.     Nego   definitionem   in   maiore.     Excommunicatio  enim  res  maior 

est  et  latius  patet,  quam  ut  se  in  sola  carne  extendat.     Paulus  autem  haec  i  Rot- s,  5 
dicit  de  illo  Corinthio,  illum  videlicet  excommunicatum  esse,  cum  interitu 
carnis  viveret,  ut  salvus  fieret  Spiritus.     Episcopi  sunt,  ut  ipse  Paulus  ait, 
anathemata,  id  est,  ipsa  maledictio. 

BD]  15  R.    Nego  maiorem.    Nam  aliud  est  excommunicare,  quam  tradere  in 

interitum  carnis.  Indult  maledictionem  sicut  vestimentum.  Ergo  excom-  *f-  's^'  i« 
municatio  maior  res  est,  quam  interitus  carnis,  et  Paulus  optime  inquit,  i-®".  5,5 
ut  haberent  affectus  in  corpore  ad  salutem  animae. 

Bl  XVII. 

20  Quem  Deus  elegit,   est  vere  electus  Dei.     Dens  elegit  ludam.     Ergo 

Judas  est  vere  electus  Dei. 


7  XVI]  XXIII  Big.  242;  Contra  4  Rig.  243;  25  Monae.  945  S  imperio]  interitu 
Brest.  45 ;  interitum  Goth.  94  9  imperio]  interitu  ebd.;  interitum  eftd      Ergo  epi- 

scopi Goth.  94,  Rig.  243        10  Nego  bis  maiore]  Nego  maiorem  Rig.  243  lOjll  enim 

bis  et  fehlt  ebd.  11  sola  carne]  solam  camem  ebd.      haec  fehlt  ebd.        12  videlicet 

fehlt  ebd.  excommunicatum]  excommunicandum  ebd.  esse,  cum  sub  ebd.  cum  sub 
Brest.  45  13  viveret  fehlt  Rig.  243  fieret]  fiat  ebd.  13/14  Episcopi  bis  maledictio 
fehlt  ebd.  17  res  fehlt  Rig.  242  19  XVII]  XXIV  ebd. ;  Contra  1  Rig.  243 ;  26  Monac.  945; 
an   XVI  angeschlossen  Brest.  45  20  est]   nunc   est  Rig.  242        Dei  felilt  Rig.  243 

21  Judas]  iam  Rig.  242       vere  fehlt  Rig.  242  u.  243 

»)  Vgl.  S.  158  Anm.  2.  »)  Arg.  XVI- XV III  in  Relation  B  hei  Goth.  94  fol.  140^, 
Brest.  45  fol.  264<>--^,  Monac.  945  fol.  145»-^,  Rig.  242  fot.  239^-240^,  Rig.  243  fol.  259^-^. 
Monac.  945  und  Rig.  242  haben  von  der  Responsion  zu  Argumentum  X  VI  eine  Sonder- 
fassung, die  von  u/ns  als  B^  neben  JSi  (der  Fassung  von  Goth.  94,  Brest.  45  und  Rig.  243) 
gegeben  wird.  Die  Relation  A  (Heimst.  773  fol.  230  ^)  ist  starte  ausgebaut  und  bringt  ein 
Argument  fXVIll^],  das  in  der  Parallele  fetilt.  Die  Relation  C  (Heimst.  773  fol.  218^) 
gibt  Parallelen  zu  den  Responsionen  Luthers  in  Argumentum  fXVIII^J  und  fXIXJ. 


166  2^'e  5ptotnoHon§bi§putation  öon  3fol)anneö  5Racd^abäu§  ©cotu§.    1542. 

A]  iara  papistae  iam  nobiscum  volunt  facere  conciliationem,  ut  nos  aliquid 
concederemus,  et  Uli  vicissim  nobis  aliquid  largirentur  et  ita  obscuraretur 
Evangelium.  Haec  est  lupina  societas.  Uli  simulaverunt  se,  ut  ita  nos 
subverterent.  Papistae  voluerunt  Evangelii  doctrinam,  sed  non  puram, 
verum  corruptam.  s 

[XVIII»]  Contra  I. 

Vestra  propositio  non  est  sufficiens  enumeratio  partium  ecclesiae.  Ergo 
est  falsa,  quia  Antinomi  easdem  partes  habent.  Ergo  et  eadem  est  vestra 
ecclesia  cum  Antinomica. 

R,  Antinomi  non  consentiunt  cum  Evangelio,  sed  corrumpunt  doctri-  lo 
nam  legis,  qua  amissa  non  potest  esse  purum  Evangelium.  Nam  non  solas 
promissiones  intelligimus  vocabulo  Evangelii,  sed  etiam  doctrinam  legis, 
quia,  quando  de  poenitentia  dicimus,  tum  etiam  de  lege  loquimur.  Anti- 
nomi hoc  proprium  monstri  habent,  quod  rideant  nos  et  statuant,  nuUum 
sjiatti).  n,  5  esse   peccatum,    cum   tamen  textus   sit:    Pauperes   evangelizantur,   id  est,  n 


B]  R.  Sunt  quatuor  termini.  Maior  loquitur  de  vera  electione  ad  salu- 
tem,  minor  vero  de  alia.  Nam  Christus  elegit  ludam  ad  ministerium,  ut 
esset  evangelista  et  unus  de  maximis  apostolis  suis. 

[XVII  »]i 
Nullus  hypocrita  est  Christianus.     ludas  et  Ananias  fuerunt  Christiani.  so 
Ergo  non  hypocritae. 

R.  ludas  et  Ananias  fuerunt  Christiani  quidem  in  terra,  sed  non 
coram  Deo. 

XVIII. 
Qui  consentiunt  doctrinae  Evangelii,  sunt  participes  regni  Dei.    Hypo-   25 
critae  consentiunt  etc.     Ergo  sunt  participes  regni  Dei. 

16  vera  fehlt  Big.  243        17  minor  bis  alia  fehlt  ebd.      vero  fehlt  Big.  242       Nam 

Christus]  Christus  enim  Big.  243  18  evangelista  bis  suis]  unus  ex  apostolis  ebd. 

suis  fehlt   Bresl.  45,    Big.  242  24  XVIII]  XXV  Big.  242;    Aliud  Big.  243;   XVII 

Bresl.  45;   27  Monac  945  26  etc.]  doctrinae  Evangelii  Big.  242  u.  243        sunt  bis 

Dei  fehU  Big.  242 

C3  [xvm»] 

Antinomi  prorsus  negant  peccatum.  Ergo  etiam  negant  remissionem 
peccatorum  et  ipsum  Evangelium.  Ergo  non  habent  puram  professionem 
Evangelii. 


30 


»)  Das  Argument  fXVII^J  aus  Bresl.  45  fol.  264^,   wo  es   an  das   vorhergehende 
Argument  XVJ  angeschlossen  ist. 


Jitc  5Promotton§bi§putation  bon  ^otjamt^  Tlacd^abäu^  ©cotu§.    1542.  167 

A]  remissio  peccatorum  illis  annuntiatur.    Sed  illi  remittunt  peccatum,  conni- 

vent,  consentiunt  et  docent  peccare.     Porro  qui  non  habent  peccatum,  non 

opus  habent  Evangelio. 

[XIX]  Contra  I.' 
5  Si  papistarum  ecclesia  non  habuit  remissionem  peccatorum,  tunc  non 

fuit  Ecclesia,  quia  extra  Ecclesiam  non  est  remissio  peccatorum.    Ergo  nulla 

fuit  Ecclesia. 

R.  [M.  L.]     Semper  fuit  Ecclesia,  etiamsi  non  visibilis.     At  ubi  man- 

serint  notae  externae  ?    In  ecclesia  papistarum  mansit  vera  scriptura  et  con- 
10  servata  est  ipsa  mirabili  Dei  consilio.    Mansit  baptismus,  sacramentum  altaris. 


B]  R.     Hypocritae  non  vere  consentiunt,   iuxta  illud  dictum :    Labiis  me  3cf.  29, 13 

colunt,  cor  eorum  vero  longo  a  me  abest. 

XIX.i 

Remissio  peccatorum  est  extra  ecclesiam  veram.  In  ecclesia  papistica 
15  non  fuit  remissio  peccatorum.     Ergo  nulla  fuit  tunc  temporis  vera  ecclesia. 

R.  D.  M.  Lutherus :  Semper  fuit  Ecclesia,  etiam  inter  medios  papistas, 
verum  enim  semper  remansit  baptisma  et  textus  Evangelii  verus  divino 
miraculo  conservatus  est.  Multi  igitur  fuerunt,  qui  per  illum  textum  de 
Christi  beneficiis  edocti  suo  baptismo  recte  usi  sunt.     Hi,  cum  essent  vera 

11  dictum  fehlt  Big.  242  u.  243  12  cor  autem  ßresl  45       vero  fehlt  Big.  243 

13  XIX]  XVIII  Bresl.  45;  XXVI  Big.  242;  Aliud  Big.  243;  28  Monae.  945  14  pec- 

catorum fehlt   Big.  242  u.  243  16  ecclesia    Dei  Big.  243         etiam  fehlt  Bresl.  45 

17  verum  bis  et  fehlt  Big.  243  remansit]  mansit  Big.  242  et  fehlt  ebd.  textus 
enim  Big.  243  verus]  vere  Big.  242  u.  243  18  miraculo]  oraculo  Big.  243  est  et 
remansit  in  papistica  ecclesia  ebd.       illum]  eum  Bresl.  45  19  recte  fehlt  Big.  243 

191168,  11  Hi  bis  sunt  fehlt  Monac.  945,  Big.  242         19  vera]  verae  Big.  243 


C]  30  [XIX] 

In  papatu  fuit  Ecclesia  et  remissio  peccatorum,  quamvis  mirabiliter 
depravata,  quod  in  agone  confugerunt  quidam  ad  passionem  Christi  et  ad- 

1)  Die  Argumente  XIX  und  XX  nach  Belation  Ä  in  Heimst.  773  fol.  236^— 238 \ 
Nach  Belation  B  in  Bresl.  45  fol.  264^ —265»;  Ooth.  94  fol.  140^  — 141»,  Monac.  945 
fol.  146  a-b,  Big.  242  fol.  241  ^—242  »,  Big.  243  fol.  259 ^-260 *».  Die  Argumente  [XIX»] 
und  [XIX^J  stehen  nur  in  Monac.  945  fol.  146»-^  (als  29.  und  30.  Argument)  uiid  in 
Big.  242  fol.  241»-^  (als  27.  und  2S.  Argument  der  dortigen  BeiJienfolge)  und  fehlen  in 
sämtlichen  übrigen  Hss.  Hier  wird  au^h  der  siveite  Teil  von  XX  als  XXXII.  bzw. 
XXX.  Argument  der  dortigen  Beihenfolge  besonders  gezählt.  Belation  C  (Heimst.  773 
fol.  218^)  überliefert  nur  die  Worte  Luthers  aus  XX.  Goth.  94  zählt  Arg.  XX  auch  als 
XIX;  hat  also  zwei  Argumente  mit  dieser  Ordnungszahl. 


168  ^if  ipromotion^btgputatton  öon  3fo^Qnne§  ÜJiocc^abfluö  ©cotuö.    1542. 

A]  absolutio  conservata  divino  miraeulo,  item  multi  in  vera  fide  sunt  mortui 
et  odio  habuemnt  papistas  et  monachos,  ut  meus  pater  carnalis,  cum  semel 
decumberet  usque  ad  mortem  et  monachi  ei  sua  bona  opera  iactitarent, 
hjolt  er  öon  bem  bing  gar  nid^t»  Igoren,  sed  volebat  in  fide  domini  nostri 
lesu  Christi  mori.  Et  valde  odio  habuit  papatum.  Item  vixerunt  multi 
boni  monachi,  ut  Bernhardus  et  Bonaventura,  qui  sunt  salvati.  Sed  non 
habuerunt  illa  tam  clare,  ut  nos  iam  habemus.  Item  multi  parvuli  sunt 
salvati,  quos  liberavit  Dens.  Fuerunt  ibi  signa  externa,  absolutio  clavium, 
baptismus,  etiamsi  postea  sint  depravata;  habuerunt  textum  Evangelii,  sed 
postea  cum  magna  profanatione  episcoporum. 


ß]  membra  Ecclesiae,  salvati  sunt.  Multi,  etiamsi  non  in  vita  reliqua,  tarnen 
in  extreme  articulo  mortis  Christum  agnoverunt  per  saepius  auditum  tex- 
tum Evangelii,  quemadmodum  etiam  pater  meus  omnia  deliramenta,  quae 
ei  recitabantur,  reiecit  et  voluit  tan  tum  credere  in  filium  Dei.  Monachi 
vero  et  episcopi  manifeste  impii  fuerunt  post  baptisma  Christum  abne-  '5 
gantes,  alioqui  tamen  inter  eos  pii  fuerunt  et  verae  ecclesiae  membra, 
ut  Bernhardus,  Bonaventura  et  multi  boni  laici.  Ita  etsi  non  clare,  tamen 
clam  et  exiliter  satis  in  papatu  fuit  verae  ecclesiae  pars  quaedam. 

[XIX  ^] 

Si   ecclesia   papistarum   non   esset  vera,   nee  sacramenta  essent  vera.  20 
Sed  habent  vera  sacramenta.     Ergo  etiam  sunt  vera  ecclesia. 

Minorem  probo :  Potestas  clavium  est  solius  ecclesiae,  sed  sacramenta 
sunt  pars  clavium.     Ergo. 

R.   Vera   sunt   in  papatu   sacramenta    apud    paucos,    id    est,    fideles. 
Nam  in  Ecclesia  fuerunt  multi  divinitus  reservati.  35 


11  etiamsi]  etiam  Rig.  243  non  bis  ta,men  fehlt  ebd.  12  extremo  ebd.;  externo 
in  den  übrigen  Hss.  agnoverunt]  agnoverat  Goth.  f)4  saepius  fehlt  Rig.  243  J4  reci- 
tabantur] obiiciebantur  ebd.  15  post  bis  Christum  fehlt  Rig.  242  baptisma]  bap- 
tismum  suum  Rig.  243  16  alioqui]  aliqui  Rig.  242  u.  243  inter  eos]  quoque  Rig.  242 
eos]  hos  quoque  Brest.  45;  hos  Goth.  94;  illos  Rig.  243  pii  inter  ipsos  Rig.  242 
verae]  vera  Brest.  45;  vere  Rig.  243  17  multi  alii  Rig.  242  u.  243  19  [XIX*]] 
XXVIi  Rig.  242;  29  Monac.  945 


C]  haeserunt  textui  evangelico.  Manserunt  omnino  aliqui,  etiamsi  omnes  epi- 
scopi et  monachi  restiterunt:  önfer  ffn  got  l^ot  bte  feinen  gel^abt  sub  istis 
tenebris,  habuerunt  etiam  externas  notas,  baptismum,  absolutionem. 


Die  iPtomotion^bilputatiort  oon  3o()anue^  ÜKacd^obäu?  @cotu§.    1542.  169 

A]  [XX]  Contra  22  et  20. 

Contrariorum  necesse  est  alterum  esse  falsum.  In  his  duabus  propo- 
sitionibus  sunt  contraria.     Ergo  altera  est  falsa. 

Minorem  probo,  quia  actualia  peccata  sunt  contra  conscientiam.  Actualia 
5  peccata manent  in  ranitis.  Ergo  paccata  contra  conscientiam  manent  in  renatis. 

R.    Non  omnia  peccata  actualia  sunt  contra  conscientiam,  quia  septies  spt.  24,  ig 
in   die    cadit  iustus  et  resurgit.     Ergo  cadit  peccando  in  die  septies.     Et 
quia  non  sunt  contra  conscientiam,  ideo  non  amittit  suam  iustitiam. 

B]  [XIX  »>] 

10  Qui   videt  in  Deo  omnia  perfecta,   est  omnipotens.     Sancti  vident  in 

Deo  omnia  perfecta.     Ergo  sunt  omnipotentes, 

R.  M.  L.  Hoc  nullius  momenti  est.  Servate  dictum  Esaiae,  qui 
inquit:  Deus  pater  noster,  et  Abraham  nescit  nos  Quomodo  autem 
mortui  videant  nostrum  corpus,   hoc   non   est  nostrum  explicare.     Invoce- 

15  mus  Deum  et  sinainus  mortuos  requiescere. 

XX. 

Actualia  peccata  sunt  peccata  contra  conscientiam.  Peccata  actualia 
manent  in  renatis,  ergo  etiam  peccata  contra  conscientiam. 

R.    Machabaeus:  In  maiore  mala  definitio  est,  nam  et  Christus  inquit 
2u  Septies   in   die   cadit  iustus  et  resurgit.     Sed  quia  resurgit,   non  spoliatur  ©pr.  24,  le 
propter  commissum  peccatum  aua  iustitia. 

Maiorem  probo :  Omnis  sermo  vel  actio  contra  legem  Dei  premit  con- 
scientiam renatorum,  Actualia  peccata  sunt  sermones  et  actiones  contra 
legem  Dei.     Ergo  premunt  conscientiam. 

9  [XIX  b]]  XXVII  Rig.  242;  30  3Ionac.  945  16  XX]  XXIX  ebd.;  31  ebd.;  Contra  20 
Rig.  243;  XIX  Bresl.  45,  Ooth.  94  17  peccata  (1.)  fehlt  Rig.  242  u.  243  18  etiam] 
in  renatis  manent  Bresl.  45,  Rig.  243  19  Machabaeus  fehlt  Rig.  243      Machabaeus 

bis  maiore]  E.  ad  maiorem  Rig.  242.  Hier  steht  der  ganze  Abschnitt  (bis  iustitia  Z.  19 
bis  21)  erst  nach  dem  folgenden  !Satz  (nach  renatorum  Z.  23)  definitio]  definitum 
Bresl.  45  nam  et  fehlt  ebd.  et]  ut  Goth.  94  inquit]  dicit  Rig.  242  20  resurgit  (1.)] 
resurget  Bresl.  45  Sed  bis  resurgit]  Quia  igitur  surgit  Rig,  243;  fehlt  Rig.  242  non 
spoliatur]  poliatur  (!)  Goth.  94  22123  Maiorem  bis  renatorum  fehlt  Monac.  945  23  re- 
natorum] venatorum  (!)  Goth.  94;  malorum  '(«re"  ausgestricJien)  Bresl.  45  23(24  Actu- 
alia bis  Dei  in  Monac.  945  u.  Rig.  242  Anfang  eines  neuen  Arguments  (mit  der  Zäh- 
lung 32,  bzw.  XXX>;  fehlt  Goth.  94  23  actiones]  actio  non  Bresl.  45  24  premunt] 
premit  ebd.,  Goth.  94,  Rig.  243 

C]  25  [XXJ 

Nullum  peccatum  tam  parvum,  quod  non  vexet  conscientiam,  mur- 
murat   contra   conscientiam   et  interpellat.     Spiritus  sanctus  autem  resistit 
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•A-]  Contra.     Probo  minorem:  Omnis  sermo  vel  actio  contra  verbum  Dei 

premit  conscientiam.    Sermones  et  actiones  nostrae  sunt  contra  legem  Dei. 
Ergo  premunt  conscientiam. 

R.  D,  M.  L.  Nullum  peccatum  tam  parvum  est,  quod  non  vexet  et 
mordeat  conscientiam,  murmurat  contra  conscientiam,  ut  caro  contra  spiri- 
tum.  Sed  Christus  pro  eo  patrem  interpellat  et  Spiritus  sanctus  superat, 
ut  non  perdat,  non  damiiet.  Etiamsi  mordeat  diabolus  calcaneum  nostrum, 
tarnen  non  interficit.  Conscientia  vincit,  ubi  Christus  iuvat,  cum  est  gratia 
et  victoria  in  nobis.  Peccatum  contra  conscientiam  est,  quod  fit  contra 
Spiritum  sanctum. 

[XXI]  Contra  I.' 
Omnis  definitio,  quae  est  angustior  definito,  illa  est  falsa.    Vestra  talis 
est.     Ergo  etc. 


B)  R.  M.  Lutherus:  Nullum  est  peccatum,  quod  non  vexet  aut  murmuret 

contra  conscientiam,  concedo,  sed  Christi  beneficium,  quod  renati  fide 
apprehendunt,  exuberat  et  prorsus  tollit  illam  morsionem  peccati  et  con- 
scientiae. 

Hoc  Lutherus,  addebat  Machabeus ;  Sancti  ignoscibiliter  peccant  contra 
i.aT!ofti6,7  conscientiam,  ut  patet  ex  historia  Genesis,  cum  Isaac  abneget  suam  uxorem 
e  amque  dicat  sibi  esse  sororem. 

XXI.  1 
Omnis  definitio  angustior  definito  mala  est.     Definitio  vestra  ecclesiae 
angustior  est  definito.     Ergo  mala  est. 

14  M.  Lutherus  Monac.  945 ;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  15  conscientiam]  scrip- 
turam  Monac.  945 ;  Goth.  94  (korr.  aus  conscientiam^  concedo  fehlt  Bresl.  45  16  ex- 
uberat] exsuperat  ebd.,  Goth.  94  18  Hoc  bis  Machabeus  fehlt  Big.  242  20  dicat] 
dicit  ebd.  21  XXI]  XX  Bresl.  45,  Goth.  94;  XXXI  Big.  242;  33  Monac.  945  22  u.  23 
mala  est]  non  est  bona  Kig.  242 


C]  isti  morsui  et  sanat  contritam  conscientiam.  Ubi  conscientia  non  regitur 
verbo  nee  Spiritus  sanctus  impellit  cor,  ignoscibiliter  et  remissibiliter  est 
peccatum  in  conscientia. 

1)  Zu  den  Argumenten  XXI  und  XXII  bietet  lieloüon  A  (Heimst.  773  fol.  23H^ 
bis  240^)  besonders  ausführliehe  Zusatz-  und  Gegenargumente  (XXI^ — XXI^;  XXII^ 
bis  XXII^).  Relation  C  (Heimst.  773  fol.  219^)  bietet  vneder  fast  nur  Parallelen  zu  den 
Worten  Luthers.  Nach  Relation  B  geben  Bresl.  45  fol.  266'^  —  2(JS^,  Goth.  94  fol.  141  b 
bis  142'^  vndr.ig.243fol.2(Aj'^-2Ül^  eines  jener  Zmatmrgumenie  [XXll'^],  während 
Monac.  945  fol.  147^— 148 "■  tmd  Big.  242  fol.  242^—243^  hier  einen  sehr  mageren  Text 
bieten  und  wichiige  Lutherworte  ausfallen  lassen. 


2b 
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A]  Minorem  probo,  quia  non  comprehendit  ecclesiam  papisticam,  quae  est 

ecclesia. 

R.    Veram  est,  papistica  ecclesia  est  ecclesia,  sed  malignantium. 

[XXI »J  Contra. 
5  Illormn   sacramenta   sunt  vera   sacramenta.     Ergo   est   vera  ecclesia, 

quia  si  non  esset  vera  ecclesia,  non  haberet  vera  sacramenta, 

R.^     Habent  baptismum  verum  in  papistica  ecclesia,  et  multi  fuerunt, 
qui  retinuerunt  ex  textu  Evangelii  verara  doctrinam.     Porro  illi  non  habu- 
erunt  vera  sacramenta,  non  veras  claves,  non  verum  baptismum  et  sacra- 
10  mentum  habuerunt. 

(XXI  ^]  Contra. 

Potestas  clavium  est  solius  Ecclesiae.    Sacramenta  sunt  pars  clavium. 
Ergo. 

R.  [M.  L.]     Confundit  aequivoca.     Papatus   est  ha§,   qui  post  baptis- 

15  mum  negat  baptismum  et  transformat  in  satisfactionem ;  sie  et  claves  in 
satisfactiones  vertunt^;  sie  et  de  sacramento  docuerunt,  quae  tamen  doc- 
trina  per  fistulas  immundas  manavit  ad  quosdam  pios  homines.  Sed  ipsi 
postea  crucifixerunt  Christum.  S)te  aber  al§  Bernhardum,  Bonaventuram, 
anber  junge  Einher  önb  ^Jungfrauen  muf  man  herauf  netnen,  bte  bo  ad  fidem 

20  totmn  fein.  Sed  verus  papatus  negat  Christum  et  adversatur  eins  Evan- 
gelio.     Illi  igitur  retinuerunt  baptismum,    sed  postea  depravarunt.     Nolu- 


B]  Minor  probatur,    quia  non   comprehendit  papisticam  ecclesiam,   quae 

tamen  est  ecclesia. 

R.    Papistica  ecclesia  est  ecclesia  malignantium. 

25  D.  M.  L.     Papistica  ecclesia   est,   quae  post  baptismum  negat  baptis- 

mum, et  quae  post  absolutionera  negat  absolutionem  et  transformat  eam  in 
satisfactionem.     Sed  etiam  illi  in  papistica  ecclesia,  qui  bene  usi  sunt  bap- 

24  R.  bis  malignantium  fehlt  Goth.  94,  Rig.  243         26  et  (1.)  fehlt  Big.  242        26127 
et  (2.)  bis  ecclesia  fehlt  Bresl.  45  26  transformat]  transfert  Rig.  242 


C]  [XXI  •>] 

Papatus  ecclesia,  quae  post  baptismum,  sacramentum,  claves  abnegant 

30  baptismum,  sacramenta,  claves  et  iis  abutuntur,  contraria  docent,  reprobant 
et  negant  Evangelium  et  transformarunt  novasque  sibi  leges  formant  et 
institutionem    fecerunt.     Fuerunt    autem    sub    papatu    multi    adhaerentes 

*)  Nach  Vermutung   von  Drews  (Disputationen  Luthers  a.  a.  0.  S.  664)  vielleicht 
Worte  Luthers.  *)  Am  Rande:  t)at  S)itt)rtd^  brauf  gemad^t. 
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A]  erunt  salvari  per  baptismum.  sed  per  sua  opera  et  per  monachorum  satis- 
factiones,  id  quod  testantur  eorum  libri.  3)arum'6  muf  man  bte  parvulos 
l^erau§  nemen,  bie  bo  fein  salvati. 

[XXII»^]  Contra  4. 
Christus  ablegavit  ad  scribas  et  pharisaeos.     Uli  autem   erant   hostes 
Christi  et  Evangelii.     Ergo  episcopi  non  sunt  deserendi. 
Wattn.  23. 2         R.  [M.  Lutherus.j     Christus   ablegavit   ad  cathedram  Moisis,   sed   hoc 
facit  propter  ministerium  verbi.     Uli  enim  docebant  legem,   ut   est  clarus 
textus:  Quicquid  dixerint,  facite,  sed  secundum  opera  illorum  nolite  facere. 
Sic   et  nos   audiamus  Anabaptistas  docentes  Evangelium.     2Bir   tüoEen  jt) 
l^Ören,    sed  non  faciamus  post  illorum  opera.     Papistae  autem  non  docent 
otqu^.  18, 17  Evangelium,  nee  volunt  audire.     S)arumB  l^eift  önfer  lex :  Si  nolunt  audire, 
die  ecclesiae  etc.     Si  non  obtemperavit,  sit  tibi  velut  ethnicus.     Fides  tum 
temporis  erat  parvulorum,  sed  papistae  iam  agnoscentes  veritatem  pugnant 
cum  veritate,  abnegant  baptismum  et  acceptum  verbum. 

4  [XXII»]]  XXII  Bresl  45,  Goth.  'J4;  das  ganze  Argument  fehlt  Monac.  fMo,  Rig.  242 
u.  243 

B]  tismo.  ex  textu  Evangelii  agnoscentes  Christum  una  cum  parvulis,  quos 
Deus  conservavit  mirabili  consilio,  sunt  recepti. 

xxn. 

Dilectio  iustificat,  ergo  non  fides. 
üut.7, 47  Antecedens  probo  ex  dicto  Christi,  cum  inquit  ad  Magdalenam:  Salva 

est,  quia  dilexit  multum. 

.R.    Christus  in  eo  loco  non  dicit,  quod  dilectio  causa  sit  iustificationis, 
sed  Signum  tantum. 

17  conservavit]  servavit  Rig.  242  18  XXII]  XXI  Bresl.  45,  Goth.  94;   XXXII 

Rig.  242;  34  Monac.  045  20121  Salva  est]  Remittuntur  tibi  peccata  multa  Rig.  242 

21  dilexit]  dilexisti  ebd.  22  quod  his  sit]  dilectionem  esse  causam  ehd.      iustifica- 

tionis] iustitiae  seu  beatitudinis  Monac.  945,  Rig.  242 


C]  Christo,  sed  ii  sunt  excipiendi  ex  papatu.     Voluit  salvari  per  suas  caere- 
monias,  opera,  absolutionem  sine  fide. 

[XXII»] 
Diabolus  etiam  potest  proponere   textum  Evangelii,   sed   postea   eum 
pervertit  et  falsas  opiniones  interserit.     Sicut  papatus  docuit,   non  salvari 
morte  Christi,  sed  per  opera  et  satisfactiones  nostras. 
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A|  [XXIP]  Contra  21. 

Propter  naturalia  non  damnamur.    Dubitatio  naturaliter  adest.    Ergo  etc. 

Maiorem  probo,  quia  Deus  vidit,  quae  fecit,  et  erant  bona,  Gen.  1.      i.aj^ofei.ai 

R.    Erant  bona,  quae  fecit,  sed  Deus  non  fecit  dubitationem.     Dubi- 

5  tatio  non  est  creata,  sed  in  corrupta  natura  accessit.     Homo  erat  ad  agni- 

tionem  Dei  creatus,  non  ut  dubitaret  de  Deo,  et  textus  dicit:  Vidit  Deus, 

quae  fecit,  et  erant  valde  bona. 

[XXII  °J  Contra  15. 

Haec    propositio    videtur    velle,    quod    in    sacramento   altaris  non    sit 

10   verum  sacramentura,  nisi  quando  distribuitur.     Contra:  Si  Christus  adesset 

solum  in  distributione  post  recitata  verba  et  non  postea  adesset,  sequeretur, 

quod  Christus   adesset  vel   abesset  pro  hominura  temeritate.     Sed  conse- 

quens  est  falsum.     Ergo  etc. 

R.  D.  M.  L.    Nego  sequelam  primam.    Hoc  vult:  In  distributione  ad- 
15  est.    Sed  cessante  distributione  non  adest.    Ergo  aderit  pro  temeritate  homi- 

num,  ac  respondeo:   Tu  non  debes  vocare  temeritatem  humanam,  sed  est  i.flor.  11,24 
mandatum  Dei,  e§  ^etft  accipite  et  comedite.     Christus  adest  sumente  fideli, 
accipiente  et  credente,  sumente  cum  fide. 

[XXII d]  Contra  10. 
20  Sancti  mortui  ideo  non  sunt  invocandi,  quia  non  habeant  omnipoten- 

tiam  nee  conscientiam  vel  quia  non  videant  preces  nostra.     Contra  probo, 


B]  [xxn^] 

Qui  vident  in  Deo  omnia  perfecte,  omnipotentes  sunt. 

Sancti  vident  in  Deo  omnia  perfecte,    ergo  sancti  omnipotentes  sunt. 


C]  2t  [XXII«] 

Christus  si  adest  in  distributione,  post  non  adest.     Etiamsi  relinquatur 
aliquid  de  pane,  abest  et  non  abest  pro  temeritate  hominis. 

R.    Sequentia  non  valet,  quod  Christus  dicit:   Accipite  et  comedite  etc.,  1  «of.  n,  24 
et  non  hie  est  temeritas  humana, 

ao  [xxn*] 

Deo    soli   inserviendum.     Ergo   non   invocandi   sancti,    nam   scriptura 
tribuit  sanctis  somnum,    et  Esaias:    Abraham   non   novit  nos.     Haec  nobis  5ei.  es,  u 
satis  sunt.     Caeterum  sinamus  eos  dormire  et  an  videant. 
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A]  quod  omnia  videant,  et  est  scholasticum  argumentum:  Qui  videt  habentem 
in  se  omnia  perfecta,  hie  omnia  videt.  Sed  sancti  mortui  vident  in  Deo 
omnia  perfecte.     Ergo  perfeete  vident  nostras  preces. 

R.  [D.  M.  L.]  Probat  omnividentiam,  non  omnipotentiam.  Augustinus 
dicit,  esse  speculum  voluntarium,  non  naturale.^  Est  autem  obscurissimum 
verbum  Gregorii:  Quid  non  videat  omnia,  qui  videt  omnipotentem?  et  hoc 
dictum  non  debet  valere.  Neminem  invocemus  nisi  solum  Deum.  Scrip- 
tura  sancta  tribuit  sanctis  somnum  et  nostri  ignorantiam,  ut  est  textus: 
3tf.  63, 16  Abraham  non  cognovit  nos  nee  lacob  scivit  nos.  Sic  etEsaias:  Tu  solus 
Deus  etc.  Quare  nos  viventem  et  solum  Deum  invocemus  et  sinamus 
mortuos  facere.     Non  possumus  scire,  an  mortui  Deum  videant  vel  non. 

[XXII«]  Contra. 

Papistae  dicunt,  magnam  esse  differentiam  inter  sanctos  veteris  et  novi 
testamenti. 

R.  Est  calumnia.  Augustinus  eos  confutat,  et  papistarum  etiam  apud 
nos  nulla  est  autoritas.  Sunt  homines  Dei  et  sui  ignorantes.  Anima  sepa- 
rata  corpore  nihil  seit,  an  sepeliatur  vel  non,  nee  intelligit  nee  curat. 

[XXIII]  Contra  3  et  6.2 
Optima  constitutio  est,   quae  constituitur  proportione  geometrica.     In 
ecclesia  debet  esse  optimus  status.     Ergo  debent  esse  gradus. 


B]  D.  M.  Lutherus   contra   hoc   argumentum,    quod   nullius   momenti  sit, 

3f i.  63, 16  servat  dictum  prophetae  Esaiae,  cum  inquit:  Deus  pater  noster  est, 
Abraham  nescit  nos.  Nam  quomodo  videant  mortui  hoc  nostrum,  non  est 
explicare.     Invocemus  Deum  et  sinamus  mortuos  requiescere. 

XXIIL2  35 

Optimus  Status  est  proportione  geometrica.  In  ecclesia  debet  esse 
optimus  Status.  Ergo  ecclesiae  status  sit  secundum  proportionem  geo- 
metricam. 


21  sit]  est  Goth.  94  22  servat]  servate  ebd.         24  sinamus]  sciamus  Bresl.  45 

25  XXIII]  XXXIII  Rig.  242;    35  Monac.  945  26  Optimus    status]    Optima    consti- 

tutio Monac.  945,  Rig.  242       proportione  geometrica]  quae  constituitur  secundum  geo- 
metricam  proportionem  ebd.        In]  Sed  in  ebd.  27  optimus  status]  optima  consti- 

tutio ebd.        26128  Ergo  bis  geometricam]  Ergo  debet  coustitui  geometrica  proportione, 

>)  Luther  denkt  vielleicht  an  die  Aiisführimgen  Augustins  am  Schluß  von  De  Civi- 
taie  Dei  lib.  XXII  cap.  29,  2  u.  Z,  daß  die  selige  Schau  nicht  mit  den  natürlichen  Äugen, 
sondern  mit  dem  oculus  cordis  gescheite.  Vgl.  Opera  (ed.  Migne,  Patrol.  lat.  41)  VII, 
S.  797  f.  Die  All  sieht  der  Seligen  bei  Gregor,  Homiliarum  in  Evang.  l.  II  Rom.  XL  c.  S; 
Op.  (ed.  Migne,  Patrol.  lat.  76)  II,  1309.        *)  Die  Argumente  XXIII— XXXIII  Uetet 
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A]  R.    Ecclesia  habet  dona  non  secundum  graduum  dignitatem  vel  secun- 

dum  politiam  humanam,   habet  bona,   gradus  a  Deo  donatos,   non  ratione 
humana. 

[XXIV]  Contra  eandem. 
5  Deus   est  autor  ordinis.     In  Ecclesia   non  est  ordo.     Ergo  Dens  non 

est  autor  Ecclesiae. 

Minorem  probo  ex  propositione  [6],  quia  est  vagabunda  Ecclesia  in  orbe, 
R.     Ordo  ecclesiasticus  est  spiritualis,  non  corporalis. 

[XXV]  Contra. 
10  Ubi  est  Ecclesia,  ibi  est  ministerium.     Sed  ministerium  requirit  ordi- 

nariam  successionem.     Ergo  etc. 


B]         R.     In  Ecclesia  sunt  diversa  dona  a  Deo,   sed  non   secundum    digni- 
tatem   gradus,    opes    etc.,    quae    constituunt    proportionem    geometricam, 
sed   longa   alia   est  ratio  huius,   quam  politici   ordinis.     Deus  enim  autor 
!>  illius  est. 

XXIV.    Contra  solutionem. 
Deus   est  autor   ordinis.     In  Ecclesia   non  est  ordo.     Ergo  Deus  non 
est  autor  Ecclesiae. 

Minorem  probo,  quia  dicitis,  Ecclesiam  esse  vagabundam. 
0  R,    Neganda  est  minor.    Est  quidem  ordo  ecclesiae,  sed  non  politicus, 

at  in  spiritu  et  donis  spiritualibus. 

sed  illa  requirit  succe-ssionem  graduum.  Ergo  in  ecclesia  debet  esse  successio 
ordinaria  Monac.  945.  Big.  242 

12  diversa]  varia  Rig.  242  13  opes  etc.]  vel  opes  ehd.  14  huius]  ecclesia  ebd. 
politici  ordinis]  politicis  Bresl.  45  15  est]  etc.  Rig.  242  Iß  XXIY  fehlt  Brest.  45, 
Goth.  94;  36  iMonac.  945;  XXXIV  Rig.  242  18  autor]  ordo  Goth.  94  19  Minorem 
bis  vagabundam  fehlt  Bresl.  45,  Goth.  94  20121  R.  bis  spiritualibus]  R.  Ordo  eccle- 
siae est  in  spiritualibus  donis  et  ministeriis,  non  autem  corporalibus  Monac.  945, 
Big.  242 

Belation  A  in  Heimst.  773  fd. 240*— 243^  m  etwas  ausführlicherer  Parallele  zu  Belation  B, 
die  in  Bresl.  45  fol.  268^-277*,  Goth.  94  fol.  142*— 143^,  Monac.  945  fol.  148*  — 151*, 
Big.  242  fol.  243*— 246*,  Rig.  243  fol.  261* -263^  sich  findet.  Die  Belation  C  mit  den 
Hau/ptstellen  der  Antivorten  Luthers  in  Heimst.  773  fol.  219*— 220'^.  Mit  Argumentum 
XXXIU  brechen  Belation  A  vmd  C  ab.  Die  Belation  B  bringt  noch  zwei  Argumente 
zum  Schluß;  in  der  von  uns  mitgeteilten  Beihenfolge  die  Hss.  Bresl.  45  fol.  277^  —  278  *, 
Goth.  94  fol.  143  ^  —  144*  und  Big.  243  fol.  263^  —  264*;  während  Monac.  945  fol.  15 1^ 
und  Big.  422  fol.  246  *  unser  XXXIV.  Argument  an  den  Schluß  stellen  als  48.  bsw. 
XLV.  ihrer  Beihenfolge  und  ihm  unser  XXX F.  Argument  (als  47.  bzw.  XLIV.  üirer 
Reihenfolge)  vorausgehen  lassen. 
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A]  R.    Requirit,  sed  non  talem.  qualem  in  papatu  habuiraus.    Non  requirit 

successionem  ordinariam  alligatam  locis,  nam  sie  argumentantur:  Petrus 
Romae  sedit.  Nos  Romani  episcopi  sumus  successores  Petri.  Ergo  debe- 
mus  Romae  sedere.     Nulla  consequentia. 

[M.  L.J  Successio  ad  Evangelium  est  alligata.  Si  episcopus  successor 
Pomerani  in  hac  ecclesia  doceret  diabolum,  non  debeo  ei  obtemperare, 
awQttöT.ijquia  e§  l^eift:  Fugite  pseudoprophetas.  ^Ron  foU  fel)en,  h)0  ba§  verbum  ift, 
iuxta  illud.  Non  quia  succedit,  sed  quod  in  eius  vestigiis  incedit.  Ubi  est 
verbum,  ibi  est  Ecclesia.  £)a§  ift  redjt.  Non  ita  debemus  argumentari: 
Evangelium  ante  aliquot  annos  fuit  Wittembergae.     Ergo  et  nunc  ibi  est. 


^'  XXV. 

Ubi  Ecclesia  vera,  ibi  ministerium  est.  Ministerium  requirit  ordina- 
riam successionem,  quae  non  exsistit  sine  ordine  politico.  Ergo  ecclesia 
est  alligata  ad  ordinariam  successionem  episcoporum. 

R.    Ministerium  requirit  ordinariam  successionem  quidem  episcoporum    15 
scilicet  qui  habent  dona  convenientia  ministerio,  non  propter  locum,  quem- 
admodum  docent  adversarii:  Petrus  sedit  primus  papae  Romae.  Ergo  omnes 
papae   Romani  Romae    sequentes   in    ordinaria   successione   Petrum   suam 
sedem  habent. 

Haec  Lutherus;    Evangelium    non    debet    esse   successio   in  Ecclesia,  30 
quare    qui    succedentes    in    ministerio    veris    episcopis    non,    quod    priores 
dal.  1,9  docuerunt.  docent,  non  sunt  episcopi,  sed  haeretici,  et,  ut  Paulus  ait,  ana- 
themata  habendi,  quod  non  sunt  allegati  ad  locum,  sed  Evangelium.    Qui 


11  XXV]  XXIV  Bresl.  15,  Goth.  9-1;  37  Monac.  '.)45;  XXXV  Rig.  242  12  übi 

his  Ministerium]  Ubicunque  est  vera  ecclesia,  ibi  est  etiam  ministerium.  Sed  mini- 
sterium Rig.  242  14  successionem,  et  quidem  Rig.  243  episcoporum  fehlt  Bresl.  45 
16  scilicet]  sed  Rig.  242      dona  fehlt  Goth.  94  17  mit  Petrus  beginnen  Monac.  945 

das  38.  und  Rig.  242  das  XXXVI.  Argument  ihrer    Reihe  17jl9  Petrus   his  sedem 

habent  schließt  Rig.  243  unmittelbar  an  episcoporum  (Z.  14)  an  17  Ergo   omnes] 

Omnes  itaque  Rig.  242  18  in  fehlt  ebd.  Petrum  suam]  Petri  Rig.  243  20  Haec 
Lutherus]  D.  M.  L.  ebd.,  im  Anschluß  an  adversarii  (Z.  17)  non  fehlt  Rig.  242  u.  243 
22  sed  sunt  Rig.  242  22123  anathemata]  pro  anathematis  ebd.  23  quod]  quia 

Brest.  45,  Goth.  94  non  fehlt  Rig.  242  locum]  donum  Rig.  243  locum  bis  Evan- 
gelium] Deum  et  Evangelium,  non  ad  locum  Rig.  242  Qui]  Id  Bresl.  45;  Quod 
Rig.  243 

C]  [XXV] 

Non  est  respiciendura  ad  successionem  ordinariam,  sed  habemus  man- 

iRattD.  7,  IS  datum :    Attendite    a   falsis  etc.     Successio   foE  fielen   Bet)   bcm   Evangelio, 

quia  allegati   sumus  ad  Evangelium,   non   ad  personas,   qui  docent  Evan- 


S)te  5Ptomotion§bi§putatton  bon  3Eo'^anne§  Tlacä)aM}X%  ©cotui.    1542.  177 

A]  Credendum  est  episcopo,  non  quia  succedit  episcopo  huius  loci,   sed  quia 
docet  Evangelium.    Evangelium  fol  bt)e  successio  jein. 

[XXVI]  Contra  eandem. 
Non  potest  obediri,  ubi  non  est  potestas.    Ecclesiae  est  obediendum. 
5  Ergo  ibi  esse  potestas  debet. 

R.  Nos  dicimus  de  potestate  praetoria  et  politica,  quod  non  debet 
esse  in  Ecclesia.  Ministerium  spirituale  non  negat  spiritualem  autoritatem, 
sed  civilem. 

[XXYH]  Contra  15. 

1"  Aecidentale  non  corrumpit  substantiale.    Ergo  accidentales  abusus  non 

tollunt  substantiam  sacramenti. 

R.  Maior  est  neganda,  quia  contrariae  qualitates  corrumpunt  substan- 
tiam, quae  sunt  ex  accidentibus. 


B]  si  docent,  Ulis,  ut  prioribus,  obtemperandum  est,  sin  minus  Ulis,  ut  haere- 
15  ticis,  impugnandum  est. 

XXYI. 

Neeesse    est,    esse   in  Ecclesia   autoritatem.     Autoritas   non    est   sine 
successione  ordinaria.     Ergo  in  Ecclesia  debet  esse  successio  ordinaria. 
R.  ad  maiorem:  Autoritas  ecclesiae  est  in  donis  spiritualibus.     Nostrae 
20  propositiones   vero    negant,    in   Ecclesia    esse    politicam  autoritatem,    non 
spiritualem. 

XXVII. 

Aecidentale  non  corrumpit  substantiam.    Abusus  est  aecidentale.     Ergo 
abusus  non  corrumpunt  substantiam  sacramenti. 
25  R.     Nego  maiorem,  quod  qualitates  et  dispositiones,   quae  sunt  acci- 

dentia,  corrumpunt  substantiam. 

14  si]  sie  Big.  242      illis,  ut  prioribus]  illi  ut  priores  Big.  243  HjlS  sin  bis 

impugnandum  est]  etc.  Big.  242  14  minus]  animus  Bresl.  45  15  impugnandum] 

repugnandum  Big.  243  16  XXVI]  XX7  Bresl.  45,  Goth.  94;  39  Monac.  945;  XXXVII 
Big.  242  19  ad  maiorem  fehlt  Big.  242  20  vero  fehlt  ebd.  20121  politicam 

bis  spiritualem]  politicum  ordinem.  sed  autoritatem  spiritualem  Big.  243  20  non 

autoritatem  Goth.  94  21  spiritualem]  specialem  Big.  242  22  XXVII]  XXVI 

Bresl.  45,   Goth.  94;   40  llonac.  945;    XXXYlll  Big.  242  23  Aecidentale]  Accidens 

Big.  242  Abusus  bis  aecidentale]  Caeremoniarum  abusus  est  aceidens  ebd.  24  cor- 
rumpunt] corrumpit  Big.  243  25  quod]  nam  contrariae  Monac.  945,  Big.  242 
25126  et  bis  substantiam]  corrumpunt  corpus  ebd.      accidentia]  accidentalia  eorum  Big.  243 

C]  gelium.     Sunt  agnoscendi   episcopi  non  ratione  successionis,  sed  puritatis 
evangelicae. 

8ut^cr§  SBetle.    XXXIX,  2  12 


178  ^if  '^romotion§bti<putatton  tion  ^o'^anne?  5Koc(^abäu§  ©cotu§.    1542. 

A]  [XXVIII]  Contra  1.  Doctoris  Pomerani  argumentum. 

Christus  non  describit  notas  has  ecclesiae  a  vobis  positas,  nee  dieit: 
Vos  debetis  esse  christiani,  quia  habetis  Evangelium  et  sacramenta.  Prae- 
terea  nee  papistae  penes  has  notas  agnoscunt  nos  pro  christianis.  Sed 
3oi).  13,35  Christus  dicit:  In  hoc  cognoscent  omnes,  quod  mei  estis  discipuli,  si  dilec- 
tionem  habueritis.  Ergo  ecclesiae  nota  est  dilectio. 
i'fatt^.  88, 19  R.  Nego  antecedens,  quia  Christus  Matthaei  ultimo  ait:  Ite  bapti- 
zantes  eos  in  nomine  patris  etc.  Praeterea  etiam  dilectio  comprehenditur 
in  sacramentis. 

[XXVIII^]  Contra. 
Christus   dicit,    eos   discipulos  non  esse  ecclesiam  per  hoc,   sed  dicit, 
quod   eos  cognoscent  per  hoc   omnes  infideles,    et  loquitur  de  dilectione, 
quae  foris  apparet. 

R.  Non  est  ordinaria  nota.  Sed  vera  nota  est  professio  doctrinae. 
Nee  ecclesia  potest  diiudicari  nisi  ab  infidelibus.  Adversarii  neque  chari- 
tatem  nee  sacramenta  cognoscunt. 


B]  XXVIII.    D.  Pomeranus. 

Christus  dicit,  ecclesiae  externam  notam  esse  dilectionem.  Ergo  non 
recte  vos  dicitis,  externas  notas  esse  purae  doctrinae  confessionem  et  legi- 
timum  usum  sacramentorum. 

Antecedens  probo,  quod  Christus  dicit  ad  suos  discipulos,  qui  sunt 
3ioi).  13, 35  ecclesiae  membra  vera  sua:  Omnes  cognoscent,  quod  estis  mei  discipuli, 
si  dilexeritis  vos  invicem. 

R.  Dilectio  comprehenditur  sub  illis  duabus  notis,  quas  nos  posuimus. 
Dilectio  est  nota  visibilis  ecclesiae,  et  sacramenta  sunt  ordinariae  notae. 
Daus  hanc  charitatem  est  comprehensus  in  puritate  doctrinae. 

n  XXVIII]  XXVII  Bresl.4.5,  Goth.  04;  41  Monac.  945;  XXXIX  Rig.  242  D.  Pome- 
ranus fehlt  Rig.  242  18  externam]  aeternam  Rig.  243  19  dicitis]  proponitis 
Rig.  242  21  quod]  quia  Brest.  45  21 122  quod  bis  sua]  ex  dicto  Christi  Rig.  242 
dicit  bis  sua  fehlt  Monac.  945  21  discipulos]  apostolos  Bresl.  45  22  ecclesiae 
bis  suaj  ecclesia  vera  ebd.  Inde  omnes  ebd.  Ex  hoc  cognoscent  omnes  Rig.  242 
24  Dilectio  bis  posuimus  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  25126  Dilectio  bis  doctrinae  aiis 
Monac.  945  u.  Rig.  242,  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 


C]  [XXVIII]  Pomeranus. 

Christus    non   dicit:    Vos   inde    debetis   cognoscere   christianos,    quod 
habeant  verum  Evangehum  et  sacramenta,  quod  et  papistae  id  habent,  sed 
13,35  dicit  Christus:  In  hoc  cognoscent  omnes  infideles,  quod  mei  estis  discipuli,  si 
dilexeritis  vos  invicem.  Ergo  dilectio  est  nota  ecclesiae ;  quae  enim  est  eccle- 
sia nisi  discipuli  Christi?  Loquitur  autem  de  dilectione,  quae  foris  apparet. 


2)ie  5ßroinotionabi§putation  üon  3o^anne5  ÜJlacd^abfiu?  ©cotu§.    1542.  179 

A]  [XXIX] 

Repetitio  argumenti  cuiusdam  adolescentis  per  Pomeranum.^ 
Episcopi  pervenerunt  usque  ad  nos  ordinaria  successione  in  ecclesia, 
etiamsi  non  per  civilem  electionem,  tarnen  per  vocationem  et  ecclesiasti- 
5  cam  electionem  venerunt  in  successionem.  Ergo  habent  ordinariam  suc- 
cessionem  a  tempore  apostolorura,  et  per  consequens  non  sunt  deserendi, 
sed  audiendi,  quia  Christus  dicit:  Qui  vos  audit,  me  audit,  et  sunt  succes- -"'■  10, 26 
sores  apostolorum. 

R.2     Uli  vocantur  ab  hominibus,  sed  non  a  Deo,  nisi  qui  per  Spiritum 

10  sanctum   ad  ministerium  Ecclesiae   vocati  sunt.     Sed  spiritu  Dei  non  sunt 

vocati,  quia  non  curant  animas,  sed  quaerunt  dignitates  et  opes.     Ergo  si 

de   huiusmodi   episcopis   mentio   fit,   non   sunt   ordinarii.     Uli   habent  suas 

ordinarias  successiones,  sed  nihil  ad  nos. 


B]  XXIX. 

15  Episcopi  a  tempore   apostolorum   usque   ad  nos  ordinaria  successione 

per  electionem  et  vocationem  venerunt.    Ergo  Ulis  obtemperandum  est. 

R.2  Sunt  electi  et  vocati  ab  hominibus,  sed  non  vocante  Spiritu  Dei 
sunt  vocati  episcopi.  Ideo  etiamsi  ordinarie  succedant,  illis,  tarnen  non 
propterea  obtemperandum  est,  sed  propter  Evangelium  iuxta  illud  Christi 

20  dictum:  Qui  vos  audit,  me  audit.    Ipsi  vero  contemnunt  Evangelium.    Sunt 2"'- 1«, vs 
vincula  Ecclesiae. 


14  XXIX]  XXVIII  Bresl.  45,  Goth.  94;  42  Monac.  945;  XL  Big.  242  16  illis  bis 
est]  cum  sint  ordinati  et  electi.  est  eis  oboediendum  Monac.  945,  Big.  242  17  R.  ad 
antecedens  ebd.       vocati]  nominati  Goth.  94  njlS  vocante  bis  episcopi]  a  Spiritu 

sancto  Monac.  945,  Big.  242  18  sunt  bis  episcopi  fehlt  Big.  242        Ideo   bis  illis] 

Quare  quamvis  habeant  ordinarias  successiones  Monac.  945,  Big.  242  19121  propterea 
bis  Ecclesiae]  est  eis  oboediendum  seu  adhaerendum,  qui  (quia  Big.  242)  non  docent 
Evangelium,  nee  fit  electio  eorum  (eorum  fehlt  Big.  242)  apostolica  ebd.  20  Ipsi] 

Episcopi  Bresl.  45,  Big.  243      Sunt]  et  Big.  243 


C]  R.    In   professione  purae   doctrinae   etiam   est  comprehensa  dilectio, 

quod  dilectio  nulla  est  nisi  in  professione  Evangelii.     Adversarii  neque  in 
doctrina  neque  dilectione  volunt  nos  cognoscere  ut  ecclesiam. 

25  [XXIX]  Aliud. 

Electione  et  vocatione  seu  ordinatione  ad  nostra  pervenerunt  tempora 
usque  episcopi.  Ergo  habent  successionem  ordinariam.  Nullus  enim  epi- 
scopus  fuit  nisi  ex  successione  per  electionem  ab  apostolis  usque,  Christus 

1)   Vgl.  oben  S.  175 f.  Argumentum  XXV.  *)  Vermutlich   Worte  Luthers. 

12* 


180  ^ie  ^tomotton5bt§putQtion  bon  Sfoliaime?  5Jtac(i^a6fiu§  ©cotu».    1542. 

A]  [XXIX  »J  Quaestio. 

Quaerihir,  an  eis  sit  adhaerendum  propter  illam  successionem  ? 
Respondetur  ^ :  Quod  non,  quia  nos  habemus  Evangelium,  non  illi, 
swS  2"' 19  ^^  Christus  ait:  Qui  vos  audit,  me  audit.  6§  ftet^  ober  gu  t)OX:  Praedi- 
cate  baptizantes  etc.,  tuen  fie  gefant^  tnerben,  foEen  fte  prebigen  unb 
touffen  etc.,  tüO  fi  ba§  nid^t  t^un,  tum  sunt  deserendi.  In  scholis  pueri 
didicerunt  Evangelium,  et  illi  sunt  servati.  Sic  et  ludimagistri  et  parochi, 
bte  ^abenS  getl^an,  bie  l^aöen  ecclesiam  erl^olten.  Ecclesia  non  est  conser- 
vata  per  episcopos. 

[XXX] 

Contra  21.    Argumentum  domini  Philippi  Melanchthonis. 
Diiudicatio  verae  iustitiae  cordis  et  hypocrisis  non  est  humana.    Ergo 
dubitatio  in  singulis  manere  debet,  an  placeant  Deo  vel  non. 


B]  XXX.    Phil.  Melanchthon. 

Diiudicatio  verae  iustitiae  cordis  et  hypocrisis  non  est  humana.    Ergo 
non  possumus  non  dubitare. 
IfTi^io         Antecedens  probo,  quia  solus  Dens  est  inspector  cordium. 

R.  Vera  diiudicatio  iustitiae  et  hypocrisis  in  aliis  non  est  humana, 
sed  est  solius  Dei;  in  nobis  autem  possumus  diiudicare  per  spiritum  Dei, 
qui  monstrat  nobis  verbum,  per  quod  certi  sumus. 


14  XXX]  XXIX  Bresl.  45,  Goth.  94;  43  lionac.  945;  XLI  Big.  242  Phil.  Melan- 
chthon fMt  Bresl.  45  15  cordis  fehlt  Big.  243  17  est  bis  cordium]  iustificat 
corda  Bresl.  45  IS  R.]  Phil.  Melanchthon  ebd.  19  est  solius]  potius  ebd.  autem 
fehlt  Big.  242      Dei  fehlt  ebd.            20  nobis  bis  sumus]  viam  Goth.  94 


C]  etiam  inquit:  Qui  vos  audit  etc.     Ergo  episcopi  etiam  hodie  sunt  audiendi 
auf.  10,^6  ..  ?     j.  c       i        j. 

nee  reiiciendi. 

R.^  Sinamus  eis  suas  mortuas  successiones.  Quid  ad  nos?  Sed  haec 
üjiQtti). 28, 19  est  quaestio,  an  iis  sit  adhaerendum?  Et  Christus  inquit:  Ite  et  praedi- 
cate  etc.  2)a§  foll  Dotier  gelten,  alias  non  sunt  audiendi.  Ludimagistri 
et  parochi  servarunt  textum  Evangelii  et  cantica,  illi  fuerunt  nervi  et  vin- 
cula  ecclesiae,  illi  conservarunt  aliquam  doctrinam,  episcopi  haec  non 
curarunt. 

[XXXj  Philippus. 
'*3eT"i7^o  Verae  iustitiae  cordis  et  hypocrisis  diiudicatio  non  est  humana.    Ergo 

dubitatio  debet  manere  in  singulis,  quod  solus  Dens  est  inspector  cordium. 

»)  Vermutlich  Worte  Luthers. 


®te  ?Proinotton§bt§^3Utatioii  ton  Sol^anne^  «Wocd^abäuS  ©cotu?.    1542,  Igl 

A]  Antecedens  probo,  quia  Dens  est  inspector  cordium.  3«.'i7,' 1*0' ' 

R.  ad  antecedens:  ludicatio  iustitiae  non  est  in  aliis,  sed  proprii  cordis 
iustitiam   iudicare   est  cuiuslibet   ex   spiritu  per  spiritum  Dei.     Spiritualisi.«or.  2,15 
homo  omnia  diiudicat. 
5  Ph.  M.     Unde  hoc  iudicat? 

R.  [M.  L.]  Iudicat  hoc  ex  verbo  Dei.  Nam  si  iudicatione  cordis  iudi- 
camus,  tum  erramus,  sed  per  verbum  et  sacramenta  iudicemus.  Nam  quando 
ex  verbo  iudicamus,  scimus.  nos  placere  Deo. 

[XXXI]  Contra  8  Vitus  Winshemius.i 
10  Ecclesia  est  ad  ministerium  verbi  [alligata].    Paulus  ad  Eph.  4.    Ergo  ep^.  *,  u  ff. 

non  potest  fieri,  ut  ministri  omnes  et  universaliter  errent,  et  per  consequens 
necesse  est,  in  Ecclesia  esse  ordinem,  in  quo  sit  promissio  veritatis. 

R.  [M.  L.]2  Yerum  est,  Ecclesia  est  alligata  ad  ministerium,  ad  Evan- 
gelium, sed  non  ad  ministros.     Uli  ministri  sunt  dona  Ecclesiae,  non  capita 


B]  15  D.  M,  Lutherus:    Si  nos  ipsi  statueremus  de  nostra  iustitia,  possemus 

errare.     Igitur  Dens   constituit  verbum   et   sacramentum,    per   quod    certi 
sumus. 

XXXI.    Winshemius.i 

Ecclesia  alligata  est  ad  ministerium,   cap.  4.  Eph.     Ergo   non  potest  epö. 4, 11  ff. 
20  fieri,  ut  omnes  ministri  vel  universaliter  errent,  et  per  consequens  necesse 
est,  esse  aliquem  ordinem  in  Ecclesia. 

ISjl?  D.  M.  Lutherus   bis   sumus  fehlt  Big.  243  16  Igitur  bis  constituit]  Ideo 

constituit  Deus  Big.  243        sacramenta,   per  quae  ebd.  18  XXXI]  XXX  Bresl.  45, 

Goth.  94;  44  Monac.  945;  XLII  Big.  242  19  cap.  4.  Eph.  fehlt  Bresl.  45,  Big.  243; 

ut  Paulus  ait  Eph.  4  Big.  242  19J20  non  bis  fieri]  non  possibile  est  Big.  242      vel 

fehlt  Bresl.  45,  Big.  242  u.  243  21  aliquem  fehlt  Big.  243 


C]  R.     Habemus    mandatum,    ut   statuamus,    nos  Deo    placere,    non,    ut 

dubitemus.    Ideo  verbum  et  sacramentum  instituit  Deus,  ut  confirmet  nos. 

[XXXI]  Ephes.  4. 
Ecclesia  est  ad  ministerium  alligata.     Ergo  non  potest  fieri,  ut  ministri 
omnes  universaliter  errent.     Ergo  necesse  est,  esse  ordinem  in  Ecclesia,  in 
quo  sit  diiudicatio  doctrinae.     Ad  ministerium  pertinet  promissio  veritatis, 
et  ea  promissio  est  efficax. 


35 


*)  S.  oben  S.  13.        *)  Das  Folgende  sind,  wie  man  aus  Argumentum  XXV  schließen 
kann,  Worte  Luthers. 


182  2^te  'il.homotion^bilputation  »on  :3ot)anne5  3Jlacd^abäu§  ©cotu§.    1542. 

A]  Ecclesiae.     Cognitio  veritati^  pertinet  ad  ministros.     Ministerium  verbi  facit 
ministros,  non  ministri  ministerium  verbi.    Verbum  ba§  tl^utB. 

[XXXIIJ  Contra  1.  et  6.  Argumentum  Viti  Amerbachii.^ 

Pugnant  1.  et  6.  propositio.     Ergo  altera  est  falsa. 

Probetur  antecedens. 

Opponens:  Quod  in  1.  dicitis,  Ecclesiam  esse  coetum  sanctorum,  cui 
admixti  sint  multi  mali,  congregatum. 

In  6.  dicitis,  esse  vagum  et  dispersum  coetum,  non  habentem  caput. 
Nunc  congregatum  et  vagum  esse,  sunt  contraria.     Ergo  est  contrarietas. 

R.  Ecclesia,  cuius  membra  sunt  dispersa  corporaliter,  sunt  unita  et 
congregata  in  spiritu,  sunt  spiritualiter  congregata  iri  Christo. 

[XXXII*]  Contra. 
Vos  dicitis,  esse  visibilem  Ecclesiam,  et  ut  veteres  dicebant:  Ecclesia 
est  militans.     Ergo  non  valet  solutio,   quod  in  internis  motibus  sit  coetus 


B]  R.  [M.  L.]^     Vera  Ecclesia  est  alligata  ad  ministerium,  scilicet  Evan- 

gelii,  sed  non  ad  ministros,  nam  ministri  sunt  dona  ecclesiae  data  a  Deo« 
Ministerium  vero  facit  ministros,   non  e  contra  ministri  ministerium  verbi. 

XXXII.    Amerbachius.i 
Prima  et  sexta  propositio  pugnant.     Erga  alterutra  falsa  est. 
In  prima   dicitis,   Ecclesiam   esse   congregationem,   in  sexta,   sparsum 
coetum  per  totum  orbem. 

R.  Ecclesia,  cuius  membra  sunt  corporaliter  dispersa,  est  unita  spi- 
ritu, nam  convenit  in  doctrina  christiana  et  unum  habet  doctorem,  Spiri- 
tum  sanctum,  et  unum  caput,  id  est,  Christum. 

75  Vera]   Una  Big.  243  Iß  nam   bis   Deo   fehlt  Bresl.  45,   Ooth.  94,    Rig.  243 

17  vero  fehlt  Rig.  242         e  contra]  extra  Bresl.  45        ministerium  verbi  fehlt  Rig.  243 

verbi  fehlt  Bresl.  45,  Rig.  242.  Bresl.  45  fügt  hinzu:  D.  Luthenis  verbum  haec  omnia 
solvit  18  XXXII]  XXXI  Bresl.  45,  Ooth.  94;  45  Monac.  945;  XLIII  Rig.  242  20  In 
prima  bis  congregationem]  Antecedens  probo,  nam  in  prima  definitis,  ecclesiam  esse 
coetum  et  congregationem  sanctorum  Monac.  945,  Rig.  242  20\21  sparsum  coetum] 

sparsam  esse  Rig.  243        21  coetum  fehlt  Rig.  242        22  Ecclesia,  cuius]  Ecclesiae  ebd. 

est]  sed  in  vita  specialiter  ebd.  23/24  nam  bis  Christum  fehlt  Bresl.  45.  Goth.  94, 
Rig.  243 


C]  R.     Alligata  est  ad  Evangelium  Ecclesia,  ministerium  verbi  facit  mini- 

stros, non  ministri  verbum. 

»)   über  Amerbach  vgl.  S.  16  Anm.  1.  »)   Vgl.  S.  181  Anm.  2. 
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A]  consentiens   de    doctrina,  et   recte    est  propositum  in  libro  imperatoris    de 

conciliatione,  quod  Ecclesia  sit  tamquam  domus.^ 

R.    lila  membra  consentiunt  in  doctrina,  alligantur  capiti  Christo,  sunt 

uniti  spiritu. 
,  [XXXIP]  Quaestio. 

Quaero,  an  aliqua  sit  differentia  inter  catholicam  et  particularem 
ecclesiam. 

R.     Est. 

Contra.  Wittembergensis  coetus  est  particularis  ecclesia.  Ubi  ex 
10  magna  parte  sunt  novi  homines,  sie  et  in  catholica  universali  ecclesia 
multi  boni  et  mali  sunt.  Quaero:  Ergo  dicitis,  esse  dispersum  corpus  et 
visibilem  coetum? 

R.  Nos  catholicam,  non  particularem  ecclesiam  definimus,  et  in 
utraque  propositione  de  catholica  dicimus. 

vo  [XXXni]  Aliud  argumentum. 

Aut  non  fuit  ante  annos  30  Ecclesia  aut  fuit  apud  papistas.  Sed  non 
fuit  ante  annos  30,  Sed  manet  papistarum  ecclesia.  Ergo  illa  adhuc  est 
Ecclesia,  quod  nihil  est  mutatum. 

R.  [M.  L.]     Nunquam  fuit  et  erit  Ecclesia,  nisi  sub  adversariis,  id  est, 
20  apud    adversarios,    quia    nos    angimur,    premimur.     Illa    doctrina    fuit    in 


B]  xxxm. 

Contra  eandem. 
Aut  non  fuit  ante  annos  30  Ecclesia  aut  fuit  apud  adversarios.     Sed 
non  fuit  apud  adversarios.     Ergo  nulla  est. 
25  R.  M.  L.     Nunquam    fuit  neque    erit  Ecclesia  nisi  inter  adversarios. 

Igitur  etiam  ante  annos  30  fuit  Ecclesia,  etsi   non   ut   nunc    illustrata  et 


2i  XXXTII]   XXXII  Bresl.  45,   Goth.94;    AQ  Mmac.  945 ;    ohne   Nummer   Big.  242 
22  Contra  eandem   fehlt  Goth.  94,    Fig.  242  24  est]  fuit  Bresl.  45,   Big.  242  u.  243 

25  Nunquam   bis   adversarios]  Nusquam   est   ecclesia  vera  nisi  sub  adversariis  et  dia- 
bolo  Rig.  242  261184,  2  Igitur    bis   insidiis  fehlt  Jlonac.  945  26  fuit]   ibi   fuit 

Big.  243      non  ita  eöd. 

^3  [XXXIII] 

Nunquam   fuit  nee  est  nee  erit  Ecclesia  nisi  sub   adversariis  et  iuxta 

adversarios,  imo  sub  diabolo,  quod  Ecclesia  est  subiecta  persecutioni.     2)o 

30  mujfen  fie  ta  ötuer  ünb  bet)  t^n  fein.    Sub  Turca,  sub   papa  sunt  multi 

')  Oemeint  ist  der  Liber  Batisbonensis  von  1541  (Corp.  Ref.  IV,  190—251);   Corp. 
Ref.  lY,  203:  haec  magna  domus,  quae  est  Ecclesia  Dei. 


184  2;ic  ^Promottonibiöputation  ton  So'^anncS  ajJacd^abäuS  ©cotu§.    1542. 

A]  Ecclesia,  sed  non  illustrata.  nee  retecti  errores  papistarum,  ut  nunc.  Sub 
Turca  est  Ecclesia,  sub  papa,  sub  daemonibus,  sed  non  sequitur,  quod  ipsi 
sint  Ecclesia. 


B]  referta   inter    adversarios.     Nos   nunc    quoque    intcr    adversarios    vivimus, 
premunt   enim   nos   suis   insidiis   et  diabolo  ac  angelis  eins,   sed  tunc  non    5 
fuit  ita  illustrata  ecclesia  ut  nunc.     Sed  non  sequitur:  Ergo  isti  adversarii 
sunt  Ecclesia. 

XXXIV. 
v!uf.  17,10         Christus  dicit:  Omnia  si  feceritis,  dicite,  vos  esse  servos  inutiles.    Ergo 

non  possumus  non  dubitare.  10 

R.     lUa    sententia   non  praecipit   dubitationem,    sed  vult    docere,   ne 
fiducia  aliqua  innitatur  operibus. 

XXXV.    Georgius  Maior  D. 
Eide  coniuncta  cum  operibus  iustificamur.     Ergo  non  sola  fide. 
Köm.  10, 10         Antecedens  probo  ex  Paulo,  cum  ait:  Corde  creditur  ad  iustitiam,  ore   15 
2.  qjctrii,  lofit  confessio  ad  salutem.     Item  Petrus:  Certam  facite  vocationem  vestram. 
R.  Machabaeus:  Non  dicit,  confessionem  causam  esse  tamquam  iusti- 
ficationis,  sed  necessario  ad  eam  requiri. 

D.  M.  L,     Qui  perseverat  in  fine,  salvus  erit. 

Telos.  20 


4  referta  fuit  Rig.  243  Nos]  Nee  ebd.  inter  (2.)']  nisi  inter  ebd.  51?  et  dia- 
bolo bis  Ecclesia  fehlt  Bresl.  45,  Rig.  243  H  XXXIV]  XXXIU  Bresl  45,  Goth.  94; 
48  Monac.  945;  XLV  Rig.  242  9  vos  bis  servos]  sumus  servi  Rig.  242  10  non  (2.) 
fehlt  Bresl.  45  11112  ne  bis  operibus]  ne  quis  fiducia  innitatur.  Finis  huius  dispu- 
tationis  Rig.  242  13  XXXV]  XXXIV  Bresl.  45,  Qoth.  94;  47  Monac.  945;  XLIV 
Rig.  242  Georgius  Maior  D.  Monac.  945,  Rig.  242;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  14  iusti- 
ficamur] sumus  iusti  Rig.  242  15  cum  ait  fehlt  ebd.  16  Item  bis  vestram  fehlt  Bresl.  45, 
Goth.  94,  Rig.  243  17\18  Machabaeus  bis  requiri]  Requirit  confessionem  tamquam 
fructum,  non  tamquam  causam  iustificationis  Monac.  945,  Rig.  242  17  tamquam 
fehlt  Rig.  243  19(20  D.  M.  L.  bis  Telos  Bresl.  45;  Finis  Rig.  243;  fehlt  in  den  übrigen 
Hss.;  Monac.  945  u.  Rig.  242  s.  oben  zu  Z.  11\12. 


C]  christiani,   sed   hinc   non   sequitur,   papatum  esse   Ecclesiam.     IVIulti   nunc 
assumunt    nostras    pluvias,   man    fte^t§  aber,    tüo    ^er   c§    tontet.     Erasmus 
etiam   didicit   etiam  nostris   verbis  loqui.     Sed  scholastici  doctores  omnes 
sprcb.9,  lex  scriptura:  JN'escit  homo,  an  amore  etc.  dubitationem  probant. 


2)ie  ^romat{on§bi§)3ntatiott 
öon  ^einrid^  ©d^mebenftebe* 

7,  3uU  1542. 

^nfd^lie^enb  an  ben  Eintrag  über  ^o^axmt^  3JlaccaBaeu§  ©cotuö  ^at  2utl)er 
aU  fiänbiger  S)e!an  ber  f^eologtfc^en  Satultöt  in  SBittenBerg  im  Söittcnberger 
S)efanat§bu(j^  foIgenbe§  protofoüiert: 

Anno  eodem  Septima  lulij  respondit  pro  licentia  in  sacra  Theologia 
Venerabilis  Yir  D.  Magister  Henricus  Luneburgensis.  presidens  fuit  D.  Mar- 
tinus  Luther.  Yndecima  post  lulij  promotus  coram  tota  Yniuersitate  in- 
signitusque  Doctoralibus  Deditque  danda,  et  prandium  de  beneuolentia  sua 
addidit.  Vocatus  autem  ab  illustri  principe  Duce  Henrico  D.  Megalopolensi 
Rostochium  professor  in  ea  schola  Theologiae. 

Sßgl.  Liber  Decanorum,  S)a§  S)eIanot§bu(^  ber  tl^eolog.  ga'^ultät  3U  SBittenBerg, 
in  2id§tbrudE  nad^gebitbet,  §aEe  a.  h.  <B.  1918,  fol.  38»;  5lu§goBe  öon  ß.  (5b. 
goerftemann,  1841,  @.  32  unb  84. 

S)ie  S'^efen,  bie  ßutl^er  für  biefe  ®i§putation  über  ben  ©pruc^  ^ebr.  13,  8 
aU  SBorfi^enber  ber  Siigputotion  öerfoBt  ^at,  fe^t  bie  Scnoer  2Iu§gabe  öon  1556 
(I,  fol.  566*)  unb  bie  5lu§gabe  ber  Propositiones  bon  1558  (fol.  P3^)  in§  ^af)X 
1541.  S)afür,  ba|  l^ier  eine  rid^tige  Erinnerung  ^ugrunbe  liegen  fönnte,  fprid^t 
bie  5Eatfa(^e,  ba^  Sut^er  bon  X^efe  36  an  hk  funesti  conciliatores  angreift,  tt)a§ 
ber  Situation  be§  Sfa^reS  1541,  b.  f).  ber  9iegen§burger  35ergleic^§bert)anblungen 
entf^rid^t.  S)od)  mit  9iec^t  mai^t  S)retD§  (S)i§putationen  Sutl^er§  a.  a.  O.  @.  684) 
barauf  aufmertfam,  ba^  ßnttier  SDi§putation§t]§efen  nid)t  auf  SSorrat  ju  berfaffen 
pflegte,  ^lud^  biefe  Sfiefenreifie  tnirb,  wie  bie  Überf^rift  be§  bie  ©iSputation  an= 
lünbigenben  5pia!atbrucE§  anbeutet,  unmittelbar  für  bie  5promotion§bi§butation 
^einrid^  (Sc|mebenftebe§,  bie  am  Srreitag,  ben  7.  ^uü  1542  ftattfanb,  entftanben 
fein.  S)a§  Xliema  ber  Xl^efen  mag  beftimmt  teorben  fein  burcf)  bie  Erinnerung 
an  bie  aule^t  borau§gegangene  S)oftorbi§putation  be§  i^o^anneS  (2cotu§  2Jlacca= 
baeu§,  beren  2:i)efen  DJielanc^tl^onS  (Stellung  ^ux  einl)eitlid§en  Äirc^e  äum  3lu§brudE 
bracf)ten  unb  in  benen  toie  in  ber  S)i§putation  barüber  nod^  ftärfer  bie  ^urüdf^ 
liegenben  Slu^gteic^Sberl^anblungen  na(${lingen.  ^n  ben  2:^efen  au  unferer  S)i§= 
putation  bringt  2ut§er  jebenfattö  feine  5Jteinung  über  bie  ©ine  ^irc^e  be§  ewig 
lebenbigen  6^riftu§  im  @egenfa|  gegen  bie  ^papiften  aum  3lu§brudf.  3n  ber  S)iS= 
putation  ift  babon  nid^t   mel)r  biel  bie  5iebe;   il^r  a3crtauf  ift  bielmc'^r  beftimmt 


186  S^ie  5ßtomotion§bi3putQtion  öon  ^einrid^  ©d^mebenftebe.    1542. 

burd^  bie  öon  Sutl^cr  jelbft  in  ber  ßröffnungSrebe  begonnene  Äon^enttation  auf 
ben  Articulus  de  iustificatione,  toobei  bie  alten  au§  frül^eren  2)i§putationen  über 
bie  Dted^tfertigung  betonten,  mit  Sibelfptüd^er.  (mt  1.  Äor.  13,  2;  Suf.  7,  47; 
3:ob.  4,  7;  i^af.  2,  22  u.  a.)  begrünbeten  ©intoänbe  gegen  ba§  sola  fide  toieber 
üorgebrac^t  unb  öon  neuem  entfräftet  tnerben.  SBreit  erörtert  toirb  bie  ft^on  in 
Slrgument  XV  ber  öorigen  S)i5putation  (©.  163)  angerüt)rte  unb  aud)  in  jpäteren 
2)i§putationen  ttiieber  nuftauci)enbe  Srage  nac^  bem  5lu^en  be§  3^eifel§  füi'  bie 
©tärfung  bes  (J^riftenglaubeng  (ögt.  2lrgument  XXI  unb  näd^fte  SiSputation  2lrgu= 
ment  IX  unb  LV),  für  toeld^e  bie  3:i^e|en  38  unb  39  3ln!nüpfung  boten.  fBit 
bei  ben  übrigen  ^romotionöbiäputotionen,  betätigten  ficf)  auc^  in  biefer  öerfdbiebene 
:öc]^rer  ber  Uniöerfität  aU  Opponenten:  23ugent)agen ,  ^Jielandit^on,  gruciger, 
SBinb§]^eim  unb  ber  ßeip^iger  ^Jlagifter  S3ernf)arb  Qkg,kx,  ber  tootil  cigen§  ju 
biefer  $romotionifeierli(i)feit  nad§  2Bittenberg  gefommen  mar. 

|)einri(^  ©d^mebenftebe  (Sd^mebftebt)  au§  ßüneburg,  feit  1524  in  Söittenbcrg 
(Album  Acad.  Witeberg.  ed.  Ä.  (Sb.  goerftemann  1,  1841,  ©.121),  28.  Sluguft 
1532  Magister  artium  unb  1540  2)efan  ber  3lrtiftenfafultät  (^ul.  .^öftlin,  S)ie 
Baccalaurei  unb  Magistri  ber  Söittenberger  p]§ilDfopI)ifrf)cn  gafultät  2,  1888,  ©.  21. 
25  unb  3,  1890,  <B.  7.  12.  20),  mürbe  1542  3unäcJ)ft  in  ein  ^Prebigtamt  nad) 
2Bi§mar  unb  bann  aU  iprofeffor  nac^  Oioftorf  berufen.  9ladf)  feiner  Promotion 
fleEte  i^m  Sut^er  (10.  SuU  1542)  ein  rü]^mlid)e§  f5afultät§,}eugni§  auf  Söunfct) 
bee  .^eraogS  .g)einric§  bon  «ülerflenburg  au§  (®nber§  14,  288—290).  Über  feine 
meiteren  ©c^idEfale  f.  S)reto§,  S)iöputationen  Sutl^erg  a.  a.  €).  @.  686;  6nber§ 
a.  a.  D.  2lnm.  1;  Mg.  S)eutfd^e  SSiograpl^ie  31,  632. 

S)ru(fc  bct  jE^efen. 

^PRAESIDENTE  REVERENDO  D.  DOCTORE  ||  MART.  LVTHERO  RE- 
SPONDEBIT  AD  HAEC  M.  HENRIGVS  !|  Lungeburgenfis  pro  Licen- 
tia,  proximo  die  Veneris  hora  Septima.  ||  [darunter  in  ätt>ei  ©palten 
bie  £^efen,  beginnenb  ©patte  a  3.  1:]  I  VNVS  &  idem  Bens  ah 
initio  mundi  uarijs  modis  per  fidem  in  eundem  Chrißuni  cuUus 
eß.  Ii  .  .  ."  [unb  fcf)IieBenb  ©palte  ß  3.  37:]  ,XLVI  ladatores 
potius  fidei  fentit  Paulus  ejfe  eos,  qui  fidem  per  charitatem  non 
habent  efficacem,  &  quce  fua  [|  fint,  qucerunt.  jj"  1  33Iatt  in  Ouer= 
folio,  9lü(ffeite  leer. 

®tucf  Don  Sofcpl)  ßlug  in  Sßittenbetg. 

3]t)t{)Qnben :   Hamburg  (OA  IX  653 1).   —  Se^U  gronffurt' erlanger  2lu§= 
gäbe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV;  fet)It  bei  2!retD§,  Ttäputationen  Sut^er§. 

3fn  ben  ©ammlungen  unb  ®efamtau§gaben:  (tateinifd))  Propo- 
sitiones  (1558  unb  1561),  »latt  P  l^-P  3^;  SBittenberg  1  (1545),  410*-411^; 
2(ena  I  (1556),  565^-566^  granffurt^grlangen  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  452-455; 
S)reml,  2)i§putationen  Sut^er§  ©.684-698;  (beutfdj)  2öalci)i  19,  1782-1787; 
2BaIc^2  19^  1468-1473. 

2)ie  9iad)f(^riften  ber  ^JÜputation  liegen  bor:  1.  ^n  Cod.  Brest.  4"  45 
(SreSlau)  fol.  300*— 311^  (^ier  fxnb  au^  bie  2:^efen  ber  2)i§putation  ^anbfd^rift^ 
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lidö  mttgeteitt);  2.  in  Cod.  Goth.  A  94  (®ot^a)  fol.  lölb—löö^;  3.  in  Cod. 
Rig.  242  (gjtga)  fol.  194''— 201^;  4.  in  Cod.  Monac.  945  («ülünc^en)  fol.  214* 
m  220  ^  9lm  au§füf|rlic^ften  unb  beften  ift  bie  S)tgputation  in  ber  fonft  )d)x 
]d)Uä)t  unb  nad^läji'ig  gefdiriebenen  SSreöIauer  |)anbfrf)ritt  überliefert.  2Bir  galten 
un§  öortoiegenb  an  il^ren  Sejt  unb  inSbefonbere  an  bie  3ä^Iung  i^rer  5lrgumente. 
Goth.  94  [te|t,  waS  S3oEftänbigfeit  unb  n?a§  ©eftaÜ  be§  2ejte§  betrifft,  für  unfere 
S)i§putation  in  ber  9Jiitte  ^mifc^en  ber  35re§lauer  .^anbfd^rift  unb  ben  ftarf  öer-- 
füraten  Raffungen  in  ben  einanber  fe:^r  nal^efte^enben  Sammlungen  Monac.  945 
unb  Rig.  242.  Sitte  üier  Überlieferungen  [teilen  fo  ftarf  in  33eaie^ung  ^ueinanber, 
bafe  ni^t  öerfi^iebene  ©ruppen  ber  Oielation  au  unterfc^eiben  finb. 


Die  Thesen. 


Praesidente  reverendo  D.  Doctore  Mart.  Luthero 

respondebit  ad  haec  M.  Heinricus  Lunaeburgensis  pro  licentia 

proximo  die  Veneris  hora  septima,^ 

1 .  Unus   et  idem   Deus   ab   initio   mundi  variis   modis  per  fidem   in 
eundem  Christum  cultus  est. 

2.  Certum  est,  Adam  et  Hevam  in  semen  mulieris  promissum,  (id  est), 
in  Daum  promissorem  credidisse. 

3.  Habel  offerens  placuit  Deo,  promissori  seminis,  in  quem  seu  cuius 
promissioni  credidit. 

4.  Abraham  ex  Chaldaeis   vocatus  Deo,   promissori   seminis,   vocanti 
credidit  et  iustificatus  est. 

5.  Aliis    quidem    personis    aliisque   temporibus    eiusdem   promissionis 
fides  renovata  est. 

6.  Non  humana  quidem  temeritate,  sed  divina  autoritate,  quae  eandem 
promissionem  per  diversa  tempora  et  personas  voluit  innovari. 

7.  Summa,    quidquid   gestum   est  virtutum   vel   rerum   per  pios  ante 
Christum,  in  fide  promissionis  eius  gestum  est. 

8.  Sicut   quidquid    gestum    est    per    sanctos    post   Christum,    in    fide 
impletae  promissionis  gestum  est. 


6  Hevam]  Evam  in  den  späteren  Drucken  seit  1556  die  Klammer  im  Urdruck; 
fehlt  in  den  späteren  Drucken  S  Habel]  Abel  in  den  späteren  Drucken  seit  1556 

')  Nach  dem  Wittenberger  Urdruck  und  nach  der  handschriftlichen  Überlieferung 
der  Thesen  in  Bresl.  45  fol.  300  » —  301  ^.  Im  Urdruck  beginnt  mit  These  26  die  ztveite 
Spalte.  *)  Die  Überschrift  Praesidente  bis  septima  (Wittenberger  Urdruck  und  Bresl.  45) 
lautet  in  den  späteren  Sammhinyen  und  Gesamtausgaben:  De  dicto  ad  Ehr.  XIII.  Dis- 
putatio  Theologica  R.  P.  D.  Martini  Lutheri,  de  illo  dicto  ad  Hebr.  13:  Dominus  lesus 
heri  et  hodie,  ipse  et  in  saecula. 
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9.  Desieiunt  per  tempora  varii  illi  modi  credendi  in  semen  promissum 
seu  in  eundem  Christum. 

10.  Sicut  et  ipsa  christiana  fides  novissimo  tempore  Evangelii  inno- 
vata  desinet  in  fine  mundi. 

^Sfbr.  13,8  11.   Ut  stet  illiid  verissime  dictum:  Christus  lesus  heri  et  hodie,  ipse    & 

et  in  saecula,  Ebr.  13. 

12.  Si  Adam,  Noah  et  alii  patriarchae  vixissent  temporibus  Abrahae, 
promissionem  novam  accipientis,  oportuisset,  eos  credere  ex  Abrahae 
semine  futurum  Christum,  aut  Deum,  promissorem  serainis,  amisissent. 

13.  Si  Abraham  vixisset  temporibus  David,  oportuisset  eum  credere,   lo 
de  fructu  ventris  David  futurum  esse  Christum,   aut  frustra  credidisset  in 
semen  mulieris. 

14.  Si  David  vixisset  tempore  lohannis  Baptistae,  oportuisset  eum 
credere  in  lesum,  semen  filiae  suae  Mariae,  vel  periisset. 

15.  Si  Johannes  Baptista  post  resurrectionem  Christi,  imo  suo  tempore   is 
credidisset,  Christum  venturum  seu  nondum  venisse,  damnatus  fuisset. 

16.  Frustra  igitur  credunt  ludaei  in  Deum  promissorem  Messiae,  qua 
fide  olim  recte  credebant  patres  eorum. 

17.  Frustra  Turcae  et  gentes  aliae  credunt  in  Deum  creatorem  mundi, 
dum  nesciunt,   eum  esse  promissorem  vel  exhibitorem  seminis,   imo  blas-  20 
phemant,  eum  non  esse  patrem  Christi  unigeniti  filii. 

18.  Frustra  credunt  papistae  et  sophistae  Deum  patrem  et  omnes 
articulos  alios  fidei  nostrae,  dum  respuunt  opus  Christi  pro  nobis  impletum. 

19.  Negant  enim,  sola  fide  seu,  quod  idem  est,  solius  Christi  opere 
impleto  nos  iustificari.  25 

20.  Sola  enim  fide  in  Christum,  olim  promissum,  nunc  exhibitum,  tota 
Ecclesia  ab  initio  mundi  usque  in  finem  iustificatur. 

21.  Sic  sola  fide,  ut  neque  ratio  neque  lex  neque  plenitudo  ipsa  legis, 
quae  dicitur  charitas,  quidquam  faciant  ad  iustificationem. 

22.  Fides   enim   ante   spem   et  charitatem    sola   accipit   remissionem  30 
peccatorum,  propter  solum  Christum,  facitque  per  eundem  personam  gra- 
tam  ante  et  absque  charitatis  merito. 

23.  S.  Paulus  non  dicit:  Fides  per  charitatem  iustificat,  sed  sie  dicit: 
®a[. s.eFides  per  charitatem  est  efficax  seu  operosa. 

24.  Aliud  longe  est  operosum  seu  efficax  esse,  et  aliud  iustificare  seu  35 
iustum  facere. 

25.  Primum  persona  iustificatur  pro  se  ipsa,  postea  fit  operosa  erga 
alios,  sicut  arbor  primum  bona  fit  in  se  ipsa,  postea  operosa  fructibus 
erga  alios. 


7  Noah]  Noha  Urdr.        H  accipientis  Urdr.  tu  Brest  15;  accipientes  spätere  Drucke 
14  lesum]  Ihesum  Urd/r. 
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26.  Idolatria  vel  haeresis  est  operosa  per  dogmata  et  cultus  impios, 
tarnen  dogmata  seu  cultus  impii  non  faciunt  personam  idolatram  seu  hae- 
reticam,  sed  fiunt  a  persona  prius  haeretica  vel  et  idolatra. 

27.  Sophistae,    papistae    non    intelligunt,    quid    sit    peccatum,    fides, 
5   Christus,  lex,  charitas  et  omnia,  quae  loquuntur. 

28.  Hoc  produnt,  dum  fatentur,  in  daemonibus  esse  fidem  et  in 
impiis  fidem,  spem  et  dilectionera  Dei  naturaliter  haberi  posse. 

29.  Quin  hoc  blasphemant  quoque,  hominem  posse  ex  puris  natura- 
libus  diligere  Deum  super  omnia  et  implere  mandata  Dei,  quoad  substan- 

io  tiam  facti,  absque  gratia  Dei. 

3B.  Hoc  quid  aliud  est,  quam  Christo  et  Spiritu  sancto  non  esse  opus 
ad  implendum  mandata  Dei. 

31.    Hoc  est,  nos  ipsos  ex  nobis  ipsis  posse  mereri  remissionera  pecca- 
torum  et  vitam  aeternam,  sicut  credunt  Turcae,  ludaei  et  Tartari. 
tö  32.    Dicunt,  homini  facienti,  quod  in  se  est,  infallibiliter  dari  gratiam 

gratum  facientem  merito  congrui,  quod  est  horribilis  blasphemia  in  Christum, 
nee  de  hac  usque  hodie  poenitent. 

33.  Et  hanc  gratiam  gratum  facientem  (sie  appellant  charitatem  in- 
fusam)  etiam  in  minimo  gradu  mereri  vitam  aeternam  merito  condigni  seu 

20  sufficienti. 

34.  Ex  attritione  fingunt  contritionem  (id  est,  ex  diabolo  alio  alium) 
fieri  virtute  clavium. 

35.  Et  hanc  posse  tantam  esse,  ut  remissionem  plenariam  peccatorum 
mereatur,   qua  subito   evolet  quis  in  coelum  absque   purgatorio  aut  satis- 

25  factione. 

36.  Ista  et  similia  portenta  satis  demonstrant,  non  esse  inter  nos  et 
ipsos  tantum  verbi  controversiam,  ut  nunc  quidam  funesti  conciliatores 
praesumunt, 

37.  Non  est  controversia  verbalis,  ubi  nos  dicimus,  omnia  Matth.  5  esse 
30  praecepta,  illi  autem,  esse  quaedam  consilia  seu,  ut  Sorbona  Parisiensis  in 

damnatione  Lutheri  decrevit,  esse  nimis  onerativa  legis  christianae.^ 

38.  Non  est  controversia  verbalis,  ubi  asserunt,  dubitandum  esse,  an 
simus  in  gratia,  quod  nos  dicimus,  esse  idem,  quod  negare  Christum. 

39.  Non    est    controversia   verbalis,    ubi   securitatem    et   malitiam   et 
35  impoenitentiam  continuant,  in  tanto  sanguine  fuso  per  ipsos,  propter  eorum 

portenta  et  blasphemias  praedictas  stabiliendas. 

40.  Non  est  controversia  verbalis,  dum  illi  professionem  monasticam 
aequant  seu  potius  praeferunt  baptismati,  et  nos  hoc  ipsum  esse  sacrilegum 
et  antichristianum  dicimus. 

1  heresis  IJrdr.         3  et  ürdr.  u.  Brest  45;  fehlt  in  den  Drucken  seit  155'! 
>)  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  8,  284,  6 f.  und  Bd.  9,  733,  14 f. 
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41.  Non  est  negandum,  miracula  fieri  posse  per  impios  in  fide  mortua, 
praesertim  si  sunt  in  officio  vel  coetu  ecclesiastico, 

42.  Sicut  sacramentum  et  verbum  (id  est,  vita  aeterna),  quae  superant 
omnia  miracula,  etiam  per  ludam  Scharioth  conferuntur. 

43.  Et  si  tales  sibi  privatim  istis  operibus  nihil  prosint,  irao  noceant, 
tarnen  ratum  est,  quod  faciunt  apud  Deum  et  homines. 

»or.  »3, 2  44.    Ita  Paulus  1.  Corinth.  13.  privatim  ipsis  nihil  prodesse  dicit,  qui 

fide  sua  etiam  montes  transferant. 

45.  Et  Christus   iniquos    a  sese  discedere    iubet,   qui   in   nomine   suo 
virtutes  multas  fecissent. 

46.  lactatores  potius  fidei  sentit  Paulus  esse  eos,  qui  fidem  per  chari- 
tatem  non  habent  efficacem  et,  quae  sua  sint,  quaerunt. 


t 


]2  sint  Urdr.  u.  Bresl.  45 ;  sunt  in  den  Drucken  seit  155G 
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Die  DisputatioD. 

Disputatio  M.  Heinrici  Luneburgensis  pro  licentia 
praeside  D.  Martino  Luthero. 

Praefatio^  Doctoris. 

ostra  doctrina,  et  praesertim  ille  articulus  de  iustificatione  impug- 
natur  semper,  non  solum  foris,  sed  etiam  intus  et  in  cordibus 
nostris,  quod  fit  magno  nostro  bono.  Debemus  igitur  agere 
gratias  Deo,  quod  non  sie  otiosi  docemus  et  vivimus.  Si  non  impugnare- 
mur,  facile  esset  frigescere  et  putrescere.  Igitur  propter  adversarios 
oportet,  nos  esse  incitatos  ac  alacres,  ut  contra  eos  Dei  sapientiam  defen- 
10  damus  ad  ipsius  gloriam  et  generis  humani  salutem,  quoniam  omniura 
fortior  est  sapientia  Dei.  Inde  hie  mos  exortus  est,  ut  saepe  disputemus 
et  inter  nos  ipsos  pugnemus  et  alter  alterum  eludat  quasi.  Atque  hae 
positiones  scriptae  sunt,  ut  offendamus.  Oportet  invitare  diabolum,  ut 
clarescat  et  lucescat  sapientia  Dei  (ut  Paulus  inquit)  in  nostra  stultitia,  i-ffor.  1,21 
15  imo  militia.  Nunc  igitur  reliquum  est,  ut  examinetis  nostrum  doctorandum, 
utrum  sit  dignus,  qui  praeficiatur  ecclesiae  Christi  magnae. 

I.  Argumentum.    Contra  20. 
Nostra  obedientia  non  placet  Deo.    Fides  est  obedientia  nostra.    Ergo 
fides  non  placet  Deo. 
20  Maiorem  probo,   quia  nostra   obedientia  non  est  tanta,    quanta  sanc- 

torum. 

R.  Quod  ad  actionem  ipsam  obedientiae  attinet,  concedo  maiorem, 
sed  quod  ad  imputationem  attinet,  eadem  est  nostra  et  sanctorum  obe- 
dientia. 


112  Disputatio  bis  Luthero]  Disputatio  reverendi  D.  Doctoris  Martini,  in  qua 
respondebit  pro  licentia  Henricus  Lunaeburgensis  Bresl.  45  pro  Ms  praeside]  respon- 
dente  pro  licentia  praesidente  reverendo  Monac.  945,  Big.  242  (fügt  noch  hinzu:  viro^ 
:i  Doctoris  fehlt  Bresl.  45  6  quod  fit]  et  Goth.  94  nostro  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
7  Si  enim  Rig.  242  7/5  impugnaremur]  impugnamur  ebd.  S  frigescere]  frigere  ebd. 
9  ac  et  hilares  et  Bresl.  45  11  est  fehlt  Big.  242      hie  mors  exortus]  hoc  exortum 

Monac.  945,  Big.  242  disputemus]  differamus  Bresl.  45  12115  et  alter  bis  militia  ebd. ; 
fehlt  in  den  übrigen  Hss.  15  nostrum]  dominum  Bresl.  45  17  Contra  20  fehlt 

Bresl.  45,  Goth.  94 ;  contra  vicesimam  Big.  242;  contra  20  sequ.  Monac.  945  18121  Nostra 
bis  sanctorum]  R.  Nego  maiorem  quia  placet  propter  filium  Bresl.  45  am  Bande 
23  eadem]  retinenda  Goth.  94      nostra]  natura  Big.  242 

1)  Praefatio  und  Argumentum  I—IV  in  Bresl.  45  fol.  300—302  b,  Goth.  94  fol.  151^ 
bis  153 \  Argumentum  III  und  IV  fehlen  Monac.  945  u.  Big.  242.  Praefatio  und  Argu- 
mentum I—Il  Monac.  945  fol.  214^—215^,  Big.  242  fol.  194 1^— 195 \ 
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M.  L.     Nos   sumus   in   eadem   obedientia  seu   sanctitate    cum    sancto 

Petro  et  Paulo  et  reliquis  apostolis,  etsi  non  est  tanta.    Hoc  nihil  refert, 

cp^.  2. 0  toir  muffen  geltii^  fein,  ha^  totr  fein  'heilig,   sed  non  ex  nobis,  ut  Paulus 

inquit.    Non  est  nostra  gloria,  sed  confusio,  quod  gloriamur  esse  sancti  in 

nobis,  sed  ex  Deo.  s 

II.    Contra  29. 

Homo  se  ipsum  diligit  supra  omnia.    Ergo  magis  Deum  super  omnia. 

Probo  consequentiam,  quia,  quo  aliquid  malus  est  bonum,  eo  ama- 
bilius. 

R.     Concedo  probationem,  quod  ad  naturam  integrara  attinet;  sed  in   lo 
natura  corrupta,  in  qua  nunc  vivimus,  hoc  fieri  non  potest. 

M.  L.  Hoc  est  sophisticum  argumentum  Scoti.^  Ergo  notandum. 
Dicit:  Homo  patrem,  matrem  super  omnia  naturaliter  amat;  ideo  etiam 
infert,  quod  etiam  homo  habeat  potestatem  diligendi  Deum  et  faciendi 
eius  praecepta  absque  Spiritu  sancto.  Ad  hoc  nos  respondemus  ita:  Hoc  is 
in  natura  corrupta  falsum  est.  Nam  in  ea  non  tantum  non  diligimus,  sed 
qjf.  14.  ine  novimus  quidem  Deum,  sicut  Psalmus  inquit:  Dixit  insipiens  in  corde 
suo:  Non  est  Deus.  Non  cognoscimus  scilicet  ex  nobis  ipsis  talem  Deum, 
qui,  ut  nos  redimeret,  misit  filium  suum,  sed  totus  mundus  odit  Deum, 
quod  sit  damnator,  vindex  peccati  etc. ;  si  haberet  cognitionem  Dei,  etiam  20 
haberet  amorem  Dei. 

III.    Contra  20  et  22. 
stör.  13, 2         Paulus  inquit:    Si  omnem  fidem   habeam,    et  charitatem  non  habeam, 
nihil  sum.     Ergo  charitas  cum  fide  iustificat. 

Probo  consequentiam :  Charitas  et  fides  requiruntur  ad  iustificationem.   25 
Ergo  simul  iustificant. 

R.  Lex  et  legis  opera  placent  propter  fidem.  Fides  sola  iustificat. 
Hanc  deinde  sequitur  charitas  ut  effectus  fidei  exsuscitans  in  nobis  opera 
placentia  Deo. 


1  obedientia  seu  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  2  tanta]  uuica  ebd.  3  gelnife 

bis  ticilig]  getotfelid^  fein  jetig  Rig.  242       ex]  est  ebd.       ut]  sicut  Bresl.  45  4  quod] 

qui    Rig.  242  5  nobis]   nos    Bresl.  45  (i  Contra  29  fehlt  Goth.  94 ;    Contra  25 

Rig.  242  7;9  Homo  Ms  amabilius]  R.    In  natura  corrupta  falsum  est  Bresl.  45  am 

Rande  7  omnia]  modum  Monac.  945,  Rig.  242       Deum  diligit  Rig.  242  12  Ergo 

notandum  fehlt  ebd.  13  patrem  et  ebd.  13114  ideo   bis  infert]   inde  fert  ebd. 

15  ita  fehlt  Bresl.  45         16  est]  esse  ebd.      non  (1.)  fehlt  Rig.  242         17  nej  non  ebd. 
18  scilicet /eÄft  ebd.  19  misit]  miserit  Bresl.  45;  daret  Rig.  242  20  damnator] 

dominator  Rig.  242        etc.  fehlt  ebd.  21  amorem]   timorem   ebd.        Dei  fehlt  ebd. 

23120  Paulus  bis  iustificant]  R.  ad   antecedens:   Loquitur  de  effectu  fidei,    qui   debet 
sequi  Bresl.  45  am  Rande         28  ut]  item  Bresl.  45 

')   Vgl.  Duns  Seotus,  Quaestiones  in  quatuor  libros  sententiarum,  l.  III,  dist.  XXVII, 
quaest.  I  u.  dist.  XX  VIII,  quaest.  1. 
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IV. 

Dilectio  est  maxima  virtus.     Ergo  dilectio  iustificat, 

Probo  antecedens,  quia  Paulus  inquit:  Maior  hoc  est  charitas,  i.ffor.  13, 13 

Probo  consequentiam,  quia,  quo  maior  est  virtus,  eo  efficacior. 
5  D.  M.  L.  Si  illa  prima  charitas  erga  Deum  non  iustificat,  ergo  raulto  minus 

secunda  charitas  erga  proximum,  quia  utraque  in  hac  natura  est  imper- 
fecta. Nemo  diligere  potest  Deum  ex  toto  corde  etc.  et  proximum  sicut 
se  ipsum.  Ergo  nos  fide,  non  charitate  dicimus  iustificari  hominem.  Cur 
igitur  Paulus  maiora  tribuit  in  epistola  ad  Corinthios  charitati  quam  fidei, 
10  ut:  Si  omnem  fidem  habeam,  et  non  charitatem,  nihil  sum? 

Respondeo:  Solutio  est  in  41.  propositione.  Mortuafides.  et  si  facit  mira-i-ftur.  13,2 
cula,  tamen  non  iustificat.  Loquitur  enim  ibi  de  mortua  fide.  Arguit  in 
illa  epistola  doctores  Corinthiorum  falso  credentes,  qui  fruebantur  epi- 
scopatu,  inflabantur  illi  sua  doctrina,  erant  superbi,  contumaces  et,  ut  illic  i«  fior.  13, 4  ti. 
15  in  catalogo  sequitur,  pleni  vitiorum  contra  charitatem.  Interim  tamen 
credebant  magna  miracula,  etsi  erant  servi  diaboli.  Nam  fides  mortua  est 
efficax  propter  et  per  societatem  et  ministerium  verbi  divini.  Sicut  etiam 
concedimus  pontificem  Romanum,  quia  est  Organum  diaboli,  omnino  mira- 
cula credere  posse  in  virtute  ministerii.  Propter  hos  igitur  impios  doc- 
20  tores  tantopere  in  hoc  loco  laudat  Paulus  charitatem,  ut  eam  praeferat 
fidei,  non  quod  charitas  iustificet.  Id  enim  esset  contra  propheticam  eins 
in  aliis  locis  per  totam  epistolam  mentem  et  sententiam.  Nam  sola  fide 
undique  docet  hominem  pronuntiari  et  esse  iustum.  Sed  ideo,  inquit, 
praefert  charitatem,  quia  maior  est  fide  in  latitudine  et  longitudine;  praeterea 
25  praefert  charitatem  precipue  in  hoc  loco  non  fidei  publicae,  sed  admini- 
strationi,  per  quam,  ut  antea  diximus,  credebant  magna  miracula.  Interim 
tamen  manebant  increduli.  Qualem  etiam  ludas  Ischarioth  habuit  et  est 
damnatus. 

V.    Contra  38.' 
3u  Quicquid   scriptura  probat,    non   est  improbandum.     Scriptura  probat 

dubitationem.     Ergo  dubitatio  non  est  improbanda. 

Probo  minorem  ex  lona:  Quis  seit,  an  Deus  misereatur?  3ona3. 9 

R.    Propheta  loquitur  ibi  de  reraissione  poenae  corporalis,  non  culpae. 


i/5  Dilectio  bis  D.  M.  L.  Bresl  15;  fehlt  Goth.  94  .s  nos  fehlt  Goth.  04  11  41.  pro- 
positione] 24.  positione  Goth.  'J4  1-i  fruebantur]  fruebant  ebd.  14  illi]  illa  ebd. 
Iß  credebant]  edebant  ebd.  17  propter  fehlt  Bresl.  45  nj-JS  Sicut  bis  damnatus 
fehlt  Goth.  94  29  V.  Contra  38]  Contra  Big.  242;  Contra  29  Monac.  945  30  pro- 
bat] approbat  ebd.            33  ibi  fehlt  Big.  242 

1)  Argumentum  V—VI  in  Monac.  945  fol.  215^— 2 ir,^  und  Big.  242  fol.  195^  bis 
19 f)^;  Argumentum  V—VII  in  Goth.  94  fol.  153 ^-'*> ;  Argumentum  V—VIII  in  Bresl.  45 
fol.  303 '■  —  306^.  In  Monac.  945  und  Big.  242  fehlen  Argumentum  VII  und  VIII,  in 
Goth.  94  fehlt  Argumentum  VIII. 

Sut^etS  5HJetle.    XXXI\,2  l?> 
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D.  M.  L.  Hoc  argumentum  disputat  ille  porcus  Ingolstadiensis^,  dubi- 
tationem  esse  bonum,  debitum  et  Deo  placens  opus,  et  quidem  speciem 
quandam  humilitatis  christianae  Allegat  hunc  textum :  Quis  seit,  an  Deus 
misereaturV  Hie  videtis,  inquit,  approbari  dubitationem  a  scriptura  sancta. 
Respondeo:  Aliud  est  loqui  de  facto,  aliud  de  iure  De  iure  et  doctrina  & 
non  licet  dubitare,  licet  vero  de  facto.  Propheta  igitur  loquitur  sie  in 
persona  totius  populi.  Ea  usitata  et  exemplum  est.  Factum  non  facit 
ius.  Exemplum  non  est  vita,  sed  doctrina  est  et  debet  esse  regula  morum 
et  vitae.  Est  dubitatio  in  sanctis,  sed  non  debent  illl  indulgere  aut  se 
prorsus  subiicere.  Verum  est,  non  possunt  prorsus  beati  esse,  nisi  in  vita  lo 
futura.  Interim  lege  denunciante  poenam  praestant  (?),  quod  in  illis  haeret. 
SHöm.  4,i5Mox  venit  dubitatio  iuxta  illud:  Lex  iram  operatur,  etiam  in  sanctissi- 
SRöra.  7, 23  mis.  Sicut  videmus  Paulum  conqueri:  Invenio  in  membris  meis  aliam  legem 
repugnantem  legi  mentis  meae.  Sed  luctandum  est,  inquit  sanctus  Paulus, 
Spiritus  bonus  pugnet  cum  mala  carne,  fides  et  certitudo  cum  dubitatione,  i5 
desperatione,  diffidentia. 

Quis  seit,  an  Deus  misereatur  nostri.  Ibi  loquitur  in  propheta  caro, 
sed  tamen  deinde  eum  immunit  fides  et  certitudo.  Est  ergo  impium,  sacras 
literas  interpretari  secundum  opiniones  tenebrosas,  ut  hie  lonas  inquit: 
Quis  seit,  an  Deus  misereatur.  Ergo  dubitatio  probatur.  Respondeo:  Est  20 
consequentia  a  baculo  ad  angulum,  scilicet  a  facto  ad  doctrinam  argumen- 
tari,  et  hoc  etiam  iuristae  non  concedunt.  Reperio  in  tua  conscientia 
dubitationem,  sed  non  debet  illi  indulgere,  debet  crucifigi  concupiscentia 
et  deinde  resurgere  victor  cum  Christo.  Non  igitur,  ut  poetae  (?)  nos  etiam 
dubitemus.  Legimus  saepe  in  psalmis  Davidem  conqueri,  ut  anima  mea  25 
i.  6, 4;  si.iturbata  est  valde,  miserere  etc.  Sed  a  facto  particulari  ad  factum  totius 
ecclesiae  argumentari  non  licet.  Sicut  ille  ineptus  sophista  Silvester 
dicebat:  Quicunque  de  facto  aliquo  ecclesiae  dubitat,  est  haereticus^,  quia 
omne  factum  ecclesiae  est  articulus  fidei.  Est  crassissimum  mendacium. 
Non  quidquid  facit  ecclesia  in   hac   carne,   est   sanctum   aut  pium.      Sicut  30 


/  disputabat  Monac.  945  disputat  his  Ingolstadiensis]  est  prorsus  Ingolstadien- 
sis,  proponebat  Rig.  242  213  quidem  bis  christianae  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen 

Hss.  3  Allegat]  Allegabat  Monac.  945,    Rig.  242  314  an  bis  misereatur  fehlt 

lüg.  242  3  Deus  fehlt  Goth.  94  4  inquit]  dicebat  Big.  242  5  Respondeo] 

Respondebam  Monac.  945,  Rig.  242  fi  licet  (ziveimal)]  haec  Rig.  242  6120  Pro- 

pheta bis  Respondeo  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  11  praestant]  Konjektur 

ans  praestiti        221195, 2  et  bis  factum  eic.  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242      Reperio  bis  factum 
etc.  fehlt  Goth.  94         24  poetae]  poeti  Lestmg  in  der  schlecht  geschriebenen  Es.  sehr  unsicher 

')  Eck  hatte  nach  dem  Bericht  von  Melanehthon  auf  dem  Wwmser  Keligions- 
gespräch  am  17.  Januar  1541  gegen  die  von  Luther  im  Galaterbriefkommentar  geforderte 
Heilsgeiüißheil  unter  Berufung  auf  Fred.  Sal.  9,  1  das  Recht  demütigen  Zweifeins  ver- 
teidigt.    Corp.  ReJ.  IV,  75  u.  725 f.  *)  Ygl.  Unsre  Ausg.  Bd.  0,  341,  28 ff. 
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non  est  Christiane  et  pie,  sed  carnaliter,  disserere  et  dicere,  ut  quidquid  faciat 
imperator,  sit  iustitia  et  lex.     Sed  lex  est  lex,  ius  ius,  facm  futctaum  etc. 

VI.    Contra  20  sequ. 
Fides    coniuncta    cum    operibus   iustificat.     Ergo    non   sola   fide    iusti- 
»    ficamur. 

Probo    antecedens,   quia  Paulus  inquit:    Corde   creditur   ad   iustitiam,3Jüm.  lo.m 
ore  fit  confessio. 

R.     Hoc   dictum   Pauli  non   probat,   confessionem   esse    causam  effi- 
cientem   iustificationis,    sed   tantummodo   eins   declarationem,   ut  corde,   id 
if  est  fide,  fiducia  misericordiae  Dei  creditur  ad  iustitiam,  id  est,  fides  iusti- 
ficat; ore  fit  confessio   ad   salutem,   id   est,    confessio  est  expositio  salutis, 
cor  accipit  iustitiam,  os  declarat  et  applicat  illam. 

YIL 

Quidquid  necessario  comitatur   fidem,    est  efficax   cum  fide.     Charitas 
js   comitatur  fidem.     Ergo  charitas  est  efficax  cum  fide. 

Declaro  maiorem,  quia  calor  comitatur  ignem  et  efficax  est  cum  igne. 

R.    Charitas  agit  cum  fide.    Fides  autem  est  causa  efficiens  iustifica- 
tionis.    Charitas  est  eff'ectus.     Sola  fides   apprehendit  filium  Dei,   charitas 
apprehenditur. 
2«  VIII. 

Esaias    inquit:    Frange    esurienti    panem.     Ergo   non   sola    fides,    sedSn.ss,? 
etiam  opera  iustificant. 

R.    Paulus  inquit:  Legem  stabilimus  per  fidem.    Lex  non  placet  sine ^iü""- 3, 31 
fide,  requiritui-  quidem  ad  iustificationem,  sed  non  est  causa  efficiens. 

25  IX.  1 

Quiequid  Deus  praecipit,  est  possibile.  Dens  praecipit  legem.  Ergo 
lex  est  possibilis. 

Maiorem    probo,   quia  Hieronymus   inquit:    Anathema   sit,    qui    dicit, 
Deum  impossibilia  praecepisse.^ 
30  R.     Hieronymus  vult  addi  gratiam. 

7  Christiane  et  pie,  sed]  Konjektur  aus  Christiane,  pie  et  3  VI.  Contra  20  sequ.] 
Aliud  Big.  242  4  coniuncta]  iuncta  Bresl.  45  5  quia]  quod  Goth.  945  inquit]  dicit 
Big.  242  7  confessio  ad  salutem  Monnc.  945,  Big.  242  Sl9  efficientem /e/i//  Big.  242 
10  Dei]  Christi  ebd.  25  IX]  VIII  Goth.  94;  Aliud  Monac.  945,  Big.  242  27  lex  bis 
impossibilis  fehlt  Monac.  945;  etc.  Big.  242        30  R.  bis  gratiam  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 

1)  Argumentum  IX— XIX  in  ßresl.  45  fol.  306^  —  310^;  Argumentum  IX— XII, 
XVwnd  XIX  in  Goth.  94  fol.  153  ^-154  »  (Argumentum  XIII,  XIV,  XVI,  XVII,  XVIII 
fehlen  hier)  ;  Argumentum  IX— XI  in  Monac.  945  fol.  216^— 2 J~^  und  Big.  242  fol.  19ti  b 
bis  198 »■  (Argutnentum  XII— XV,  XVII— XIX  fehlen  hier).  Argumentum  XVI 
findet  steh  in  Monac.  945  fol.  219  b  und  Big.  242  fol.  199  b  —  200 »  an  späterer  Stelle. 
*)  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  39  \  420  Anm.  2. 

13* 


196  2:ie  l^rotnotionsbisputation  bon  ^leinrid^  ©d^mebenftcbe.    1542. 

D.  M.  L.    Hieronymus  loquitur  de  impletione  legis,  quae  est  corruptae 
naturae  per  se  impossibilis,  tarnen  fit  possibilis  per  imputationem. 

X. 

viattb  19,17  Christus   inquit:   Si   vis  in  regnum  coelorum  ingredi,   serva  mandata. 

Ergo  observatio  mandatorum  iustificat.  & 

wöm.  j, SI  R.     Legem  stabilimus  per  fidem.     Inde,  quando  Christus  inquit:  Serva 

mandata  Dei.  nihil  aliud  dicit,  quam  si  iuberet  credere.    Ita  etiam  Paulus 

mm.  2. 13  intelligendus   est,    cum    ad  Romanos  inquit :  Factores   legis  iustificabuntur 
credentes. 

M.  L.:  Si  possemus  legem  implere,  staret  hoc  argumentum.  Tum  lo 
enim  nihil  opus  haberemus  Christo.  Nam  Adam  in  integra  natura  omnia 
mandata  Dei  praestabat  sine  mediatore.  Nunc  autem  sie  argumentor: 
Scriptum  est:  Hoc  fac  et  vives.  Ego  feci.  Ergo  vivam.  Minorem  nego, 
nam  nos  omnes  sumus  serpentis  morsu  vulnerati ;  ut  igitur  sanemur,  quae- 
ramus  remedium.  id  est,  Christum,  quem  sola  fides  apprehendit.  is 

XI.    Contra  21. 
Quicquid  meretur  remissionem  peccatorum,  iustificat.    Charitas  meretur 
remissionem  peccatorum.     Ergo  iustificat. 
auf.  7, 47  Minorem  probo,  quia  Christus  7.  Luc.  dicit  ad  Magdalenam:  Remissa 

ei  sunt  peccata  multa,  quia  dilexit  multum.  20 

R.  D.  M.  L:  Considerandus  est  totus  textus  orationis  in  illo  evangelio, 
siut.  7, 50  Primum  dicit  Christus  ad  ipsam  Mariam  seorsim:  Fides  tua  te  salvam 
fecit.  Haec  est  absolutio  fidei.  Deinde  ad  pharisaeos,  qui  eam  adulteram 
et  ut  antea  meretricem  esse  iudicabant,  dicit:  Dimissa  sunt  ei  peccata 
multa,  quod  dilexit  multum.  Haec  est  absolutio  publica,  quae  fit  per  25 
publicum  ministerium. 

Xn.    Contra  20. 

i.,1. 13, 8  Scriptum  est:  Agnus  occisus  fuit  a  principio  mundi.    Ergo  recte  cre- 

diderunt  patres  in  exhibitum  Christum. 

2  per   se  fehlt    Monac.  045,   Big.  242  3  X]   IX  Goth.  94 ;    Aliud    Monac.  945, 

Big.  242  4  regnum  coelorum]  vitam  ebd.  6  Inde]   unde   Goth.  94,   Monac.  945, 

Rig.  242      quando]  cum   Monac.  0-15 ;   quomodo  Goth.  94,  Big.  242  8  cum]  quando 

Bresl.  45,  Goth.  04 ;   qui  Rig.  242      iustificabuntur]  iustificantur  Monac.  945  9  cre- 

dentea  Brest.  45;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  11  Christo  Brest.  45;  fehlt  in  den  übrigen 

Hss.  13  et  vives]  vive  Brest.  45      Ego]  Ergo  Goth.  94  15  id  est  fehlt  Rig.  242 

quem   bis   apprehendit]   sola  fide   apprehendimus    Rig.  242  16  XI]  X  Goth.  94; 

Aliud  Monac.  945,  Rig.  242  18  Ergo  charitas  Rig.  242  19  7.]  in  ebd.  19J20  Re- 
missa bis  multa  fehlt  ebd.  21  orationis  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  illo  fehlt  ebd 
22  Primum]  Primo  Rig.  242        23  adulteram]  adhuc  ream  Goth.  04,  Monac.  945,  Rig.  242 

24  ut   antea]    antea   adhuc    Rig.  242;  fehlt   Brest.  45         Dimissa]    Remissa    Rig.  242 

25  quod]  quia  Brest.  45  27  XII]  XI  Goth.  94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945, 
Rig.  242 
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Consequentia  probatur  ex  natura  contrariorum. 

D.  M.  L.    Christus  non  re  ipsa  a  principio  mundi  occisus  est,   sed  in 
promissione  tantum.     Unde    apparet,    quod  omnes  sint  fide  apprehendente 
Christum  iustificati. 
5  XIII. 

Deus  iustificat  scilicet  propter  tidem.     Deus  est  charitas. 
Ergo  charitas  iustificat. 

D.  M.  L.   Est  Coclei  argumentum.^  Dicam  vobis  scholasticorum  somnia 

de  impletione  legis,  ut  ea  discatis  fugere  et  in  aliis  refutare.     Docuerunt  nos 

10  mandata  Dei  ex  nostris  viribus  potuisse  implere,  ut  non  opus   sit  Christo 

aut  gratia  Dei.     Hanc  vocarunt  impletionem  secundum   substantiam   facti, 

huic   voluerunt    deinde   addendam    esse   impletionem    praecipientis,    prae- 

standa  etiam  esse  alia  opera  non  mandata,  praeter  debitam  obedientiam. 

Hanc    vocarunt    auream  illam   tunicam    et    coronam    perfectionis.     Nonne 

»5   haec  sunt  portenta  et  sacrilegia  verborum?  Quid  volunt  etiam  contra  con- 

scientias  suas  supra  impletam  charitatem,  quae  tarnen  nobis  miseris  horai- 

nibus  in  hac  vita  impossibilis  est,  super  addenda  esse  non  mandata  a  Deo 

opera  etc.    Nos  vero,  ut  docemus  in  nostris  ecclesiis,  implemus  contrarium, 

ex   toto   corde   fugimus  et  odimus  Deum,    sumus  praeda,   libidinosi  homi- 

20  cidae,  nisi  purgemur  per  fidem  et  baptismum  vulneribus  Christi,  quae  pro 

nobis  miseris  passus  est. 

XIV. 
Quando  patres  docuerunt  nos  iustos  esse  fide,  spe  et  charitate,  idem 
fuit,  quod  nos  nunc  sola  fide  iustificari  homines  docemus. 
25  Probo  antecedens.    Quando  dicitis  sola  fide  iustificari,  tria  complecti- 

mini:  1 .)  notitiam  intelligentem  Dei  iustitiam,  id  est  promissionem ;  2.)  motum 
voluntatis,  quae  appetit  et  accipit  illas  promissiones  a  gratia  Dei  per  Chri- 
stum; 3.)  motum  cordis,  quo  statuimus  nos  iustos  esse,  vere  si  credamus 
etc.  Idem  hoc  docuerunt  patres,  per  fidem  inteUexerunt  notitiam  Dei 
30  iusticiae,  per  charitatem  motum  cordis,  per  spem  motum  voluntatis. 

R.  Fides  nobis  non  significat  notitiam,  sed  fiduciam  gratiae.  Item 
coniungimus  fidem,  spem  et  charitatem  non  ut  causas  efficientes,  sed  ut 
causas  et  effectus. 

XV.    Contra  21. 
35  Redime   pauperibus  eleemosynam,   ita   scriptum   est  in   Tobia.     Ergo  ^o^-  *•  ^ 

opera  iustificant. 


3  Unde]   Inde  Bresl.  45        sint  fehlt  ebd.       apprehendente]   apprebendeiint  ebd. 
34  XV]  XII  Goth.94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 

')  Vgl.  Joh.  Cochlaei  Philij)pica  III  De   so'a   fide  (Leipzig  1534)  0  I*   und  Philip- 
pica  VII  cap.  2  De  kistifi^alione  (Anh.  zu  Historia  Husüariorum,  Mains  1549)  S.  566. 
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Köm.  3, 31  R.     Legem  stabilimus   per  fidem.     lila  opera   non    placent   sine   fide 

SRöm. M, 23 iuxta   illud   Pauli:    Quicquid   fit  sine   fide,   peccatura   est.     Est  igitur  hoc 
dictum  phrasis  dictionis;  loquitui-  Tobias  non  Evangelii,  sed  legis  more. 

XVI.i  [XVI] 

D.  Pomeranus,  Aliud.  Pomeranus.  Contra  23.  et  44.    & 

Contra   solutionem,   quod   mortua  lila  fides,   quae  transfert   montes,  i.  sor.u,2 

fides  edat  miracula.  non  est  mortua,  sed   valde   efficax. 

Fides  illa   non   est  mortua,    quae      Ergo  est  vera  fides.     Nam  mortuus 
montes  transfert,  sed  est  valde  effi-      nihil  facit.     Et  Paulus  fatetur,  quod 
cax.  Ergo  hoc  male  solvistis,  quod  di-      illa  fides  sit  mortua,  quia  dicit:  Nihil   lo 
xistis  mortuam  fidem  edere  miracula.      sum  etc. 

Probo    antecedens.     EfFectus    est  R.     Ministerium    facit     illas    res, 

res  vivens.  Ergo  et  causam  oportet  sed  res  mortua  non  operatur  vir- 
esse  viventem.  Cum  igitur  hoc  fides  tute  sua,  sed  aliena,  quae  est  in 
faciat,   opera  vivacissima,  transferat      ministerio.  is 

montes,    sanet    aegrotos,    quoraodo 
potest  mortua  esse? 

D.  M.  L.    Solutio  nostra  data  vera  est.    Sumitur  enim  ex  ipso  textu: 
1.  Jtor.  13, 2Si    omnem    fidem    habeam,    ut    montes    transferam    etc.,    charitatem   non 

habeam,  nihil  sum.     Quid  autem  mortua  fides  operetur  vivacia  opera,  fit  20 
propter  functionem  publicam  ministerii,  ut  per  Balaam  et  impios  prophetas 
ac  tyrannos  Dens  fecit  saepe  multa  bona  et  adhuc  facit,  quia  ministerium, 
quod  habent,  non  est  ipsorum,  sed  est  Dei.    Ideo  est  efficax,  quantumvis 
in  impiis  personis,  per  virtutem  Spiritus  sancti. 

XVII. 

Nulla   fides    iustificat.     Fides    viva    est    fides.     Ergo    fides    viva    non 
iustificat. 
i.flor  13,2         Probo  maiorem:  Si  omnem  fidem  habeo  et  charitatem. 

R.    Paulus  loquitur  in  eo  loco,  ut  ex  addita  particula  apparet,  ita  ut 
montes  transferam,   de  omni  fide  mortua  seu  miraculosa,   ut  prorsus  fides  30 
iustificans  excludatur. 

xvm. 

Nullibi  meminerunt  primi  patres  promissionum    sive    Christi   ne   uno 
quidem  verbo.     Ergo  non  per  fidem  in  Christum  iustificati  sunt. 
•i;t.  51,  iff.  Probo  antecedens,  utinpsalmo:  Miserere  etc  ne  semel  quidem  David  35 

Christi  mentionem   facit,   ut   propter   Christum   Dens  sibi   velit   esse   pro- 


^)  Der  Text  in  der  linken  Spalte  (Z.  ■5—2()  nach  Bresl.  15  Jbl.  308^,  in  der  rechten 
Spalte  (Z.  5—14)  nach  Monac.  945  fol.  21!J^  und  Big.  242  fol.  l!)D^—20n\ 
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pitius,  sed  tantum  simpliciter  dicit  secundum  misericordiam:  Miserere  mei 
Deus. 

D.  M.  L.     Omnes  patres   crediderunt  in  Deum,   non   ut  in  creatorem, 
sed  in  Deum,  qui  cum  eis  loquebatur.     Non  habuerunt  Deura  mutura  nee 

5  solum  operatum,  sed  verbosum  id  est  plenum  et  quotidianum  suo  verbo. 
Vide  igitur,  quomodo  sancti  patres  undique  in  scriptura  illud  Dei  verbura 
iactant.  Nunc  igitur  ita  argumentor:  Ubicunque  auditur  verbum  Dei,  fiunt 
homines  credentes,  quia,  sicut  et  Anshelmus  praeclare  dixit:  Quando  Deus 
loquitur,    non  frustra   loquitur^,  vide  in  vita  patrum  aut  sanetorum.     Non 

10  tarn  vita  eorura,  quam  verbum  Dei,  quod  eis  de  c^lo  sonavit,  considerandum 
est.  Addam  igitur  minorem :  Adam,  Eva,  Abraham  audiverunt  loquentem 
Deum.  Ergo  fuerunt  credentes.  Talem  Deum  verbosum  nos  quoque  habe- 
mus.  Loquitur  nobiscum  quotidie  per  ministros  sui  verbi  et  sacramenta 
sua.     Papistae  vero  et  Turcae  mutum  habent  Deum;  ergo  non  credunt. 

15  XIX.    Contra  21. 

lacobus  ait,  Abraham  ex  factis  iustificatum  esse.     Ergo  non  ex  fi  de  301.2,22 
Magister  Heinricus  respondit:  lacobus  loquitur  de  factis  ut  de  effectu 
iustificationis,  non  ut  de  causa. 

D.  M.  L.  lila  epistola  lacobi  nobis  multum  facescit  negotii.  Eam 
30  enim  solam  amplectuntur  reliquis  omnibus  omissis  papistae.  Ego  hactenus 
solitus  sum  iam  operare  et  interpretari  secundum  sententiam  reliquae  scrip- 
turae.  Nam  nihil  ex  ea  contra  manifestam  scripturam  sanctam  statuendum 
esse  iudicabitis.  Si  igitur  non  admittent  meas  interpretationes,  tum  faciam 
quoque  ex  ea  vastationem.  ^ä)  tüil  ]ä)m  ben  ^iäti  in  ben  offen  irerffen 
25  hjie  ber  pfaff  öom  ßalenberg.^ 

XX.    Contra  22.3 
Cessante  causa  tollitur  et  effectus.    Hoc  non  possumus  credere.    Ergo 
non  contingit  nobis  remissio  peccatorum  per  fidem. 

15  XIX]  XIII  Goth.  94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242        16  lacobus] 
lacob  Ooth.  94  17  lacobus]  lacob  ebd.  22J23  Nam  bis  iudicabitis  Bresl.  45  in 

Klammer  26  XX]  XIV  Goth.[94;  Aliud  Rig.  242  27  et  fehlt  Goth.  94,  Monac.  945, 
Big.  242      Hoc]  Nos  ebd. 

^)  Denkt  Luther   an   die   bekannten   Auftführungen    im    Monologium    c.  30  ff.   (Op 
Anselmi  1,  ed.  Migne,  Patrol.  lat.  158,    S.  183  ff.) '^  *)  Der   Pfarrer  vom  'Kaienberg 

heizte  beim  Besuch  [der  Herzogin  die  Stube  mit  den  Holzstatuen  der  Apostel.  Als  letzter 
kommt  Jakobus  dran:  ,5fiun  bücf  bic^,  ^tdd,  bu  muft  in  offen,  tüevft  babft  ob  aüen  bifjd^offen, 
bie  ftuben  bie^mu§  werben  toatm."  Vgl.  Narrenbuch,  herausg.  von  Fei.  Bobertag  (Deutsche 
Nation aUiteratur,  heratisg.  von  Jos.  Kürschner  11),  1885,  S.  51.  Fr/',  auch  Thom.  Murners 
Narrenbeschwörung  (Neudrucke  deutscher  Lileratrir  des  16.  u.  17.  JahrMts.  Nr.  119—124, 
1894)  S.  23  Z.  191  f.  u.  S.  299  Anm.  »j  Argumentum  XX— XXIV  in  Bresl.  45  fol.  310  »■ 
bis  312 \   Goth.  94  fol.  154^  —  155*.     Argumentum   XX,    XXI,   XXIV   in  Monac.  945 
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9Jcm  11,32  Probo  minorem,   quia  est  in  Paulo:    Conclusit  omnes  sub  peccato  in- 

credulitatis. 

R.    Sententia  horum  verbomm  est,  quod  non  sit  in  homine,  nisi  divi- 
nitus  ei  contingat,  posse  credere. 

D.  M.  L.     Imo   ita  intelligo  hoc  dictum,   horainem  non  posse  credere    5 
in  gratiam  Dei  nisi  per  fidem. 

XXI.    Contra  38. 
Sacra  scriptura  iubet  nos  dubitare.     Ergo  dubitemus. 
XQn.4.34  Antecedens  constat  ex  Daniele,  qui  inquit:  Forsitan. 

R.    Forsitan  non  reperitur  in  hebraeo.^  10 

D.  M.  L.:  Etsi  poneretur  ibi  forsitan,  tarnen  non  stabiliret  dubitatio- 
nem.  Nam  reperitur  et  in  8.  Actorum,  cum  Petrus  dicit  ad  Simonem  vene- 
apfl.  8, 2.' ficum :  Roga  Deum,  si  forte  remittatur  tibi  haec  cogitatio  cordis  tui.  Sic 
igitur  distinguendae  sunt  duae  conciones,  ut  quaedam  sint  de  promissio- 
nibus,  quaedam  de  lege.  Lex  l^ot  cum  hac  dubitatione  gu  ti^itn,  nihil  pro-  »5 
mittit.  sed  tantum  exigit.  Quare  ubicunque  reperies  in  sacra  scriptura 
dubitationes,  referas  ad  legem  et  dicas:  Hie  loquitur  lex.  In  promissio- 
nibus  non  est  dubitandum;  dubitare  post  orationem,  confessionem  est  pec- 
care  in  promissiones.  Ita  semper  pugnat  promissio  Evangelii  contra  dubi- 
tationem  legis.  Dubitatio.  06  fte  tüol  mit  her  promissione  in  ber  fc^lQ(j^t  20 
ftet,  fol  bod^  enbtli(^  bie  promissio  ba§  felbt  betjoltcn. 

XXII.    Caspar  Cruciger. 
Quicquid  ;agit   cum    alio,   non  agit  solum.     Fides  iustificans  agit  cum 
charitate.     Ergo  fides  non  agit  sola. 
®ai. 5. 6  Probo  minorem  dicto  Pauli:  Fides  per  charitatem  est  efficax.  as 


1  quia]  quae  Goth.  94 :  quia  scriptum  Rig.  242        5  hoc  dictum]  haue  sententiam 
Big.  242  7  XXI]  Aliud  Monac.  045,  Big.  242  <>  coü&isii]  ^r oho  Big .  242       qui 

inquit]  constat  ehd.       Forsitan  etc.  ebd.  10  reperitur]    reponitur  Bresl.  45      hebraeo 

textu  Big.  242  12  Petrus]  Paulus  Bresl.  45,  Goth.  94,  Big.  242  13  Deum]  Domi- 

num Big.  242  14  conciones]    conditiones  ebd.  15  ^at  fe^lt  Goth.  94        ju  f^un 

fehlt  Big.  242  19  iu]  contra  Bresl.  45  19120  contra  dubitationem]  cum  dubita- 

tione Big.  242  20  mit  ber  promissione  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  21  fol]    foHe 

Bresl.  45      enbtlic^  fehlt  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242       ba§  felbt  behalten]  boi  gelt  bc= 
jQ^lcn  Monac.  945,    Big.  242 ;  ba§  felbt   bef)o[ten  Monac.  945   um    Rande  22  XXII] 

XVI  Goth.  94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 

fol.  217^-2 19b  und  Big.  242  fol.  198'^  -199^.     Argumentum  XXII  und  XXIII  fehlen 
hier.     Dagegen  fehlen   Argumentum  XX/F*— ^   in   Goth.  94  und  Bresl.  45   und  finden 
sich  nur  in  Monac.  945  und  Big.  242. 
')  Zitat  nach  der  Vulgata. 
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R.  Fides  quidem  agit  cum  charitate,  quod  ad  bona  opera  attinet, 
sed  praeter  hoc  sibi  soll  servat  iustificationem,  id  est,  antequam  fides  ad- 
iungit  sibi  charitatem,  item  bona  opera  profert,  iustificat  hominem. 

XXIII.    Pomeranus. 
5  Sufficiens  causa  non  habet  opus    alia  causa  adiuvante.     Fides  habet 

opus  alia  causa  coagente  ad  iustificationem.     Ergo   non   sola  fides  sufficit 
ad  iustificationem. 

Probo  minorem  ex  Paulo:  Si  omnem  fidem  habeam,  charitatem  non  i  st",  is, 
habeam,  nihil  sum. 
10  R.     Paulus  loquitur  in    eo    loco   de    dilectione   tamquam   de    efFectu 

fidei,  non  ut  de  causa. 

XXIV.    Licenciatus  Ziegler  Lipsiensis.^ 
Impossibile   est,   hominem    esse   iuatum,    qui  non  diligit.     lam  si  sola 
fides  iustificat,  sequitur,  nos  sine  charitate  iustos  esse,  quod  videtur  falsum. 
15  Antecedens  probo,  quod  scriptum  est:  Qui  non  diligit.  iam  damnatusp^lo^'iV,  va 

est.     Item:  Qui  non  diligit,  manet  in  morte.  i.gota,  14 

D.  M.  L.  Legale  dictum  est.  Nam  cum  de  charitate  dicitur.  opus 
legis  proponitur.  Est  autem  distinguendum;  aliud  genus  doctrinae  est  pro- 
missio,  aliud  praeceptum.  Promissio  non  potest  esse  praeceptum,  prae- 
•20  ceptum  exigit  nostrum  meritum,  promissio  non  exigit  nostrum,  sed  alienum, 
scilicet  meritum  filii  Dei.  Sola  fides  apprehendit  Christum.  Charitas  sequitur 
fidem  et  apprehenditur  a  praecepto  et  lege. 

[XXIV  *]  Aliud. 
Quae  insunt  nobis  naturaliter,  non  possunt  esse  effectus.    Dilectio  nobis 
25  inest  naturaliter.     Ergo  non  potest  esse  effectus. 

R.,  naturaliter  nobis  inesse  dilectionem,  quod  ad  proximum,  quod  ad 
parentes.  Altera  vero,  qua  Deum  recipimus,  fidem  sequitur,  nobis  non 
naturaliter  inest.     Dilectio  reddit  quidem  conscientiam  tranquillam,  sed  non 


213   adiungit]    adiungat   Brest.  45  3   item    bis   profert]    ut   bona    opera   ebd. 

4  XXIU]  XVII  Goth.  94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  '■)45,  Rig.242      Pomeranus /cÄ/* 
Brest  45  10  eo  fehlt  Goth.  94  11  ut  fehlt  ebd.  12  XXIV]  Aliud  Monac.  945, 

Rig.  242         15  quod]  quia  Bresl.  45         15116  est  condemnatus  Goth.  94         16  morte  etc. 
Brest.  45        17  cum]  quando  ebd.,  Big.  242       aliquod  opus  Brest.  45  IS  proponitur] 

opponitur    Rig.  242  19    Promissio   bis    praeceptum]    Hoc    Monac.  945.    Rig.  242 

22  a]  in  Rig.242 

M  Über  Bernhard  Ziegler,  der  seit  1.  Juni  1542  Lehrer  des  Hebräischen  in  Leipzig 
war  and  mit  Melanchthon  in  Beziehung  stand,  vgl.  K.  üartfelder,  Me'anchtJurniana  pae- 
dagogica,  1892,  S.  203  und  Ludwig  Geiger,  Das  Studium  der  hehr.  Spracfie  in  Deutsdi- 
land,  1870,  S.  108. 
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ita.  ut  recipiat  remissionem  peccatonim,  sola  enim  fides  in  Christum  facit 
nos  certos. 

[XXIV^]  Aliud. 

lustitia  imperfecta  est  aliqua  qualitas.  Fides  est  imperfecta.  Ergo  est 
aliqua  qualitas.  » 

R.  ad  maiorem.  quod  ad  nostram  qualitatem,  eatenus  non  iustificat, 
sed  quod  ad  imputationem  attinet,  eatenus  iustificat  et  est  perfecta. 

[XXIV «^J    V.Winshemius  D.i    [Contra  2.J 
Non  videtur  ex  scripturis  haberi,  quod  patres  voluerunt  iustificari  ex 
fide  in  futurum  Christum,   quia.   quando  agunt  de  remissione  peccatorum,   i« 
5p,  j,  ,fl  in  psalmo:  Miserere,  ibi  non  fit  mentio  quidem  seminis  promissi.     Volunt 
ibi  habere  remissionem  poenarum   solum  ex  misericordia  Dei.     Ergo   non 
fiunt  iustificati  per  fidem  in  futurum  Christum. 

ß.    Patres  credebant  in  Deum  non  simpliciter,  sed  in  Deum,  qui  cum 
eis  loquebatur,    quia  apprehendebant  Deum   non  ut  Turcae,   sed  in  verbo    i6 
suo,  et  hunc  Deum  nos  etiam  habemus,  quia  Dens  loquitur,  ergo  fit  mentio 
seminis. 

XXV.2 

Ph.  Melanchthon.    [Contra  19.] 
Non  solum  imputatione,  sed  etiam  nostra  novitate  sumus  iusti.    Ergo   ^^ 
non  sola  fide  sumus  iusti. 

Consequentia  est  manifesta.     Non  sola  fides  est  novitas,   sed    novitas 
est  donum,  quod  complectitur  fidem,  dilectionem,  spem. 
jjci).  3, 5  Probo  antecedens  ex  loh.  3 :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  spi- 

mm.  18,  M  ritu,    non   possidebit   regnum    coelorum.     Item :    Qui   aguntur  spiritu,   filii  as 
Dei  sunt. 

R.     Christus  loquitur  in  eo  loco  de  tota  poenitentia. 
«öm, '.,  i5ff.  ^-  ^'  ^'    Paulus  duo  complectitur  ad  Rom.  5  in  iustificatione,  gratiam 

et  donum.     Non   igitur   solum    oportet  nos   esse   iustos,   sed  etiam  novam 
obedientiam  in  nobis  inchoari.     Christus  autem  in  citato  loquitur  de  toto,   so 
non  de  parte. 

18  XXV]  XIX  Goth.  04 ;  ohne  Zählung  Monac.  945,  Big.  242  20  solum]  sola 
Bresl.  45,  Rig.  242  22J23  Consequentia  bis  spem  fehlt  Bresl.  45,  Goth.  94  22  fides 
bis  novitas]  fide  sumus  iusti  Rig.  242  24  ex  loh.  3  fehlt  ebd.  24J25  ex  bis  coelo- 

rum ebd.;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  25126  spiritu  Dei,  hi  Rig.  242  27131  R.  bis 

parte]  Hae  sententiae  tribuunt  iustificationem  novitati,  non  solum  imputationi.  R.  Hae 
sententiae  loquuntur  de  tota  conversione  Monac.  945,  Rig.  242  :U  parte.     Goth.  94 

schließt  hier  ab  mit:  Finis  huius  disputationis. 

1)  über  Veit  Winsheim  vgl.  oben  ,S.  13  Anm.  I.  *)  Mit  Argumentum  XKV  schließt 
Goth.  94  fol.  155^  ab;  Argumentum  XXF»  und  XXV^  finden  sich  im  Anschluß  an  XXV 
nur  Monac.  945  fol.  220^  und  Rig.  242  fol.  200^ —201'^;  mit  Argumentum  XXVI  im 
Anschluß  an  XXV  endigt  Bresl.  45  fol.  311^. 
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|XXV»]  Aliud.    [Contra  2.] 
Paulus  vocat  Evangelium  in  Ephesiis  revelatum  novissimis  temporibus.iJpt).  3. 
Ergo  patres  non  sunt  iustificati  per  promissionem. 
R.     Paulus  loquitur  de  revelatis  promissionibus. 

[XXVJ  Aliud.    [Contra  2.] 

Lex  non  novit  Christum.  Omnes  homines  fuerunt  sub  lege.  Ergo  non 
noverunt  Christum. 

R.  Non  sumus  sub  lege,  sed  sub  gratia.  Sub  lege,  id  est,  tempore 
legis,  nos  sumus  sub  fide. 

XXVI. 

Lex  non  praedicat  Christum.  Omnes  homines  ab  initio  raundi  usque 
ad  Christum  fuerunt  sub  lege.     Ergo  non  habuerunt  predicationem  Christi. 

D.  M.  L.  Dupliciter  dicitur  esse  sub  lege.  Primum  sub  lege  esse 
dicebatur  de  illis,  qui  erant  sub  tempore  dominantis  legis  sacerdotis 
Mosaici.  Ita  omnes  fuerunt  sub  lege  in  veteri  testamento,  sed  nihilo 
minus  multi,  ut  Abraham,  Isaac  habuerunt  predicationem  de  Christo. 
Deinde  sub  lege  esse  est  privatorum  hominum,  accusari,  damnari  coram 
Deo.     Ita  sub  lege  fuerunt  hypocritae. 

Finis. 


2)tc  ^^rotnottön§bi§)3utattott  uou  3oI)ann  SJiarBac^/ 

16,  gcBruar  1543. 

^m  S)c!Qnat§bud^  ber  2Bittenberger  fEieologilc^en  gafultät  l^at  ßut!§er  nod) 
bem  ^protofott  über  bie  ^^^roniotton  ^einiid)  @(^mebenftebe§  foIgcnbe§  eingetragen: 

Anno  1543  die  februarii.  16.  sub  Decano  D.  Martino  Luthero  Respondit 
pro  licentia  in  sacra  Theologia.  Venerabilis  vir  Dominus  Magister  lohannes 
Marpach  Lindoensis.  Vocatus  pastor  in  Ecclesiam  Isni.  praesidens  fuit 
D.  Martinus  Luther,  promotor  D.  lohannes  pomeranus  pastor  Yittember- 
gensis.  Sequente  feria  3.  promotus  coram  tota  Vniuersitate  Insignitusque 
Doctoralibus.     Deditque  danda  Et  prandium  magnificum. 

SBgt.  Liber  Decanorum,  2)q§  S)eIanQt§!)ud§  ber  tl^eolog.  S^alultät  3U  3Bittcn= 
berg,  in  ßid^tbrucf  nac^gebilbet,  ^alle  1918,  fol.  39^;  9lu§gabe  bon  Ä.  (Sb.  g:oerfte= 
mann,  1841,  ©.  32  unb  85. 

2)te  %f)t]en  ^u  biejer  S)t§putation  t)at  ebenfo,  tüie  bei  3?ol^anne§  9Jtaccabäu§ 
©cotu§  (j.  oben  ©.  145),  nid)t  ßutl^er,  fonbern  ^Ofielanc^ttion  öerfa§t.  ©ic  Hegen 
:§anbfc^rifttid)  öor  in  Cod.  Heimst.  688"  (Söoltenbüttel)  fol.  2^-3".  3luBcrbcm 
in  folgcnbcn  S)rucEen: 

[©palte  a  3.  1  :|  „PR^SIDENTE  ||  D.  MARTINO  LVTHERO  THEO=  legi* 
Doctore,  Magil'ter  lohannes  Marbachius  Lin=  |j  doenfis  refpondebit  de 
his  propofitionibus  die  ||  16.  Febr.  ||  1  Vna  eft  Ecclefia  Dei  perpetua 
inde  vfq;  ab  Adam,  in  qua  fe  Deus  |]  immenfa  bonitate  patefecit  ..." 
[fc[)liefecnb  ©patte  ß  3.43:]  „XXIIII.  Nee  alligata  eft  Ecclefia  ad 
titulos  ac  fucceffionem  or=  ||  dinariam  Epifcoporum,  vt  vocant  ■  Sed 
ad  Euangelium  Dei,  &  eft  |j  diffimilis  politijs  mundi.  ji  Anno.  1543.  1" 
1  Statt  in  Querfolio,  9tüc!feite  leer, 
äßittenbetger  2)rurf. 
S3or^nnben:  J?naofcfd^c  ©ammlung;  Hamburg  (OA  IX  545s). 

gerner  in  ben  ©ammlungen:  Propositiones  (1558  unb  1561  unter  ben  S)i§= 
putationen  2Jleland)t^Dng)  S3latt  f  3*  — f  5^;  Corpus  Reformatorum  XII,  524 
big  526. 

?tuc^  bieje  2;^e|en,  bie  ^eIanc^tt)on  am  21.  unb  28.  fjfebruar  an  3oacf)im 
(Samcrariuä  unb  gnebrid^  3Jll)Coniu§  toerfct)icEte  (Corp.  Ref.  V,  46  unb  51),  t)abcn 
bie  ©inl^eit  ber  Äird^e  jum  Z^tma  unb  bebeuten  öon  ber  .^anb  9Jleland^tt)on§  (ögl. 
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S^cfe  4)  eine  erneute  ©teÖungna^me  ^u  ben  ©runbgebonfen  ber  Z^e^m  ber  6eiben 
Vorausgegangenen  tt)eoIogtf($en  2)o!torbt§putattonen.  ©in  getciffer  Untetjd^ieb  ber 
*]Jleinungen  ift  unberfennbar.  2Bäf)renb  Sutt)er  in  %f)t]e  12—20  ber  S)i§putation 
@ct)mebenftebeä  (f.  oben  ©.  196  —  199)  eine  fortfd)reitenbe  unb  fid)  öertiefenbe 
6rfenntni§  ber  Offenborung  ß^rifti  öon  Stbam  unb  ben  ^atriarrf)en  hi§i  ju  9Ibra= 
^am  unb  3tD^anne§  bcm  Säufer,  ja  bi§  in  bie  reformatori|($e  ©egentoart  feftfteüt, 
betont  IRetand^t^on  in  Zf)t\t  18  unferer  S)i§putation  bie  simplex  et  perpetua 
doctrina  ecclesiae  Dei.  ^t)rer  |)erau§arbeitung  im  3entralartifel  ber  9iecf)tferti= 
gung  gegen  aHe  ^Imoanblungen  be§  3^e^M§  bient  and)  biefe  fe^r  lang  fic^  ^in= 
jiel^enbe  S)i§putation,  an  ber  fid^  raieber  ^atitreicöe  Unit)er[itätslel)rer  (neben  3}telan= 
c^t^on  feine  8d§üler  3Jo{)anne§  6rato,  griebrid^  SSad&ofen,  ^ol^ann  kommet,  ^ie* 
ront)mu§  ©c^reibev,  @ra§mn§  atein'tiolb,  33eit  SCÖin§t)eim,  ?lnbrea§  SBiSting)  beteiligt 
l^aben.  S)ie  hti  ber  ^Promotion  bon  Sßeit  3öin§l)eim  bem  3füngeren,  bem  ©obne  Mag. 
2öin§'^eim§,  borgetragene  Quaestio  l)at  ebenfalls  ^eland)t^on  öerfa^t  (mit  bem 
£l§ema:  An  in  synodo  in  iudiciis  dogmatum  soli  episcopi  habeant  suffragationem 
decisivam,  ut  vocant?  Corp.  Ref.  X,  739—741 ;  ögl.  SremS  a.  o.  £).  @.  699  Slnm.). 
5Die  ßinlabung  aur  ^romotionSfeier,  hu  Sutt)er  ali  S)e!on  in  öffentlid^em  2lnfc£)tag 
erge'^en  lie^,  ift  öeröffentlic^t  Scripta  publice  proposita  a  Professoribus  in  Acad. 
VVitebergensi  I,  1553,  2f  3^  — 3  4^  (fol.  671»  — 68^)    unb  @nber§  15,  S.  114f. 

SDie  9lac^f(^riften  unferer  S)i§putation  finb  nad^  brei  berfcf){ebenen  9lela= 
tionen  in  folgenben  öier  ^anbfd^riften  erl)alten:  S)ie  öoEftänbigfte  Otelation  A 
ftefit  in  1.  Cod.  Heimst.  688^  (äöolfenbüttel)  fol.  2^^-17^  t)ier  finb  bie  S^en, 
bie  Praefatio  unb  61  Slrgumente  überliefert  in  einer  9fieit)enfolge,  bie  offenbar  bem 
@ang  ber  ©iSputation  entfpiic^t  unb  batier  auc^  unferer  SluSgabe  (föie  ber  toon 
S)ren)§)  pgrunbe  gelegt  ift.  ©ine  mefentlidC)  für^ere  ^Bearbeitung  totrb  in  ber  9{ela= 
tion  B  borgelegt  burc^  2.  Cod.  Monac.  945  (9Jtünd§en)  fol.  221^  —  224''  unb 
3.  Cod.  Rig.  242  (3fiiga)  fol.  146 ''-ISO";  o^ne  «öorrebe  finb  ^ier  16  bem  (Sammler 
befonber§  tt)id)tige  Slrgumente  au§  ber  ^toeiten  .^älfte  ber  ^Disputation  ausgesogen, 
unb  äUjar  in  folgenber  gteitienfolge :  1  =  [LVIII],  2.  3  =  [LX],  4  =  [XXVII], 
5  =  [XXXVIII],  6  =  [XL],  7  =  [XLI],  8  =  [XLIII],  9  =  [LV],  10  =  [LVII], 
11  =  [LIX],  12  =  [XLIV],  13  =  [XLVI],  14  =  [XLVII],  15  -  [XLVIIl], 
16  =  [LI].  @ine  noc^  für^ere  Otelation  C,  toeldie  nur  SluSjüge  auS  ber  33or= 
rebe  unb  ben  nichtigeren  Responsa  Sut^erS  entt)ält,  bietet  4.  Cod.  Heimst.  773 
(Söolfenbüttel)  fol.  223»- 225»,  unb  atoar  in  ber  Otei^enfolge  bon  A  ^parallelen 
au  Praefatio,  [II],  [XV],  [XXVIIj,  [XXVIII],  [XXIX],  [XXXII],  [XXXVII],  [XLI], 
[XLII],  [XLIV],  [XLVlj. 

Sfol^ann  3Jlarbad§,  1521  in  Sinbau  geboren,  fam  1539  bon  ©trapurg  nod^ 
Söittenberg  (Album  Acad.  Viteberg.  @.  175)  unb  ttJurbe  1539  SSaftalaureuS,  1540 
Magister  artium  (2{ul.  Äbftlin,  Sie  ßaccalaurei  unb  Magistri  ber  SBittenberger 
pt)tlofop^ifc^en  gatultät  3,  1890,  ©.  6  u.  12).  ßr  ttar  aufammen  mit  ^o'^ann 
^at^efiuS  Sutl)erS  |)auS=  unb  Sifd^genoffe.  9lm  22.  3Juni  1541  rourbe  er  orbi= 
niert  (SCßittenberger  Crbiniertenbud^,  lirSg.  bon  ®.  »ud^toalb  1,  1894,  9ir.  315) 
unb  als  ©iafonuS  in  3fena  abgeorbnet.  3uni  9la(^folger  bon  '^anl  i^a^iü^  nad) 
SSnt)  in  Cberfc^njaben  berufen,  promobierte  er  tro^  feiner  2(ugenb  noc^  in  SBitten= 
berg  auf  Söunfd^  ber  it)n  berufenben  ©emeinbe  (Corp.  Hef.  V,  46)  unb  mürbe  bon 
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'Üut^tx  mit  einem  efirenboüen  SeiigniS  (@nber§  15,  115—117)  entlofjcn.  Über  it)n 
nnb  feine  ireitercn  ©djirfiotc,  bie  if)n  fc^on  1545  öon  S^n^  nad)  ©ttafebuig  fül)rtcn 
(geft.  1581  in  ©tvofeburg),  tigl.  9teQ(=(5nal)fI.  für  itjeol.  u.  Äirc^e  3.  5lufl.  12,  1903, 
245—248  unb  24,  1913,  64;  m^.  5Deutfd^c  Jöiogrop^ie  20,  289. 


Die  Thesen.^ 

Praesidente  D.  Martino  Luthero  Theologiae  Doctore 

Magister  Johannes  Marbachius  Lindoensis  respondebit  de  bis 

propositionibus.     Die  16.  Februarii. 

1 .  Una  est  Ecclesia  Dei  perpetua  inde  usque  ab  Adam,  in  qua  se 
Deus  immensa  bonitate  patefecit,  et  in  qua  semper  et  sonuit  et  necesse 
fuit  sonare  vocem  Dei,  arguentem  peccata  generis  humani  et  promittentem 
remissionem  peccatorum  propter  filium  promissum  et  restitutionem  vitae 
aeternae. 

2.  Etsi  ira  Dei  adversus  peccatum  generis  humani  deelarata  est, 
inde  usque  ab  initio  voce  legis  et  horribilibus  calamitatibus  generis  humani 
ac  praecipue  sanctorum,  tamen  et  filii  passio  est  illustre  testiraonium  verae 
et  ingentis  irae. 

3.  NuUa  mens  humana  intelligit,  quantum  malum  sit  peccatum,  ideo 
omnes   vere    expavescere    cogitatione    irae    Dei    deberemus,    sicut  Paulus 

®"'-^'^2clamitat:    Conclusit  Deua   omnes   sub  peccatum.     Item  Sach.  2.:    Sileat  a 
facie  Dei  omnis  caro. 

4.  Alexander,  etiamsi  doluit  interfecto  Clito,  tamen  peccatum  non 
intelligebat,  quia  dolor  non  intuebatur  iram  Dei. 

5.  Sed  in  Davide  est  aliqua  peccati   et  irae  Dei   cognitio,   cum   ait: 
>j}f.  6, 2  Domine,  ne  in  furore  tuo  arguas  me.^ 

6.  Perterrefacti  autem  sciant  promissionem  Evangelii  de  remissione 
peccatorum  seu  reconciliatione  seu  iustificatione,  quod  videlicet  propter 
Christum  mediatorem  gratis,  non  propter  ullas  nostras  virtutes  consequa- 
mur  remissionem  peccatorum  fide,  id  est,  fiducia  misericordiae  propter 
Christum  promissae. 

7.  Fides  in  hac  doctrina  Pauli  significat  fiduciam,  et  non  solam  noti- 
3at.  2,  ly  tiam,  quae  et  in  diabolis  est,  ut  lacob  inquit :  Daemones  credunt  et  con- 

tremiscunt. 


*)  Nach  dem  Wittenberger  ürdruck  und  nach  der  handschriftlichen  Überlieferung 
der  Thesen  in  Heimst.  08S  fol.  2* — i^.  Im  Urdruck  hefiinnt  die  ziueite  Spalte  mit 
These  13.  ')  Zitai  nach  der  Vulgata. 
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8.  E  contra  de  fide  ait  Paulus:  lustificati  fide  pacem  habemus.     Item:  «Rom  5,1 
Qui  credit  in  eum,  non  confunditur.     Fiducia  raisericordiae  pacem  adfert,  mm.  s.  33 
notitia  sine  fiducia  misericordiae  pavores, 

9.  Et  cum  aperte  testetur  Paulus,  se  de  ea  fide  loqui,  qua  accipitur 
5   promissio,  necesse  est,  fiduciam  intelligi. 

10.  Impius  error  est  docere,  quod  sit  dubitandum,  an  simus  in  gratia, 
et  haec  dubitatio  proprio  peccatum  est,  quod  per  legem  accenditur,  ut 
Roma.  7.  dicitur,  et  impedit  ac  corrumpit  invocationem. 

1 1 .  Vera  est  igitur  propositio :    Sola  fide  iustificamur.     Constat  enim 
10  in  nostris  ecclesiis  hoc  significari:  Propter  solum  Christum  habemus  remis- 

sionem  peccatorum  et  sumus  iusti,  id  est,  accepti  Deo  ad  vitam  aeternam, 
non  propter  dignitatem  nostrarum  virtutum,  etiamsi  donato  Spiritu  sancto 
multae  virtutes  cum  fide  existunt. 

12.  Etsi   in   renatis   inchoata    est   nova   obedientia,    tamen   legi    non 
n   satisfaciunt  et  adhuc  circumferunt  in  carne  in  hac  vita  immunditiem  multi- 

plicem,  pugnantem  cum  lege  Dei,  quae  gignit  etiam  multa  actualia  peccata 
proprio  sie  dicta. 

13.  Nee  peccatum  in  renatis  extenuandum  est  nee  gratia  obscuranda. 
Quod  autem  omnes  homines  extenuant  peccatum,  eo  fit,  quia  magnitudinem 

20  peccati  et  irae  Dei  non  satis  intelligunt,  imo  hanc  ipsam  caliginem  et  secu- 
ritatem  fateamur  esse  non  leve  peccatum. 

14.  Agnoscant  igitur  renati,  se  non  esse  iustos,  id  est,  acceptos  ad 
vitam  aeternam  propter  impletionem  legis,  sed  se  placere  Deo  propter 
filium  fide  et  postea  placere  obedientiam  et  remitti  id,  quod  deest.    Haec 

25  doctrina  exaggerat  peccatum  et  gratiam. 

15.  Infinita  distantia  est  inter  lapsus  contra  conscientiam  et  peccata, 
quae  adhuc  manent  cum  fide.  Nam  fides  non  manet  in  his,  qui  ruunt 
contra  conscientiam. 

Iß.    Eva   contra  conscientiam   obtemperavit  diabolo,  Maria  negligens 
30  filium  non  admisit  delictum  contra  conscientiam. 

17.  Delictum  contra  conscientiam  contristat  et  eiicit  Spiritum  sanctum 

et  meretur  aeternam   iram,  sicut   clare  ait  Paulus:   Si    secundum  carnem ?Röm. &.  13 
ambulabitis,  moriemini. 

1 8.  Haec  est  simplex  et  perpetua  doctrina  ecclesiae  Dei.  inde  usque 
35  ab  Adam,  sicut  Paulus  primum  dictum  de  fide  citat,  ut  ostendat,  se  per- 

petuam  Ecclesiae  doctrinam  de  iustitia  proponere :  Credidit  Abraham  Deo.  ^^"'-g^'g^ 
et  imputatum  est  ei  ad  iustitiam. 

19.  Quod  monachi  interpretantur  Paulum  de  fide  formata,  non  hoc 
volunt,  fide  iustificari  hominem.  sed  volunt,   hominem  mereri  remissionem 


2  confunditur]  confundetur  Uehnst.  6SS  SljSS  Delictum   hix  moriemini  jehll 

Corp.  Ref.  XIII,  ry>5 
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et  iustum  esse  propter  propria  opera  seu  impletionem  legis.  Et  deinde 
assuunt,  dubitandum  esse,  an  sit  in  gratia.  Delent  igitur  ex  professo  doc- 
trinam  de  fide. 

20.  Et  affingunt  multos  alios  errores,  hominem  posse  legi  satisfacere 
et  concupiseentiam  non  esse  malum  pugnans  cum  lege  Dei. 

21.  Etsi  semper  est  Ecclesia  Dei  recte  sentiens,  tamen  hie  coetus 
alias  maior  est,  alias  minor,  alias  magis,  alias  minus  puram  habet  doctri- 

I  »ot.  3,  lotf.  nam.    Exstruunt  enim  et  sancti  stipulas  supra  fundamentum,  ut  1.  Corinth.  '•^. 
dicitur. 

23.    Nee  necesse  est,  Ecclesiae  membra  esse  maiorem  partem  episco- 
porum,  doctorum,  sacerdotum  et  monachorum.     Imo  plerumque  maior  pars 
:Wöm  9, 27  etiam    eorum,   qui  sunt  in  gubernatione,   est  reiecta,  ut  dicitur:   Reliquiae 
salvae  fient. 

23.  Et  quamquam  electi  etiam  habent  peccata  ignorantiae,  tamen 
Ecclesiae  membra  nequaquam  sunt,  qui  manifestam  idolatriam  defendunt 
et  pios  propter  professionem  verae  doctrinae  interficiunt,  sicut  Christus  de 

afou.  8  44  illis  impiis  et  parricidis  ait:  Vos  ex  patre  diabolo  estis,^ 

24.  Nee  alligata  est  Ecclesia  ad  titulos  ac  successionem  ordinariam 
episcoporum,  ut  vocant,  sed  ad  Evangelium  Dei,  et  est  dissimilis  politiis 
mundi. 

Anno  1543. 

2  sis  Wittenb.  Urdr.;  sit  in  Drucken  seit  1556  n.  Heimst.  fiSS  21  Anno  1543 

Urdr. ;  fehlt  in  späteren  Drucken  u.  Heimst.  688 

*)  Zitat  nach  der  Vulcßa. 
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Die  Disputation. 

Aj       Praefatio^  Reverendissimi  D.  Doctoris  Martini  Lutheri, 
quam  praemisit  disputationi  loannis  Marbachi  doctorandi 
Anno  154  3.     Decimo  sexto  Februarii. 

uscepimus  disputare  de  illo  articulo,  qui  iam  est  in  ore  omnium  et 
praecipue  urgetur  et  retinetur  in  ecclesia  nostra  et  docendus 
necessaria  de  causa,  ut  puritas  doctrinae  conservetur.  Est  autem 
bellicosa  haec  materia  et  exercet  non  solum  adversarios,  sed  etiam  sanctis 
multum  facessit  negotii  et  perpetuo  a  diabolo  et  impiis  oppugnatur.  @§ 
mu§  aBer  qI[o  gein.     Oportet  haereses  esse.     S.  Paulus   causam  indicat  in 

lu   Corinthiis,   cum   inquit:    Animalis   homo   non   percipit   ea,   quae    sunt  Dei.  i  ffor.  2,  u 
Et    certe    impossibile    est,    adversarios    intelligere    hanc    doctrinam,    quam 
tractamus.     Accedit   enim   ad    eorum  pertinaciam  impietas  et  blasphemia. 
Verba  quidem  habent,   peccatum,  fidem,   charitatem,  gratiam,  rem  ipsam 
non  habent.     Sed  a  vera  sententia   longissime  aberrant.     Et   nos,   quam- 

15  quam  veram  salutis  nostrae  rationem  intelligimus,  tamen  primitias  tantum 
tenemus,  id  quod  probant  nostrae  tentationes.  Quod  enim  magis  tentamur, 
eo  magis  sollicitamur.  5116er  tütf  öerlaffen  önn§  auf  önfer  gruntfeft  Christum. 
Semper   versanda   et   exercitanda   est   haec   materia  ad  gloriam  salvatoris 


B]  Disputatio    de   Ecclesia   respondente   M.  lohanne   Marbachio 
20      Lindouensi   et  praesidente  Reverendo  D.  Martine  Luthero. 


C]  Necessarium  est,  ut  hac  de  re  quotidie  disputemus  et  cogitemus,  est 
enim  bellicosa  et  quotidie  impugnatur  a  diabolo  et  perversis  hominibus. 
Cogitat  Seminare  haereses  et  utitur  suis  fallaciis,  id  est,  utitur  sophistica. 
Animalis   homo  non  percipit  ea,    quae  Dei  sunt,   stultitia   est   haec  coram  i.sor.  2,  u 

25  mundo.  Impossibile  est  igitur,  comprehendere  et  intelligere  mundum  hos 
articulos,  charitatem,  fidem  et  spem.  Nos  vero,  qui  volumus  esse  chri- 
stiani,  cognoscimus  haec  quod  ad  cognitionem  spiritus.  ulterius  vero  non 
intelligimus.  Experientia  testatur,  quam  infirmiter  ista  teneamus.  Doc- 
trina   Spiritus    sancti   non    oculis    carnalibus   perfecte    cernitur.     Satis    est 

30  igitur,  ut  spiritu  haec  intelHgamus,  in  futura  vita  de  facie  ad  faciem  haec 


*)  Die  Vorrede  sieht  in  Heimst.  688  fol.  4  »"*'  in  der  längeren  Fassung  der  Reh  A, 
lu  der  Bei.  B  fehlt  die  Vorrede;  loir  geben  hier  nur  die  in  Monac.  945  fol.  220*  und 
Big.  242  fol.  146^  gleichlautende  Überschrift,  an  welche  sich  unmittelbar  unser  Argumen- 
tum LVIII  anschließt.  Die  Rel.  C  (Heimst.  773  fol.  223^)  bringt  die  Voirede  ohne  Über- 
schrift in  erheblich  verkürzte^'  Form. 

Sutftet§  SQßet!c.    XXXIX,  •>  14 
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A]nostri  lesu  Christi,  ut  ut  nos  paratiores  simus  ad  respondendum  diabolo 
et  insidiatoribus  doctrinae  et  ipsi  in  tentationibus  possimus  consistere. 
Haec  breviter  volui  praefari.  Nunc  si  qui  volunt  oppugnare  propositiones 
domini  respondentis  futui'i  doctoris,  incipiant. 

[Ij  Contra  4.  propositionem.^  s 

Omnibus  hominibus  inditum  est,  neminem  sine  causa,  niai  morte  digna 

sit,  interficere.     Alexander  fuit   homo  et  poenituit  interfecto  Clito.     Ergo 

vere  cognovit  peccatum. 

ß.     Alexander  intellexit  peccatum,  sed  in  genere  tantum  dolebat,  se 

interfecisse    amicum.     Verum    ad   speciem   non    perveniebat,   videlicet   ad   lu 

talem  peccati  cognitionem,   qua  sibi   id  ignosci  propter  mediatorem   sta- 

tuisset. 

[II]  Contra  5. 

Nulla  mens  humana  intelligit,  quantum  malum  sit  peccatum  et  quam 
graviter  irascatur  Dens   peccato.     David   fuit  homo.     Ergo  non  intellexit,   i5 
quanta  res  esset  peccatum. 

R.  Concedimus  totum  argumentum.  David,  etiamsi  primo  non  cogi- 
tavit  de  magnitudine,  tamen  postea  ex  voce  prophetae  intellexit,  Deum 
vere  irasci  peccato. 

Responsio  Reverendissimi  Domini  Doctoris  Martini  Lutheri:  Si  homo  20 
sentiret  magnitudinem  peccati,  non  viveret  uno  momento,  tantam  vim 
habet  peccatum.  Quando  vere  sentitur,  ut  cum  Nathan  propheta  dicit 
2.©ain.  i2,7.i3Davidi:  Tu  fecisti,  ita  territus  est,  ut  iam  quasi  exspiraret,  et  procul 
dubio  fuisset  mortuus,  nisi  vocem  prophetae  audisset:  Non  morieris.  Hac 
voce  consolationem  accepit  et  erectus  est.  Ex  quo  patet,  et  nos  non  25 
intelligere  veram  peccati  definitionem,   sed  tantum  simulacra  et  ambigua. 

[III]  Contra  6. 

Quicquid    Christus    iubet,    est    certum    et  verum.     Christus   iubet,   ut 
!0jQUb.  6, 14.  ij  remittamus  peccata   proximo   hac  conditione,    ut    pater    coelestis   remittit 


C]cernemus.  Interim  hie  sustentamur  spe  tentationis  et  liberationis.  Quare 
opus  est,  ut  cogitemus  has  materias  et  exerceamus,  ne  amittamus  lucem 
Evangelii. 

[11] 
Non   intelligimus   peccatum   secundum   suam  integram  dominationem, 
sed  ex  parte  tantummodo  quod  ad  actiones. 

')  Die  Argumente  I — IV stehen  nach  der  vontmsmüyeteilten  Fassung  A  in  Heimst.  688 
fol.  4^  -  5».  Nur  Arg.  II  hat  eine  verkürzte  Parallele  nach  der  Bei.  C  in  Heimst.  773  fol.  223  ». 
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A]  nobis  peccata  nostra.     Ergo  propter  nostram  donationem  seu  remissionein 

donatur  nobis  remissio  peccatorum. 

Respondeo    ad  sententiam  Christi:   Non  vult  Christus,    quod   pendeat 

remissio  peccatorum   ex   conditione  nostrae  dignitatis  et  remissionis.     Sed 
5  hoc  dictum  Christi  est  quaedam  concio  de  bonis  operibus  et  de  certificanda 

nostra  vocatione.     Sicut  alibi  dicit  apostolus:  Firmam  facite  vestram  voca-2.spetrti,io 

tionem  bonis  operibus.     Loquitur  ergo  Christus  non  de  causa,  sed  de  effectu 

iustificationis. 

[IV]  Contra  eandem.^ 
10  Fide  consequimur  remissionem  peccatorum  et  vitam  aeternam.    Fides 

est  opus.     Ergo  operibus  nostris  consequimur  remissionem  peccatorum. 
R.     Sunt  quatuor  terraini.     In  maiore   enim  significat  fiduciam  mise- 

ricordiae    apprehendentem    beneficium   Christi,    in   minore   vero    significat 

nostras    qualitates    et    nostra    opera.     Non    autem   iustificat   ut   opus,   sed 
15  instrumentum  est,  quo  apprehendimus  beneficium  Christi. 

[V]  Contra   11. 
Paulus   inquit   I.  Corinth.  13:    Si    omnem    fidem   habeam,    charitatem  i.»ot.  is,  2 
autem    non   habeam,   nihil   sum.     Ergo   non   sola   fide,    sed   charitate  cum 
fide  coniuncta  iustificamur. 
20  Nego  consequentiam,    et  ratio   est,  quia  constat,  Paulum  ibi  loqui  de 

charitate,  quae  exercetur  erga  proximum.  Deinde  etiam,  quod  non  loquitur 
de  fide  speciali  apprehendente  misericordiam,  sed  de  fide  miraculosa.  quae 
tamen  non  iustificat,  nisi  illa  specialis  accedat. 

[VI]  Contra  eandem. 

25  Mala  opera  merentur  poenam  aeternam.     Ergo  bona  opera  merentur 

vitam  aeternam. 

Consequentiam  probo,  quia  lex  inquit:  Maledictus  omnis,  qui  non  per- 5.woit27,26 
manserit  in  omnibus,  quae  scripta  sunt  in  libro  legis.     Sed  nemo  hominum 
potest  legem  praestare.     Ergo  nemo  lege  iustificatur. 

30  R.     Neganda   consequentia   est,   quia   non    immediata    sunt   contraria. 

Nam  mala  opera  immediate  sunt  mala  et  merentur  iram  Dei  Sed  bona 
opera  non  sunt  plene  et  absolute  bona,  sicut  mala  opera  perfecte  sunt 
mala  et  damnabilia.  Igitur  nostra  opera  non  plene  merentur  vitam  aeter- 
nam, sicut  mala  opera  plene  merentur  iram  Dei  et  daranationem. 


')  Die  Argumente  IV^XV  stehen  nach  dei-  von  tins  mitgeteilten  Fassung  A  in 
Heimst.  680  fol.  5'^ — 7».  Nur  zu  den  Worten  Luthers  in  Arg.  XV  liefert  Heimst.  773 
fol.  223^  eine  Paralkle  der  Relation  C.  Jn  Monac.  945  und  Big.  242  fehlen  diese  Argu- 
mente gänzlich. 

14* 
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A]  [VII]  Contra  10. 

g$rtb.9, 1  Nescit  homo,  utrum  odio  an  amore  dignus  sit.    Ergo  est  dubitandum.^ 

Nego  consequentiam,  quia  illa  sententia  non  loquitur  de  odio  Dei  erga 
homines,  sed  de  odio  politico  inter  homines,  quod  inde  venit,  cum  homines 
vident  malos  frui  bonis,   affici  honore   et  aliis  magnis  commodis  et  prae-    5 
miis,    bonos    autem    male   habere.     Sicut   accidit   Davidi,    qui   eiicitur    ex 
regno,  sie  accidit  oranibus  prophetis,  ipsi  Christo  et  apostolis. 

]VIII]  Contra  12. 

Si  renati  haberent  peccata,  non  essent  iusti.  Sed  renati  sunt  iusti. 
Ergo  non  habent  peccata.  lo 

Respondeo  ad  maiorem:  Sancti  habent  peccatum,  sed  non  imputatur 
propter  Christum.  lam  igitur  sunt  iusti  non  propter  suas  qualitates,  sed 
propter  Christum  remittentem.  lam  sequitur  minor;  Sancti  sunt  iusti, 
scilicet  imputatione. 

[IX]  Contra  10.  « 

Quicquid  iubet  scriptura,    est   faciendum.     Scriptura   iubet    dubitare. 
Ergo  est  dubitandum. 
xon.  i,  34         Probo   minorem   ex  Daniele,   cum  inquit :   Quoniam,  mi  rex,  forsitan 
Deus  ignoscet  peccatis  tuis,  redime  peccata  tua  eleemosynis. 

Respondeo:   Mala  est   versio,   quia:    „forsitan"    in  hebraeo  non  repe-   20 
ritur.^    Non  igitur  vult,  regem  dubitare,  sed  certo  statuere,  ex  misericordia 
sibi  condonari  peccata.     Male  ergo  arguitur. 

[X] 
Quicquid  restituit  peccata,   iustificat.     Eleemosynae   rediraunt.     Ergo 
eleemosynae  iustificant.  •^5 

Nego  minorem,  quia  eleemosynae  non  sunt  causa  placans  iram  Dei, 
sed  sunt  testimonia  declarantia,  nos  placatos  esse,  Nam  si  essent  causa, 
Don.  4, 24  potuisset  rex,  antequam  pateretur  poenam,  redimere  peccata  eleemosynis, 
sed  Deus  praevenit  et  causam  in  se  transtulit,  ut  sit  miserentis  Dei,  non 
dantis  eleemosynas.  Recipitur  ergo  rex  post  poenam  gratis  et  iubetur  a  30 
Daniele  suae  reconciliationis  exhibere  testimonia. 

[XI]  Contra  11. 
Etiam  regeneratione  iustificamur.     Ergo  non  sola  fide. 
30^.8,3  Consequentiam  probo  ex  Joanne:  Nisi  quis  renatus  fuerit. 

R.     Ibi  complectitur  totam  conversionem.     Coniunxit  enim  causam  et  35 
effectmn,  id  est,  totam  regenerationem. 


')  Vgl.  oben  S.  194  Anm.  1.  *>  Vgl.  oben  S.  200  Z.  Iff. 
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A]  [XII]  Contra  12. 

Nemo   ingreditur   in   vitam,   nisi  satisfaciat  legi.     Sancti  ingrediuntur. 
Ergo  satisfaciunt  legi. 

Respondeo   ad   maiorem:    Sancti   satisfaciunt  non   propriis   virtutibus, 
5  sed  imputatione,  sicut  inquit  Paulus :  Sufficientia  nostra  ex  Deo  est.    Satis- -i  «"r.  s- 
factionem  sancti  accipiunt  a  Christo. 

[XIII]  Contra  10. 

Peccatum    est   in   voluntate.     Dubitatio    non   est  in  voluntate.     Ergo 
dubitatio  non  est  peccatum. 
10  Respondeo  ad  maiorem:  Concedimus,  peccatum  actuale  esse  in  volun- 

tate.    Sed  hoc   non  sequitur  de  peccato   originali,   quia  dubitatio  est  pars 
peccati  'originalis. 

Si    dubitatio    est    peccatum,    quaero,    an    sit    peccatum    contra    con- 
scientiam  ? 
15  R.    Cum  sancti  resistunt  dubitationi,  tunc  non  est  contra  conscientiam, 

sed  remittitur, 

[XIV]  Contra  hoc. 

Peccatum,   quod   non   pugnat  contra  conscientiam,   potest  stare   cum 
fide.     Dubitatio    est    peccatum    non   pugnans  contra    conscientiam.     Ergo 
20  dubitatio  potest  stare  cum  fide. 

R.     Concedo    argumentum.     Ita  tamen,    ut   perpetua    sit   lucta   inter 
fidem  et  dubitationem  et  dubitatio  non  vincat. 

[XV]  Contra  19. 

Paulus  Gal.  5   inquit:    Neque  praeputium   neque    circumcisio    aliquid ®ai,  5,6 
25  valet,  sed  fides,  quae  per  charitatem  operatur.     Igitur  fides  formata  chari- 
tate  iustificat.     Ergo  male  reprehenditis  monachos  dicentes,   fidem  forma- 
tam  iustificare. 

Respondeo.  Hoc  ipsum  Pauli  dictum  vertit  sententiam  monachorum, 
quia  detrahit  meritum  nostris  operibus.  Si  enim  circumcisio  nihil  valet 
:io  (quod  tum  maximum  erat  opus  ,  multo  minus  caetera  opera.  Faciunt 
triplicem  fidem,  infusam,  quae  est  donum  Spiritus  sancti,  et  fidem  acqui- 
sitam.  id  est,  fiduciam  historiae,  quam  ipsi  nobis  paramus  multis  actio- 
nibus  credendi.  Hac  nos  discerni  a  diabolo  tantum,  non  tamen  per  illam 
iustificari.  Addunt  igitur  tertiam,  scilicet  fidem  formatam,  quae  formam 
35  seu  essentiam  accipiat  a  charitate ;  illam  fidem  esse  iustitiam  affirmant. 
Sed  falsa  est  haec  opinio  et  prorsus  nobis  non  ferenda. 


32  fiduciam  historiae]  forte  notitiam  Heimst.  688  am  Rande 
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A]  Ad  id   argumentum   respondit  Reverendissimus  Doctor  M.  Lutherus: 

Monachi  sententiam  Pauli  non  intelligunt,  et  iure,  quia  malus  et  perversus 
non  intelligit  ea,  quae  sunt  Spiritus.  Non  dicit  Paulus,  fidem  propter  chari- 
tatem  iustificare.  Sed  vult,  illam  fidem  postea  non  esse  otiosam.  Fides 
^eip  ann  |id^  felbft  iustitia  perfecta,  et  e  contra  charitas  imperfecta.  Nos 
autem  oportet  habere  iustitiam  perfectam.  Unde  ergo  habemus,  cum 
charitas  sit  imperfecta?  R. :  Per  Christum,  qui  iustitiam  habet  perfectissi- 
mam,  et  nos  eam  nobis  applicamus  fide.  Si  igitur  sathan  vult  in  nobis 
aliquid  accusare,  prius  accuset  Christum,  in  quem  nos  credimus,  qui  et 
donatus  est  nobis,  qui  et  fert  nostram  infirmitatem  et  offert  nobis  iusti- 
tiam absolutam,  quam  et  amplecti  debemus.  Monachi  autem  nolunt  intel- 
ligere,  quod  iustitia  pendeat  a  collo  servatoris  per  fidem  et  quod  sit  baiulus 
nostrae  infirmitatis.  Ipse  tamen  interim  stat  immobilis,  qui  portat  et  nos 
propter  ipsum.  non  propter  nos.  Ratio  exercetur  operibus  legis.  S)a 
tüirtt  bod^  nid§t§  au§,  opera  spiritus  t^un  e§  barnad^  auc§  nic^t,  sed  fide«, 
quae  apprehendit  misericordiam.  ^er  t^ut§,  postea  placent  opera  propter 
Christum,  quia  iam  propter  ipsum  fiunt  opera  gratiae. 

[XVP]  Aliud  M.  Cratoni8.2 
Scriptura  tribuit  iustificationem  novitati.    Sed  sola  fides  non  est  novitas. 
Igitur  sola  fide  non  iustificamur. 
500.3,5  Probe    minorem    ex   loanne:    Nisi    quis   renatus    fuerit    ex    aqua    et 

spiritu  etc. 

R.     loannes  complectitur  totam   regenerationem,    id    est,    causam    et 
efifectum. 


C] 
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fXV]  25 

Fides  est  fiducia  et  iustitia  perfecta,  sed  charitas  est  imperfecta,  Sed 
imperfecta  iustitia  non  iustificamur.  Ubi  ergo  nostra  est  iustitia  perfecta? 
Christus  dominus  noster  is  est,  mea  iustitia  est  mihi  donata.  Est  absoluta 
iustitia,  mea  vero  charitas  non  est  absoluta.  Fides  foll  l^ie  ein  opus  l^eiffen, 
opera  Spiritus  sancti  sunt  alia  quam  legis.  Spiritus  sancti  opera  Infusio  3o 
charitatis,  spei,  fidei. 


')  Die  Argumente  XVI- XXVI  stellen  nach  der  Fassimg  A  in  Heimst.  688  fol.  5» 
bis  10^.  Sie  fehlen  in  den  übrigen  Ihs.  (abgef^ehen  von  der  kurzen  mit  Arg.  XX VII 
zusammengezogenen  Parallele  von  Bei.  C  zu  Arg.  XXTT;  s.  S.  218  Anm.  1.  «)  Johannes 
Crato  aus  Breslau,  seit  1534  in  Wittenberg,  war  am  26.  April  1542  Magister  geworden. 
Er  wurde  1.560  kaiserlicher  Leibarzt  und  starb  1585.  Vgl  Allg.  deutsche  Biogr.  4,  567  bis 
569 ;  Jul.  Köstlin,  Die  Baccalaurei  und  Magistri  der  Wittenberger  philosopJmchen  Fa- 
ladtät  3,  1894,  S.  14. 
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AI  Addidit  R.  D.  Doctor  Martinus  Luther:  Hie  coniunguntur  causa  et 
effectus.  Et  quamquam  hie  primitias  tantum  tenemus,  tarnen,  cum  illue 
venerimus,  toti  illuminati  erimus.  In  hae  vita  opus  habemus  filio  Dei, 
neque  uUum  aliud  est  medium,  dum  sumus  in  hac  vita,  aut  ulla  alia  pars, 

5  scilicet  fides  sola  habet  promissionem,  toen  tDtr  n'^un  bortt  ^in  !ommen,  So 
totrt§  utc^tt  me'^r  ^eiffen,  tntr  ^aben  primitias,  6onbern  tnit  jeinb  integri. 
Interim  tamen  manet  imbeeillitas  in  hae  vita,  ut  dictum  est. 

[XYn]  Contra  eandem  M.  Crato.^ 
Posita    causa   in   actu  sequitur   effectus   et  non   posita   non   sequitur. 
io  Fides,   si  ponatur  cum  contritione,  iustifieat.     Ergo  non  posita  contritione 
non  sequitur  effectus,  id  est,  non  sola  fides  iustifieat. 

Probe    minorem,    quia,    si    latro    non   habuisset    contritionem    suorumsuf. 
peccatorum,  non  fuisset  iustifieatus. 

R.    Etiamsi  concedamus  probationem,  tamen  contritio  non  est  nostrum 
15  opus,  sed   quaedam  nostra  passio,   qua  a  Deo   acceptamur.     Cum   autem 
dicimus,    sola    fide,    non    exeludimus    contritionem,    sed    nostrae    dignitati 
detrahimus  causam  iustificationis. 

Addidit  R.  D.  Mart. :  Sic  posset  diei:  Homo  praerequiritur.   Ergo  iusti- 
fieat.    Negamus  consequentiam,   quia  multa  requiruntur,   quae  tamen  non 
20   iustificant.     Sed   disputamus  hie   de   propria  formali  causa.     Saul  quidem 
habet  contritionem,   sed  non  sequitur  effectus.     Ergo  ex  voluntate  Dei  et 
verbo  gratiae.     2)arna(^  folget  iustifieatio.     ©onnft  md§tt. 

[XVIH]  Contra  6.     M.  Crato.^ 
Sancti    habent    terrores.     Ergo    habent    peecata   contra   conscientiam. 
25  Consequentia  est  manifesta,  quia  terreri  est  contra  conscientiam. 

R.    ad    antecedens:    Sancti    habent   pavores,    quia   seiunt,    se    habere 
peecata.     Interim  tamen  non  desperant,  sed  erigunt  se  fidueia  Christi. 

[XIX]  Contra  solutionem. 
Ubi  est  terror,  ibi  non  est  spiritus.     Sed  in  sanetis  est  terror.     Ergo 
30  in  sanetis  non  est  Spiritus  sanetus. 

Maiorem  probo,  quia  Spiritus  sanetus  est  consolator. 
R.     Spiritus  sanetus  datur  sanetis,  ne  desperent,  ut  supra  dictum  est; 
alias  in  his  pavoribus  desperare  cogerentur. 

[XX]  Contra  1. 
35  ludaei   in   veteri  testamento  per  legem    sunt   iustifieati.     Nos  autem 

Evangelio    iustificamur.     Ergo    non    semper    una    fuit   ratio    iustificationis 
neque  una  ecclesia. 

>)  Vgl.  S.  214  Änm.  2. 
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A]  Probo  minorem,  quia  Moses  inquit  Deuteron.  18:  Dominus  prophetam 

*■*""'' '^' *^  excitabit    ex    fratribus    mei    similem,    hunc    audite.     Deciarat,   cessaturum 
ministerium  veteris  testamenti. 

R.     Hac  sententia  non  voluit  Moses  docere,  ludaeos  per  ministerium 
suum    consequi    remissionem    peccatorum,    sed    cum    docuisset    legem    et    5 
vidisset,  neminem  legi  satisfacere,  incipit  docere  de  Christo.    Suum  autem 
ministerium  Moses  praemisit,  ut  fierent  aptiores  ad  Christum  suscipiendum. 

[XXI]  Contra  6. 

Oranes  iustificamur   eodem    modo.     Mulieres  iustificantur  per  filiorum 
1.  itm  ä,  15  generationem,  si   manserint  in  fide,   sanctitate  et  charitate.     Ergo  et  nos  10 
ustificamur   eodem   modo,  scilicet  dilectione,   sanctitate,   castitate   et  non 
sola  fide,  ut  vos  dicitis. 

R.  ad  sententiam.  Paulus  in  eo  loco  docet,  non  per  quid  iustificentur 
mulieres,  sed  quae  sint  earum  officia,  non  tradit  nee  docet  de  causa  iusti- 
ficationis,  sed  formam,  sicut  alibi  describit  episcopum.  is 

[XXII]  Contra  7. 

In  scriptura  sacra  vocabula  propriissime  usurpantur.  Genuina  fidei 
significatio  est,  ut  significet  qualitatem  seu  habitum  in  nobis.  Ergo  fides 
non  significat  imputationem  iustitiae.  ut  vos  dicitis, 

R.      Distinguendum  est.    Duplices  sunt  virtutes.    Aliae  philosophicae,  20 
quae  recte  vocantur  habitus  et  qualitates  in  nobis,  aliae  spirituales  virtutes, 
quae  non  sunt  qualitates   in  nobis,   sed   dona  sunt  Spiritus  sancti,  ut  sunt 
fides,  dilectio,  spes,  patientia. 

I XXIII]  Contra  11. 
Hut. 7, 41  Christus   Luc.  7,   inquit:   Remittuntur    ei   peccata   multa,    quia   dilexit  25 

multum.     Ergo  non  sola  fides  iustificat,  sed  dilectio. 

R.     Nego  consequentiam.     Est  enim  argumentum  a  posteriori.    Nam 

quae   ibi   de  debitoribus  dicuntur,   satis  declarant,   non    dilectioni   adscribi 

2ut.  7, 5oiustificationem.  sed  fidei.     Sicut  et  Christus  inquit  ad  mulierem  :  Fides  tua 

salvam  te  fecit.  30 

[XIX]  Contra  eandem. 

Si  fides  tantum  iustificaret,  Paulus  etiam  detraheret  operibus  moralibus 
iustitiam.     Sed  Paulus  hoc  non  facit.     Ergo  fides  non  sola  iustificat. 

Probo  minorem,  quia  ubique  fere  Paulus  loquitur  de  moralibus  operibus, 
ept).  .5,5ut  cum  inquit:    Neque   scortatores  neque    adulteri  ingredientur  in  regnum  35 
coelorum.     Vel  ubique  fere  de  caeremonialibus  loquitur,  moralibus  autem 
non  detrahit  iustitiam. 

R.  Non  solum  caeremonialibus.  sed  etiam  moralibus  detrahitur,  quia, 
cum  gentes  et  ludaei  rixarentur  de  praerogativa  iustificationis,  ludaei  cultus 
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A]  et  caeremonias  iactabant,  gentes  externam  disciplinam  et  honestas  actiones, 
et   quod  Paulus  ambos  populos  errare  arguit  et  ad  Romanos  2  concludit: 
Arbitramur  igitur  hominem  fide  iustificari  etc.    Item  Ephes  2 :  Gratis  estis  fp^'^f g^* 
salvati,   et  hoc  non  ex  vobis,   Dei  donum  est,  ne  quis  glorietur.     Quando 

•■>     dicit  gratis,  non  solum  caeremoniis,  sed  etiam  moralibus  operibus  derogat. 

[XX]  Aliud  contra  3. 

David  cognovit  peccatum  perfecte.     Ergo  vos  male  arguitis. 

Probo  antecedens,  quia  cognoscere  internam  et  externam  immunditiem 
est  peccatum  cognoscere.  Sed  David  cognovit  externam  et  internam.  ergo 
10  perfecte. 

R.  Nego  adhuc  minorem.  Intelligebat  enim  tantum  in  genere  pecca- 
tum, sed  quantum  malum  esset,  non  cognovit. 

[XXI]  Contra  2. 

Vos  in  vestra  2.  propositione  loquimini  contra  scripturas.    Ergo  male 
15   dicitis. 

Antecedens  probo,  quia  passio  Christi  est  testimonium  non  irae,  sed 
dilectionis  Dei. 

R.     Verum  est,   esse  testimonium  dilectionis  Dei  principalHer,   neque 

pugnat   cum   nostra  propositione.     Per  accidens  tamen  ostenditur  nobis  in 

20  passione  Christi,  quanta  fuerit  ira  Dei  adversus  peccatum,  scilicet  quae  placari 

nuUo  modo  potuerit,    quam  morte  filii.     Nos  ergo  Dens  dilexit,  peccatum 

autem  odit. 

[XXII]  Contra  21. 

Christus  inquit  loann.  10:  Oves  meae  vocem  meam'' audiunt.    Ecclesia  3oö.  10,27 
25  igitur  audit  vocem  Dei. 

Probatio  consequentiae :  Quia  nulla  est  convenientia  Christi  cum  Baal. 

R.     Hie    desideratur    aliquid.     Nulla    est  pugnantia   stipularum    cum 
fundamento.      Duplices    enim    sunt   traditiones,    quaedam    plane    evertunt 
fundamentum,  quaedam  ex  verbo  sunt  exceptae.     Non  ergo  omnes  tradi- 
30   tiones  sunt  stipulae,  quia  non  omnes  evertunt  fundamentum. 

D.  opponens:  Tamen  qualescunque  sunt,  addunt  verbo  Dei  aliquid, 
quia,  qui  non  est  cum  Christo,  contra  Christum  est.  TOattu.iz.au 

R.  D.  Doctor  Martinus  Lutherus  perniciosas  traditiones  ibi  reiicit  et 
damnat,  cum  tribuerent  traditionibus,  quod  verbo  Dei  debebant  tribuere.  ^ 


27  Hie  desideratur  aliquid  Heimst.  688  am  Rande 
1)  Vgl.  S.  218  Anm.  1. 
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A]  [XXin]  Contra  10. 

Transgressio  decalogi  tantum  est  peccatum.  Dubitatio  noii  est  trans- 
gressio  decalogi.     Ergo  non  est  peccatum. 

Minor,  quia  non  numeratur  inter  peccata  decalogi. 
R,     In    primo   praecepto    1 .  tabulae   comprehenditur   dubitatio.     Non    s 
s.avofcio.a  habebis  deos  alienos. 

[XXIV]  Contra  10. 
»iatf. 9,24  Pater  filii,   qui   habebat  spiritum  mutum,   dubitat,    et  ille  idem  pater 

orat.     Ergo  dubitantes  possumus  orare. 

Nego   minorem.     Nam    etsi    sentit  infirmitatem,    non   tamen   dubitat,   lo 
sed  orat,  ut  Christus  eins  fidem  adiuvet,  non  ut  confundat,  sed  ut  confirmet. 

[XXVJ  Contra  8. 

ludaei  habent  veram  notitiam  de  Christo.  ludaei  non  habent  pavores. 
Ergo  potest  esse  notitia  Christi  sine  pavoribus.  Et  per  consequens  male 
dicitis.  15 

R.  Habuerunt  legem  accusantem,  ergo  habuerunt  pavores.  Sed  alia 
est  ratio,  quod  non  faciant  poenitentiam. 

[XXVI]  Contra  6. 
i'u.je,  9  Christus  inquit:  Facite  vobis  amicos  de  mammone  iniusto,  ut  recipiant 

vos  in  aeterna  tabernacula.     Ergo  bona  opera  recipiunt.  20 

R.  Nego  consequentiam,  quia  Christus  ibi  a  posteriori  arguit  et  monet, 
ut  bonis  operibus  declaremus  nostram  fidem,  ut  illius  habeamus  testimonium 

in  iudicio  divino, 

[XXVIIJ  Contra  11.^ 
Promissio  est  causa  iustificationis.     Promissio  non  est  gratuita.    Ergo   25 
iustificatio  non  est  gratuita. 

ß]  Contra  secundam. 

Promissio  est  causa  iustificationis.  Promissio  non  est  gratuita.  Ergo 
non  gratis  sola  fide  iustificamur. 

Minorem  probo  ex  Genesi  25,  ubi  dixit  ad  Abraham,  quia  fecisti  hoc,   30 
habetis  gratiam. 

27131  Contra  bis  gratiam  Big.  242;  fehlt  Monac.  94& 

<^]  [XXVII] 

Perniciosae  additiones  sunt  stipulae,  qualis  est  doctrina  papistica. 
Caeteri  sancti  si  quid  addunt,  non  abit  in  exitium  doctrinae.    3)a§  tnu§  man 

»)  Arg.  XXVII,  nach  der  Relation  A  in  Hdmst.  688  fol.  10^-11  ■'',  hat  in  Monac.  94i> 
fol.  221^—222^  und  Rig.  242  fol.  147^—148^  eine  Parallele  der  Relation  B  (das  4.  Arg. 


2)ie  ^Promotton^btgputatton  bon  3fo^Qnn  ^axbad).    1543.  219 

A]  Probatio  minoris  ex  Genes.  22:  A.ngelus  Abrahae  promittit :  Quia  non  i.uJiüfc 22,16 

pepercisti  filio  tuo,  multiplicando  multiplicabo  te. 

R,     Imputare  est  in  hebraeo.     Est   passive  positum.     Non  est  condi- 
tionalis  sententia,  neque  vult,  eum  operibus  esse  iustificatum,  sed  obedientiam 
5  placuisse  et  gratum  fuisse  Deo.     Et  est  argumentum  a  posteriori. 

Opponens:  At  lacobus  obstare  videtur.  5af.2. 21 

R.     lacobus  non  tribuit  operibus,  sed  indicat,   illa  opera  placuisse  et 
grata  fuisse  Deo. 

R.  D.  Doctor  M.  Luth.:  Non  est  tanta  eins  autoritas,  ut  propterea 
10  doctrina  fidei  relinquatur  et  discedatur  ab  autoritate  reliquorum  apostolorum 
et  totius  scripturae.  Et  ludaei  nugantur  de  verbo  activo.  Spiritus  sanctus 
non  tarn  stricte  discrimina  facit.  ludaei  autem  depravant  et  urgent  gramma- 
ticam.  Seit^  ni(^tt  gro§  maci^tt  brann.  Nos  habemus  novum  testamentum, 
lucernam  illuminandi  veteris  testamenti.  Trahamus  igitur  illud  testimonium 
15  Genesis  ad  applicationem  Pauli,  qui  vere  interpretatur,  (5§  ift  Spiritui 
sancto  @in  \^kä)i  btng  ömb  ein  toort. 

[XXVIII]  Contra  18.^ 
Sola  promissio  de  Christo  iustificat.    Haec  non  est  promissio  de  Christo. 
Ergo  non  iustificat. 

3  Imputare  bis  positum  Heimst.  688  am  Hände 


B]  20  [XXVII] 

R.     Hie  locus  non  vult,  quod  Abraham  sit  propterea  iustus  reputatus, 
quia  voluit  mactare  filium,  sed  approbat  illam  obedientiam,  quae  erat  facta 


C]  laffen  gut^  fein.  Sanctomm  stipulae  sunt  contra  Christum,  sed  in  remis- 
sione  non  contra  remissionem.     Autoritas  lacobi  non  est  tanta,  ut  detra- 

25  hatur  promissioni  divinae.  Hebraei  nugantur  cum  suis  verbis  passivis  et 
activis,  sed  Spiritus  sanctus  nihil  curat.  Invocabunt  nomen  Dei  et  invoca- 
bitur  nomen  Dei.  Habemus  lucernam  novum  testamentum,  ad  id  debemus 
referre  vetus,  non  contra.  Christus  enim  est  lux  nostra.  Nugantur  Hebraei 
cum  suis  verbis. 

30  [XXVIH] 

Ecclesia  ab   initio  habuit  Dei  nomen  non  solum  loquentem  sibi,   sed 
promissorem  seminis.    Illa  promissio  non  est  sepulta  apud  patres,  sed  per- 

cler  dortigen  Reihe)  und  in  Heimst.  773  fol.  223  *»  eine  solcJie  der  Relation  C.  Die  letztere 
scheint  in  ihren  ersten  Sätzen  eine  Parallele  zu  den  Ausführungen  Luther^  in  Arg.  XXII 
zu  bieten. 

')  Die  Argumente  XXVIII— XXXVII  stehen  nach  der  Eelation  A  in  lielmst.688 
fol.  11^-13 \    Die  Lutherworte  in  Arg.  XXV III,  XXIX,  XXXII  und  XXXVII  haben 


220  2;tc  'JJromotionlbiaputation  Don  Sodann  Tlaxbaä).     154o. 

A]  Minor,   quia   magister  sententiarum  ponit   duplicem  fidem.     Una  est, 

quae  credit  Deo,  altera,  quae  credit  in  Deum.'^     Sed  in  hac  propositione 
dicitur,  Abraham  credidisse  Deo,     Ergo. 

R.     ad   maiorem.     Duo  sunt  obiecta  fidei,   unum   spirituale,   alterum 
corporale.     Primum  praesupponitur  fiducia  Christi.     Hanc  fiduciam  aequitur    5 
altenim  obiectum,  scilicet,  ut  putamua,  etiam  corporalia.    Sed  ut  dictum  est, 
primum  oportet  poni  generalem  fidem. 

R.  D.  Doctor  M.  Lutherus:  Yeteres  ab  initio  habuerunt  Deum  loquentem 
i.woic3,i5sibi,   et  non  simpliciter,   sed   etiam   promittentem :    Semen   conteret  caput 

serpentis  etc.    Haec  promissio  non  est  obliterata  apud  patres,  sed  retenta,   10 
Et  per  hanc  promissionera  acceperunt  bona  spiritualia  et  corporalia. 

[XXIX]  Aliud  M.  Friderici.'^ 
Peccatum  in  sanctis,  quod  captivat  Spiritui  sancto,  est  peccatum  mortale. 
Sed  sancti  habent  peccatum,  quod  captivat  Spiritui   sancto.     Ergo  habent 
peccatum  mortale.  15 

iöin.7,19.23  Probo  minorem,   quia  Paulus  inquit:    Bonum,  quod  video,  non  facio, 

sed  sentio  aliam  legem  captivantem  etc. 

R.  Paulus  describit  ibi  certamen  sanctorum,  quod  est  in  carne  cum 
spiritu.  Est  enim  reliquum  peccatum  in  sanctis.  Et  illud  est  intelligendum 
de  peccatis  ignorantiae  et  omissionis.     lila   autem  non  excutiunt  Spiritum  20 

5  Primum]  I.  Helmsl.  688 


^]  in  fide,  et  testatur  placuisse  Deo,  et  est  argumentum  a  posteriori.  Deinde 
addit  promissionem.  Quando  opera  ex  fide  sunt,  etiamsi  non  sunt  per- 
fecta, tamen  ista  placere  Deo  sciamus. 


vagata,  sicut  apud  nos,  et  usque  ad  finem  mundi.    Ubicunque  igitur  loquitur 
Deus,  intelligatur  promissor  seminis. 

[XXIX]  Rom.  7. 
Paulus  queritur.  se  esse  adhuc  in  carne.  vellet,  se  non  esse  in  carne, 
sed  non  militat  secundum  carnem,  sed  repugnat.  Loquitur  de  obedientia, 
quae  adhuc  est  captiva,  vellet  libenter  esse  liber,  ut  etiam  ne  reliquias 
quidem  haberet.  Sed  movetur  saepe  concupiscentia  et  murmuratione.  His 
peccatis  carere  non  potest,  sed  ubicunque  [?]  sim  captivus,  inquit,  delector 

Parallelen  nach  der  Relation  C  in  Heimst.  773  fol.  224  «.     Monac.  945  umd  Big.  242  bieten 
keine  Parallelen  dieser  Argumente. 

')  Petrus  Lombardus,  Sententiarum  Üb.  JII  dist.  XXIII  cap.  4  (Ed.  PP.  Collegii 
S.  Bonaventurae  Ad  Claras  Aquas,  2.  ed.,  1916,  S.  656).  -)  Über  Mag.  Friedrich  Bach- 
ofen 8.  die  folgende  Promotionsdisputatton  vom  24.  April  1543  wnten  S.  233  ff. 


S)ie  5Promotion§biiputation  öon  3^o^ann  5Dlarbad^.    1543.  221 

A]  sanctum.     Est  enim  perpetua  lucta  spiritui  cum  peccato.    Testantur  ipsius 

Pauli  verba,    sanctos  secundum  interiorem  hominem   obtemperare  Spiritui  SRom.  7, 22 
sancto,  etiamsi  haereant  adhuc  in  carne  peccata  pugnantia  cum  lege  Dei. 
Contra  solutionem  M.  Friderici  opponens :  Paulus  ibi  non  loquitur  de 

5  peccato  ignorantiae.     Dicit  enim:  Scio.  5Rom.7,  is 

ß.     D.  Doctor  M.  Lutherus:   Paulus  dicit,   se   libenter   nolle   esse   in 

carne.    Nam  vivere  in  carne  est  captivum  esse.    Vellet  sicut  in  carne  etiam 

ardere  in  spiritu,   imo  nullas  prorsus  habere   reliquias  peccati.     Propterea 

aliquando  etiam  movetur  ad  murmurationem,  aliquando  ad  patientiam.    Et 

10  tamen  utcunque  vivat  in  carne,  sie  demum  concludit :  Condelector  secundum  ^Röm.  7, 22 
interiorem  hominem  lege  Dei.     Sic   perpetuo  luctantur  sancti   cum   carne. 
2ßen  tütr  fd^on  actuale  peccatum  nid^tt  ^^etten,   @o  ift  bod^  originale  ^q 
in  carne.     Haec  sanctis  sunt  remissibilia.     Maior  enim  est  gratia  Dei. 

[XXX]  Contra  7. 
15  Aliud  est  causa,  aliud  effectus.    Fiducia  est  effectus  fidei.    Ergo  fiducia 

et  fides  non  sunt  idem. 

Probe  minorem:  In  quo  habemus  fiduciam  per  fidem.     Si  fides  esset e«>6- 3. 12 
idem,  quod  fiducia,  non  dixisset:  Per  fidem. 

R.  ad  minorem.    Fiducia  est  fidei  genus,    et  nos  ponimus  hie  relative 
20  pro  genere  fidei.     Paulus  autem  in  citato  loco  ponit  tria  vocabula,  quae 
idem  significant  et  se  ipsa  invicem  explicant. 

[XXXI]  Contra  16. 

Peccatum  contra  conscientiam  et  peccatum,   quod  remanet  in  sanctis, 
sunt  aequalia.     Ergo  habent  eundem  terminum, 
25  R.     Concedo,   esse  aequalia.     Quod  autem  alterum   veniale,   altenim 

mortale   efficitur,    fit   inde,    quod    sancti    repugnant,    alteri   non.    quia   non 
addunt  fidem. 

[XXXII]  Contra  11. 

Impossibile    est,    hominem    iustum    esse,    qui    non    diligit.      Si   homo 
30  iustificaretur  sola  fide,   tunc  dilectio  separaretur  a  fide.     Ergo  impossibile 
est,  hominem  iustum  esse  absque  dilectione. 


C]  tamen  lege  mentis.  Sed  haec  quamvis  sint  nostra  peccata,  tamen  Dei  est 
gratia  remittens.  2öir  box^fen  nid^t  peccata  actualia  fud^en,  originale  est 
peccatum,  quod  tamen  subiectum  est  dominio  spiritus. 

[XXXII] 
Sine  charitate  iustificamur,  est  aequivocum.     Charitas  non  est  sine  fide 
nee  fides  sine  charitate.     Sunt  Substantive  simul  in  anima,  sed  non  faciunt 
simul. 


';  Joh.  Hommel,  der  Schwiegersohn  des  Joachim  Camerarius,  aus  Memmingen,  seit 
1540  in  Wittenberg  (vgl.  Corp.  lief.  IV,  782 f.;  V,  54)  ist  1541  Magister  geworden;  vgl.  Jul. 
Köstlin,  Die  Baccalaurei  u.  Maglstri  der  Wittenberger  philosophiscJten  Fakultät  3,  1890, 
S.  12  und  Ersch  u.  Grubers  tnzyhloj)ädie  II,  10,  S.  261.  ^)  Hieronymus  Schreiber  aus 
Nürnberg  ist  15.  Sept.  1541  in  Wittenberg  Magister  und  1.  Aj/ril  1542  Mitglied  der  Artisten- 
JakuUüt  getvorden;  '-gl.  Jul.  Köstlin,  Die  Baccalawei  u.  Magistri  a.  a.  0.  S.  13  u.  21. 


222  ^if  ^romotionSbi^putation  tion  ^fo^Q""  iUatbnd^.     1543. 

A)  R.     Ad  maiorem:  Dilectio  sequitur  fidem  tamquam  effectus,   non  est 

causa  efficiens. 

R.  D.  Doct.  M.  Luth. :  Omnia  sunt  aequivoca.  charitas  et  fides.  Ambae 
quidem  in  animo  sunt,  sed  non  ambae  iustificant:  fides  causa  est,  dilectio 
effectus ;  sunt  tantum  grammaticae  cavillationes.  5 

[XXXllIj  Contra  eandem. 

Eadem  est  ratio  totius  ad  partes.  Poenitentia  est  totum,  pars  est 
fides.     Ergo  si  pars  iustificat,  sequitur,  quod  et  totum. 

R.  ad  minorem:  Fides  non  iustificat,  quia  pars  est  poenitentiae,  sed 
quia  relative  sese  habet  ad  misericordiam.  ^® 

[XXXIYj  Contra  12. 

Quod  per  Adam  amissum  est,  hoc  per  Christum  est  restitutum.  lustitia 
est  amissa  per  Adam.  Ergo  lustitia  est  restaurata  per  Christum.  Ergo 
homines  iam  etiam  satisfaciunt  legi,  sicut  Adam  ante  lapsum. 

R.     Concedo    totum    argumentum,    quia,    quod    ad    Christum    attinet,   i'< 
omnia  nobis  sunt  restituta,  sed  nostra  obedientia  non  est  integra. 

[XXXV]  Contra   10.     M.  Hommel.^ 
Docere,   quod   credendum   sit,   quod   simus  in   gratia,   non   est   error. 
Sed  illi,  qui  docent  dubitare,   docent  etiam   fidere,   quod  simus  in  gratia. 
Ergo  non  impie  docent,  quod  sit  dubitandum.  20 

".;ifnfti).{6,i2  R-    Sancti  orant:  Remitte  nobis  debita,  et  petunt  confirmationem  fidei. 

Inde  tamen  non  sequitur,  fidem  sanctorum  potentem  confirmari  esse  dubita- 
tionem,  quia  perpetuo  luctantui*  cum  diabolo  et  peccato,  nee  relinquunt 
locum  dubitationi. 

[XXXVIJ  Contra  7.    M.  Hieron.  Schreiber.  2  *5 

Aut  non   sunt  confundendae  virtutes  theologicae,   aut  non   est  docen- 

dum:  Quod  sola  fide  iustificamur.     Sed   vos  confunditis.     Ergo  non   recte 

dicitis,  quod  sumus  iusti  sola  fide. 

Minor  probatur,  quia  fides  significat  notitiam  et  assensum. 

R.     Etsi   fidei   dilectio  coniuncta  est,    tamen  propterea  non   iustificat.   30 

Sed  fides   comprehendit  misericordiam,   quod   neque    spes   neque   dilectio. 

Dicimus  autem,  fidem  non  esse  sine  dilectione. 


2)te  ^romotion§bt§putation  ton  ^o'^ann  3Jlarbac^.    1543.  223 

AI  [XXXVII]  AUud. 

Remittite  et  remittetur  etc.  Sut.  6, 37 

Nostra    remissio    praecedit   iustificationem    nostrae    animae.      Ergo    nostra 
remissio  est  causa,  quod  nobis  remittitur. 

5  R.  reverendiss.  D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Remittere  est  plane  opus 

charitatis,  estque  hoc  exhortatio  ad  charitatem  vel  leges  Christi  de  dilec- 
tione:  Remittite,  sicut  et  ego  remisi  vobis.     Alter   alterius  onera  portate.  fÄ.t'.f 
His  enim  declaramus,  nos  esse  christianos.    Caeterum  haec  et  alia  huius- 
modi  dicta  omnia  sunt  referenda  ad  legem. 

10  [XXXVni]  Aliud  contra   ll.i 

Nemo  hominum  habet  ridem.    Sed  quidam  iustificantur.    Ergo  quidam 
non  habentes  fidem  iustificantur. 

Maior  probatur  ex  Paulo.     Et  nemo  potest  transferre  montes.  j.sor.  is, 

R.     Paulus,   ut  dictum    est,   ibi  loquitur   de  fide   heroica,   sed  nego, 
IS  quod  non  possint  transferre  montes.     Si  requiritur  gloria  Dei,   imo  talia 
miracula  quotidie  fiunt  in  nostris  ecclesiis  et  maiora  quidem. 

[XXXIXj  Contra   I. 
Quodlibet  saeculum  habet  suam  ecclesiam.    Ergo  sunt  plures  ecclesiae. 
Nego  consequentiam.    Est  enim  una  ecclesia  et  fuit  semper,  quia  est 
unum  verbum  et  una  promissio. 

[XL]  Contra  10. 
Omnis  vigilantia  est  necessaria  ad  fidem.     Dubitatio  quaedam  causa 
est  vigilantiae.     Ergo  dubitatio  est  quaedam  causa  ad  fidem. 


ß]  [XXXYIII]  Contra  eandem. 

25  Nemo  habet  hanc  fidem,  ut  possit  transferre  montes.     Ergo  non  fide 

iustificamur. 

R.     Quando   gloria   Dei   et  necessitas   postulat,    possunt   hoc    facere. 

quemadmodum  etiam  videmus  in  Ecclesia  multa  quotidie  accidere  miracula, 


C]  [XXXYII] 

30  Remittere  peccata  proximo  est  plane  opus  charitatis.    Est  adhortatio 

ad  charitatem.    Alter  alterius  onera  portate.    Quicquid  de  istis  ergo  ope-  «ai  e,  2 

ribus  docet,  totum  refertur  ad  charitatem. 


20 


1)  Die  Argumente  XXXVIII— XLI,  nach  der  Relation  A  in  Heimst.  688  fol.  /3»-b, 
haben  in  der  Relation  B  Parallelen  zu  Arg.  XXXVIII,  XL  und  XLI  in  Monac.  945 
fol.  22 2 ^-b  und  in  Big.  242  fol  148 ^-^  (5—7.  Arg.  der  dortigen  Reihe).  Relation  C 
(Heimst.  773  fol.  224  •>;  bietet  nur  eine  Parallele  zur  Jiespormo  LxUhera  in  Arg.  XLI. 


224  2)ie  ^tomotionlbilputntion  öon  3ot)ann  «Diotbac!^.    1543. 

A]  R.     Ad  maiorem,   quod   dubitatio    causa  est  vigilantiae,    hoc   fit  per 

accidens.  in  sanctis  autem  vincitur. 

[XLI]  Contra  16. 
Qui  peccat  volens  contra  mandatum  Dei,  contra  conscientiam  peccat. 
üur  2  48  Sed  Maria  peccat  contra  mandatum  Dei.    Ergo  peccat  contra  conscientiam. 
Probatur  minor,  quia  Maria  habebat  mandatum  Dei  custodiendi  puenim 
Christum. 

R.    Fuit  peccatum  ignorantiae. 

R.  D  Doctor  M.  Lutherus:  Maria  non  peccavit.  Sed  puer  peccasset,  si 
alius  fuisset,  et  maxime  castigandus.  5RQn  fottt  ein  3lut^en  genommen 
■^aben  önb  jugefteuptt.  Sic  enim  iudicareraus  de  aliis  pueris.  Sed  Christus 
erat  dominus,  cum  opus  erat,  obediebat,  ubi  minus,  non  obediebat,  ut  sie 
ostenderet,  se  non  solum  filium  Mariae,  sed  etiam  filium  Dei  esse.  Sicut 
üut.  i, -ii)  ipse  matri  interroganti  respondet:  An  nescitis,  quod  alium  habeo  patrem? 
Ergo  hie  est  alia  ratio,  aliis  pueris  non  condonaretur. 


B]  [XL]  Contra  10. 

Omnis  vigilantia  opus  est  ad  fidera.     Sed  quaedam  dubitatio  est  causa 
vigilantiae.     Ergo  et  dubitatio  est  ad  fidem. 
R.     Hoc  fit  per  accidens,  non  per  se. 

[XLI] 

Qui  peccat  volens  et  sciens,  peccat  contra  conscientiam.  Maria  pec- 
aut.  a,  48  cavit  sciens,  quia  habuit  mandatum  a  Deo,  ut  hunc  puerum  custodiret. 
Ergo  peccavit  contra  conscientiam. 

R.  Maria  neque  volens  neque  contra  conscientiam  peccavit,  sed 
negligentia  et  ignorantia,  putabat  enim  eum  esse  inter  proximos  et  amicos. 

D.  M.  L.  Resp.  Si  alius  puer  sie  fecisset,  peccasset,  quia  neglexisset 
mandatum  parentum.  Sed  hie  puer  est  dominus;  ut  igitur  ostendat,  se 
non  solum  esse  filium  Mariae,  sed  etiam  Dei,  clam  abivit  et  docuit  in 
templo. 

26  D.  M.  L.  Resp.  fehlt  Monac.  945 


C]  [XLI] 

Maria  non  peccavit.   sed,   si   fuisset  alius  puer,   peccasset  et  dignus 

fuisset  virgis,   quia  iam  12  annorum  sciebat,   se   obligari  ad   obedientiam 

parentum.     Sed  Christus  noluit,  ut  ostenderet,   se   non   esse  solum  filium 

üuj.  K,  49  Mariae,  quod  inquit:  Nesciebatis,  me  alium  habere  parentem?    Est  igitur 

alia  ratio  in  hoc  puero  Christo. 


3)ie  5Ptoinotion§t)iäputation  oon  Sodann  maxhad).    1543.  225 

^1  [XLII]  Contra  15.i 

Quicunque  non  satisfacit  suo  officio,  peccat  contra  conscientiam.    Jul- 
ius sanctus  satisfacit  suo  officio.    Ergo  omnes  sancti  habent  peccata  contra 
conscientiam. 
5  Probo  minorem,  quia  quisque  novit  suam  negligentiam  in  suo  officio. 

R.  Rover.  D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Omnia  argumenta  sunt  aequi- 
voca.  Omne  peccatum  sua  natura  est  mortale.  Verum  nos  sumus  sub 
patrono  gratiae  positi.  Paulus  non  inquit:  Nihil  peccati  est  in  sanctis,  sed«««"  8,i 
nihil  damnationis.  Caute  igitur  est  distinguendum.  Peccatum  est  peccatum, 
10  hoc  non  est  dubium.  Sed  duae  species  sunt  faciendae.  Sanctorum  peccatum 
remissum  est,  quod  non  nocet,  sed  impoenitentum  non  remissum  dicitur, 
quod  nocet. 

[XLIII]  Contra  11. 
Non   omnes,    qui   appellant  Christum   dominum,   intrabunt   in   regnum  suiattu.  7, 21 
15  coelorum.    Sed  omnes  christiani  appellant  Christum  dominum.    Ergo  solam 
fidem  in  Christum  habentes  non  intrabunt  in  regnum  coelorum. 
R.     Maior  loquitur  de  hypocrisi,  non  de  vera  fide. 

Opponens:  Christus  ibi  inquit:  Non  omnis,  qui  dicit:  Domine,  domine.  smQttD.7,21 
Et  Paulus   inquit:   Nemo   potest   dicere   dominum   lesum,   nisi   ex  Spiritu  i.flor.  la,  3 
20  sancto.     Ergo  non  sola  fides. 

R.     Loquitur  Paulus  de  tota  persona  reconciliata  per  fidem. 

^^  [XLIII]  Contra  10. 

Non    omnes,    qui    Christum   appellant   dominum,    sunt    iusti.     Omnea 
christiani  hoc  faciunt.     Ergo  non  omnes  christiani  sunt  iusti. 
25  R.    Maior  loquitur  de  hypocrisi. 

^^  [XLII] 

Peccatum  omne,  quantumcunque  parvum  est,  natura  sua  contra  Deum, 
etiam  in  sanctis.  Sed  hoc  peccatum  positum  est  sub  umbraculo  miseri- 
cordiae.  Non  ait  Paulus:  Nihil  est  peccati  in  sanctis,  sed  nihil  damna- «öm. s,  1 
30  tionis.  Sancti  peccant  contra  conscientiam,  sed  non  contra  remissionem. 
Peccatum  aliud  remissum,  aliud  non  remissum.  Remissum  peccatum  non 
nocet  piis. 

*)  Die  Argumente  XLII—L,  nach,  der  Relation  A  in  Heimst.  688  fol.  13^—15^, 
fol.  148 <^  haben  nach  der  Relation  B  Parallelen  zit  XLIII (Monac.  945  fol.  222^  und  Rig.  242 
fol.  148^— uy^  das  8.  Arg.  der  dortigen  Reihe),  XL IV  (M(mac.  945  fol.  225^  und  Rig.  242 
fol.  149^  das  12.  Arg.  dort),  XLVI (Monac.  945  fol.  224»  und  Rig.  242  fol.  149^  das  13.  Arg. 
dort),  XLVII  (Monac.  945  fol.  224»  und  Rig.  242  fol.  150^^  das  14.  Arg.  dort),  XL  VIII 
(Monac.  945  fol.  224 <>■  und  Rig.  242  fol.  150^  das  19.  Arg.  dort).  Nach  Relation  C  gibt  es 
Parallelen  m  Heimst.  773  fol.  224^-225»'  nur  zu  Arg.  XLII,  XLIV  tmd  XLVL 
ßutöetS  SBerfe.    XXXIX,  2  15 
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A]  R.   D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Quaerat  dominus  respondens,  quid  sit 

watti).  17. 5  facere  voluntatem  patiis?    Nonne  est  credere  in  filium?    Sicut  inquit:  Hie 
est  iilius  meus  dilectus.  in  quo  mihi  bene  complacuit.     Hunc  audite. 

[XLIV]  Contra  ultimum, 
waittas.af.  Christus  iubet  audire  pharisaeos,  qui  sedent  in  cathedra  Mosi.    Phari-    5 

saei.  qui  sedent  in  cathedra  Mosi,   sunt  ordinaria  successio.     Ergo  et  illis 
debemus  credere,  qui  habent  ordinariam  successionem. 

R.  Volumus  audire,  si  docent  [verbum  Dei],  sed  non  docent  verbum 
neque  sedent.  Nam  ministerium  verbi  valet,  etiamsi  persona  sit  impia. 
Nos  non  debemus  respicere  personam,  sitne  pia  an  impia.  Hoc  est  viden-  lo 
dum,  an  habeant  et  doceant  verbum  pure;  si  non  habent,  sunt  deserendi 
'•  *°4j,|"'j*J iuxta  illud:  Fugite  idolatriam;  item  Paulus:  Anathema  sit,  qui  alium  evan- 
gelium  docuerit.  In  quantum  igitur  sedent  et  docent,  in  tantum  audimus. 
Christus  iubet,  eos  audire,  qui  tamen  sunt  impii.  Ergo  et  nunc  etiam 
audiendi  sunt  papistae.  i-' 

R.    R.  D.  Doctor  Luth.:  Sanguis  illa  fuit  successio,  qualis  fuit  Aaronis. 
Christus  autem  ibi  per  ordinem  damnat  omnes  ordinarias  successiones. 

|XLVJ  Contra  10. 
Dubitantes  exaudiuntur.     Ergo  dubitandum  est. 
WQttt).8,2  Probatio  antecedentis:  In  Matthaeo  caecus  ad  Christum  inquit:  Si  vis,  20 

poteris  me  mundare. 

R.     Caecus   non  dubitat.     Sed   quia  petit  rem  corporalem,  igitur  non 
voluit   praescribere   modum  Christo,   ut   sit  in   ipsius   voluntate.     Ita   sunt 

8  verbum  Dei  fehlt  Heimst.  688,  ist  am  der  Parallele  zu  ergänzen 


Bl  [XLIV]  Contra  ultimam. 

Christus    iussit    audire    scribas    et    pharisaeos.     Scribae    et    pharisaei  25 
ordinarie   successerunt.     Ergo  adhuc  debemus  audire  eos,  qui  ordine  suc- 
cedunt. 

R.    Si  sedent  in  cathedra  Moisi,  et  docent  verbum  Dei,  alias  non,  etc. 

25  iussit]  misit  Big.  242  28  etc.  fehlt  Monac.  945 

C]  [XLIV] 

Christus  cum  inquit:   Sedent  in  cathedra  laudat  ministerium,   damnat  30 
doctrinam.     Alia  est  successio  in  novo  testamento,  ubi  est  successio  spiri- 
tualis,  non  carnalis. 
4?ebr.2,3f.  Pulcherrimus  textus  refutandae  ordinariae  successionis  in  Heb.  cap.  2. 

33  Pulcherrimus  bis  cap.  2  Helmsl.  773  als  Bemerkung  beigefügt 
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AI  duplices  petitiones.  Una  de  spiritualibus,  de  quibus  non  dubitamus,  altera 
de  corporalibus,  quae  non  praescribunt  modum  Christo,  sed  committunt 
eius  voluntati. 

[XLVI]  Contra  totam  disputationem. 
5  Non    sine    magna    causa    discedendum    est    ab    usitata    consuetudine 

loquendi.     Vos  hoc  facitis.     Ergo  male. 

Probo   minorem,    quia   papistae    eodem   modo    docuerunt   de    Christo, 
de  catechismo.     Ergo  ab  illis  non  erat  discedendum. 

R.     Etsi  verum   est,   quod   verba  retinuerunt,    bibliam  et  sacramenta, 
10  tarnen  aliter   docuerunt   et   subverterunt   veram   doctrinam.     Quare    et   de 
hoc  toto  articulo,  de  quo   nos   disputamus,   loquuntur   ex   lege   et   non  ex 
Evangelio. 

R.  R.  D.  Doctor  Mart.  Lutherus:  Ipsi  discesserunt  a  vera  docti'ina  et 
adhuc  hodie  non  intelligunt,  quomodo  fides  possit  habere  propitium  Deum 
15  in  mediis  fluctibus  et  peccatis.  Fides  credit.  Spes  sperat.  Sic  etiam 
charitas  remittit  proximo.  S)a§  tnirt  charitas  naturalis  nic^t  t^uen.  Habet 
enim  obiectum  bonum,  utile  et  suave.  Et  spes  etiam  alia  obiecta.  Hie 
adversarii  haerent.  Malum  est  ipsis  obiectum  spei,  quia  dubitant,  an  habeant 


B]  [XLVI]  Contra  totam  disputationem. 

20  Non    sine    magna    causa    est   discedendum    a    consuetudine    loquendi. 

Hoc  factum  est  in  vestra  disputatione.     Ergo  male  factum. 

R.  Etsi  Anabaptistae  retinent  verbum,  sacramenta  et  biblia,  tamen 
re  ipsa  aliter  docent  et  subvertunt  Evangelium. 

D.  M.  L.:    Ipsi   discesserunt,    quia   dicunt    3   virtutes   illas   theologicas 
25  esse  naturales.     Spes  etiam  in  morte  sperat,  charitas  in  persecutione  diligit 

22  verbum  Domini  Monac.  945 

Cl  [XLVI] 

Papistae  recesserunt  ab  usitata  consuetudine  loquendi.  Fingunt  3  natu- 
rales virtutes,  fidem  informem  naturalem,  spem  informem  naturalem  et 
charitatem    informem,    sed   naturales  illae  virtutes.     Fides  habet  obiectum 

30  veritatem,  spes  bonum  et  charitas  obiectum  suave.  Illae  virtutes  ergo  non 
efficiunt  iustificationem.  Staupitius:  Tu  vis  esse  peccator  non  verus,  tu  vis 
esse  iustus  ante  remissionem.  Nam  oportet  te  confiteri,  te  indignum  esse 
peccatorem,  ut  Dens  possit  esse  verus  remissor.  Hoc  autem  non  potest 
cognoscere   naturalis   illa   virtus,   peccati   id   est   magnitudinem,   et   tamen 

35  exspectare  remissionem.  2)o§  tnu§  t^un  Spiritus  sanctus,  qui  excitat  has 
flammas  in  hanc  fiduciam  et  spem  in  nostris  cordibus.  Naturales  virtutes 
töerben§  ntd^t  t^un.  Ideo  nos  revocamus  verum  modum  loquendi  corrup- 
tum  ab  ipsis. 

10* 


I 
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A]   propitium  Deuni.     Nos    e    contra   bonum    habemus    obiectum,    quia   certo 
statuimus  et  speramus  in  spe  gloriae  filiorum  Dei. 

[XLVIIJ  Contra  disputationem. 
Mandatum  poenitentiae  et  remissionis  peccatorum  est  universale.    Ergo 
non  est  ecclesia  quaedam  abstracta  et  paucorum  hominum.    Consequentia    ^ 
Jim.  2, 4  est  manifesta,    quia  Dens   vult,   omnes  homines  salvos   fieri,   non   exceptis 
aliquibus. 

R.    Concedo,  generalem  esse  promissionem.    Quod  autem  omnes  non 
salvi  fiunt,  non  Deus  causa  est,  sed  homo. 

[XLVIII]  Contra  11.  lo 

Sola  misericordia  Dei  suraus  iusti.    Ergo  non  sola  fide.    Consequentiam 
probo,  quia  particula  sola  est  exclusiva. 

R.     Idem   est  dicere:    Misericordia  sumus   iusti   et    fide   iustificamur. 
Fides  non  excludit  misericordiam,  sed  tantum  nostra  opera.    Argumentum 
hoc  vult,  quare  praeter  misericordiam  Dei   requiratur   adhuc   fides.     Quia   i5 
fides  est  causa  instrumentalis,  qua  nobis  applicamus  misericordiam. 

[XLIX]  Contra  eandem. 

Similis   est  ratio  iustificationis  in  homine  reconciliato  Deo   et  impio. 
Sed  vos  haec  confunditis      Ergo  male  facitis. 

R.     Nulla   est   dissimilitudo,   quia   tantum   ex   impio   fit   pius.     Impii  20 
ergo  et  renati  iustificatio    non   differunt,   quia   ambo    opus   habent   miseri- 
cordia. 


H|    persecutorem,  fides  firmiter  credit  se  acceptam.    Hoc  naturales  virtutes  non 
faciunt.    Sie  tüerben  e§  tDoH  lafjen. 

[XL VII]  Contra  1.  25 

Scientia  de  poenitentia  et  fide  est  universalis.     Ergo  ecclesia  non  est 
xim.  2, 4  abstracta   et  paucorum   hominum,   quia  Deus   omnes   homines  vult  salvos 
fieri,  ergo  non  quosdam. 

R.  Omnes  vult  salvos  esse  in  verbo  revelato,  cui  verbo  si  credide- 
rint,  salvabuntur.  30 

[XLVIII] 
Sola  misericordia  sumus  iusti.     Ergo  non  fide. 

R.  Eadem  est  ratio  relativorum  et  correlativorum.  Vocabulum  sola 
excludit  nostra  opera,  non  excludit  istas  virtutes  theologicas.  Fides  est 
tanquam  instrumentum,  quo  apprehendo  misericordiam.  35 

23  sei  si  Big.  242  27  paucoruml  parvorum  Rig.  242 
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A]  [L]  Aliud. 

Novitas  requiritur  ad  iustitiam.     Ergo  non  sola  fides. 

R.     lam  saepe  dictum  est,  novitatem  non  causam,  sed  effectum  esse 
et  sequi  fidem. 
5  [LIJ  Contra  ll.i 

Daniel   inquit:  Peccata   tua   redime   eleemosynis.     Ergo   eleemosynae  ^'>n.4,a4 
merentur  remissionem  peccatorum,  et  non  sola  fides. 

R.     Est   fallacia   compositionis   et   divisionis.      Non    enim   licet   unam 
partem  tantum  trahere  contra  fidem,  quae  est  praecipuum  in  poenitentiae 
10  doctrina.    Loquitur  ergo  de  fide,  quae  se  eleemosynis  declarat  bonis  operi- 
bus.     Atque  ita  locus  iste  intelligendus  est  de  tota  poenitentia. 

fLn]   Contra  eandem. 
Christus  inquit:  Quod  superest,  date  pauperibus,  et  omnia  vobis  eruntSuMi.41 
munda.     Ergo  opera  iustificant. 
ii>  R.     Quae  erant  praecipua  in  hoc  argumento,   omittuntur  in   praece- 

dentibus.     Loquitur  autem  hie  locus  de  veris  officiis. 

[LIII]  Contra  11. 
Proverb.  10  inquit  Salomon:  Charitas  operit  iniquitates.    Ergo  charitas  ©»r.  10, 12 
tollit  peccata.    Et  Petrus  etiam  inquit:  Charitas  operit  multitudinem  pecca- 1- sisetri  4,  s 
20  torum. 

R.  Nego  et  hanc  consequentiam,  quia  neque  Petrus  neque  Salomon 
loquitur  de  charitate  erga  Deum,  sed  erga  proximum.  Igitur  non  pugnat 
cum  nostris  propositionibus. 

[LIV]  Contra  8. 
i!5  Christiani  in  hac  vita  nunquam  habent  pacem.    Ergo  falsum  est,  quod 

dicitis:  Fide  iustificati  pacem  habemus. 

Probatio :  Quia  christiani  sunt  milites,  quibus  pugnandum  est  perpetuo 
cum  diabolo  et  peccatis. 

B]  [LI]  Contra  10. 

30  Daniel  inquit:   Redime   peccata    tua   eleemosynis.     Ergo   iis   meretur  inn.  4, 24 

remissio  peccatorum. 

R.  Nego  consequentiam,  quia  est  fallacia  definitionis  et  divisionis. 
Daniel  totam  fidem  et  vitam  complectitur.    Telos." 

33  Telos  Big.  242 ;  Finis  Monac.  945 

')  Die  Argtimente  LI— L VII,  nach  Relation  A  in  Heimst.  688  fol.  15^— 16^,  hohen 
nach  der  Relation  B  Parallelen  zu  LI  (Monac.  945  fol.  224^  und  Rig.  242  fol.  150^  als 
das  16.  und  letzte  Arg.  dort),  LV  (Monac.  945  fol.  220*  und  Rig.  242  fol.  149*  als  das 
9.  Arg.  dort),  LVII  (Monac.  945  fol.  221*  und  Big.  242  fol.  149*  als  das  10.  Arg.  dort). 
Keine  Parallele  in  Relation  C.         *)  Letztes  (16.)  Arg.  nach  Relation  B,  s.  vorige  Anm. 


I 
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A]  R.     Duplex   est   pax,   interna   et  externa.     Nos  loquimur   de  interna, 

spjQtu).  10, 34f.8cilicet   tranquillitate    conscientiae.      De   altera   pace   inquit:   Non   veni   in 
mundum  mittere  pacem,  sed  patrem  adversus  filium. 

[LV]  Contra  12.    M.  Erasmus  Reinholt.i 
Nemo   placens    Deo    habet    peccatum.     Omnes    sancti    placent   Deo.    ^ 
Ergo  nulli    sancti   habent    peccatum.     Vel:  Natura   peccati    est    offendere 
Deum.     Peccatum  in  sanctis  non  ofFendit  Deum.    Ergo  in  sanctis  non  est 
peccatum. 

R.    Ad   maiorem:   Nemo   potest   placere   Deo,   nisi   habcat   peccatum 
remissum.     Sed    sancti    habent    reraissum  peccatum.     Ergo   placent    Deo.   ^° 
Verum  est,  peccatum  est  res  offendens  Deum,  sed  sanctis  repugnantibus 
non  imputatur,   sed   remittitur  propter  Christum.     Peccatum   quidem   odit 
Dens,  personam  non  odit. 

[LVI]  Contra  8  eiusdem. 

Sola   satisfactio  legis  pacificat    corda.     Fiducia  alienae    iustitiae   non   i» 
pacificat  corda.     Ergo  non  iustificamur  aliena  iustitia  Christi. 

R.  Concedo,  quod  non  iustificamur  alienae  iustitiae  fiducia.  Christus 
autem  non  pro  se,  sed  pro  nobis  est  mortuus.  Ergo  non  sua,  sed  nostra 
causa  est  mortuus. 

[LVII]  Winshemius^  contra  23.  ao 

Ego  quaero:  Si  quis  contrarium  sentit  et  docet  de  baptismo,  non 
possit  vere  baptizare? 

R.     Retentis  verbis  institutionis  potest. 

^1  [LV]  Contra  12.     Erasmus  Rheinoldus.^ 

Nemo  placens  Deo   habet   peccata.     Omnes  sancti  habent  peccatum.   25 
Ergo  nulli  sancti  placent  Deo. 

R.  Nemo  potest  placere  Deo,  qui  non  habet  peccatum  remissum. 
Contra :  In  omni  peccato  est  aliquid  offendens  Deum,  ergo  non  salvari 
possunt.  R.  Verum  est,  sed  persona  placet  et  non  offendit  Deum,  quia 
est  grata  et  accepta  propter  Christum.  3o 

[LVIIJ  Contra  23.    V.  Winshemius.2 
Quaero  an  homo  adversarius  et  utens  verbis  inversis  et  mutatis  vere 
baptizet? 

27  qui]  quia  Big.  242 

1)  EraKmtis  ReinhoJd  auR  Saalfeld  war  ah  Lehrer  der  Mathematik  seil  15S6  Mitglied 
der  Artistenfakultät  in  Wittenberg  (f  1553).  Vgl.  Jul.  Köstlin,  Die  BaccalaiA/rei  und  Ma- 
qis  ri  der  Wiltenberger  philos.  Fakultät  2,  I88f<,  S.  25.  Weitere  Lit.  über  ihn  s.  Drews, 
Disputationen  Luthers  S.  725  Anm.  und  Alkf.  Deutsche  Biographie  2H,  77ff.  *)  Vgl. 

oben  S.  13  Anm.  1. 
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A]  [LVIII]!  Contra  12.    M.  Andreas  Hebraeus.^ 

Ecclesia    constat    ex    renatis.     Ecclesia    est    sine    macula.      Ergo   est 
sine  peccato. 

Probo   ex   cantico   Salomonis:    Araica   mea  veni,    dilecta  mea,    quae^oW.4,7n 
5   es  sine  macula. 

R.     Quando  lavatur  lavacro  regenerationis.    Loquitur  autem  canticum 
ibi  in  genere  de  ecclesia,  non  habere  rugara  imputative. 

R,     D.  Doctor  Luth.  ad  superius  argumentum.    Qui  in  nomine  patris 
et  filii  et  spiritus  sancti  baptizant,  vere  baptizant.    Papistae  mutant  formam, 
10   indespectant  formam. 

[LIX]  D.  Philippi  Argumentum. 
Quaero,  an  aliter  iustificetur  Paulus  et  postea  aliter  post  conversionem 
debeat  statuere. 

R.     Uno  modo  iustificatur. 
i5  Philippus  inquit:  Sum  contentus.    Dubium  tantum   volebam  declarari. 


Qui  bis  baptizant  (2.)]  Anabaptistae  Heimst.  688  am  Rande 


ß]  R.    Si  contrarium  sentit  et  docet,  non  est  verus  baptismus.     Arius  et 

caeteri  non  possunt  vere  baptizare,  etiamsi  dicant:   In  nomine    patris   et 
filii  et  Spiritus  sancti. 

[LYIII]  Contra  tertiam. 

20  Ecclesia  constat   ex  renatis.     Ecclesia  est  sine  maculis.     Ergo  renati, 

qui   sunt  in   ecclesia,   nulla   habent   peccata.     Minorem   probo   ex   Paulo: 
Macula  non  est  in  te.     R.    Renati  habent  peccata,  sed  remissa.  vo^cL4,7f. 

[LIX]  Philippus  Melanchthon. 
Quaero,  an  S.  Paulus  sit  iustificatus  in  prima  conversione,  cum  postea 
25   deberet  statuere,  se  receptum  esse  ? 
R.    Non  est  diversus  modus. 


19I20  Contra  bis  maculis  Big.  242;  fehlt  Monac.  945  21  Minorem]  Maiorem 

Monac.  945  23  Melanchthon]  Melanthon  liig.  242  26  modus]  motus  Big.  242 

*)  Die  Argumente  LVIII—LXI,  nach  der  Belalion  A  in  Heimst.  688  foJ.  16^—17»; 
haben  Parallelen  nach  Relation  B  zu  LVIII  (Monac.  945  fol.  221  »  und  Rig.  242  fol.  147'^ 
als  das  1.  Arg.  dort),  LIX  (Monac.  945  fol.  221^  und  Rig.  242  fol.  149^  als  lU  Arg.  dort), 
LX  (Monac.  945  fol.  221^  und  Big,  242  fol.  747a-b  als  2.  und  3.  Arg.  der  dortigen  ReiJie). 
Relation  C  (Heimst.  773  fol  225^)  bietet  nur  eine  Parallele  zu  LX.  2)  Andreas  Wis- 
ling  aus  Osnabrück  wurde  7.  April  1545  als  Lehrer  des  Hebräischen  Mitglied  der  Artiften- 
fakultät  in  Wittenberg,  1546  Professor  der  hebräischen  Spruche  in  Königsberg  (f  1577)» 
Vgl.  Jul.  Köstlin.  Die  Baccalau/rei  und  Magistri  der  Wittenberger  'philosophischen  Fakultät 
3,  1890,  S.  22;  Corp.  Bef.  XI,  708  ff.;  Ludw.  Geiger,  Das  Studium  der  hebr.  Sprache  in 
Deutschland,  J870,  S.  121  f. 
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A]  [LX]  D.  Pomeranus  de  dubitatione. 

Christiani   non   solum  non  fpossunt],   sed   debent  dubitare   necessario. 

Christiani  non  norunt  sua  ipsorum  corda.    Sed  dubitant  iuxta  illud  Pauli: 

i.Äor  4.  sf.  Nihil  mihi  conscius  sum.  et  item:  Non   iudico  me  ipsum,  sed  est  dominus, 

$i  139, 23qui  me  iudicat  et  probat  me  dominus,  cum  inquit:  Proba  me,  dominus,  satis    5 

declarat,  sanctos  non  esse  certos.      Ergo  dubitant  et  suspendunt  iudicium  Dei. 

R.     Damnat  ibi  seipsum  propheta  et  iudicat. 

R.  D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Cor  hominis  ita  est  profundum, 
ut  non  possit  a  nobis  ipsis  scrutari.  Petit  ergo  propheta,  ut  dominus 
aperiat  ei  peccatum  et  vere  agnoscat,  >" 

[LXIJ  D.  Crucigeri. 

Regeneratio  est  tota  novitas.  Fides  non  est  tota  novitas.  Ergo  non 
sola  fides  iustificat. 

R,  Etsi  fides  non  est  tota  novitas,  tamen  propter  nos  non  sumus 
iusti,  sed  quia  fides  apprehendit  misericordiam.  i* 

2  possunt  fehlt  Heimst.  688;  ist  aus  der  Parallele  zu  ergänzen 

B]  [LX]  D.  Pomerani  contra  solutionem  de  dubitatione. 
Christiani    non   solum   non   possunt,   sed    necessario   debent    dubitare. 

Ergo  dubitandum  est. 

Antecedens  probo,   quia   non    possunt   intueri   cor,    et  Paulus   inquit: 
1  ftDr.4,3f.  Nihil  mihi  conscius  sum,  sed  Deus  est,  qui  me  iudicat.     R.    Non  dubitant  20 
de  voluntate  Dei,  sed  habent  unum  verbum,  nihil  itaque  pugnant. 

Contra : 
S3i.-.!6,2  Paulus  inquit:   Non   iudico    me    ipsum,  proba  me,    Deus,     Ergo   non 

sunt  sancti,  quia  dubitant. 

D.M.  Nemo  debet  se  ipsum  laudare.  ^ene§h)et§niemanb,h)er  berbcftjel).  a.-. 
David  non  vult  neque  debet  se  ipsum  laudare,  sed  petit  probationem  a  Christo. 

16  D.  Pomerani]  Pomeranus  Rifj.  242  17  possunt]  debent  ebd.        debent]  pos- 

sunt ebd. 

C]  [LX]  Pomeranus. 

i.«or. 4,4  Christiani  ne  quidem  propria  corda  iudicant,  quod  Paulus  inquit:  Non 

me   ipsum   iudico.     Ergo   debent  dubitare,    et  Paulus  ipse  dubitat.     Psal- 

SBf.t3».  23mus:  Proba  me,  Deus,  et  cognosce,  si  vides  fieri  iniquitates  in  me.  30 

R.  Qui  suspendit  iudicium,  an  sit  iustus  necne,  dubitat,  damnat  se 
ipsum,  quod  dicit,  se  non  esse  iustum.  ludicare  significat  laudare.  Psal- 
mus:  Proba  me,  Deus.  Cor  nostrum  est  profundum.  Nemo  se  laudet. 
(5§  itieii  mä)  niemanbt,  h3Ct  bct  bcftc  ift. 


2)tc  ^rontotion^big^utatton 

24.  5l^ril  1543, 

S)a§  S)efanat§bu(^  ber  SBittenberget  ttieologifc^cn  S^afultät  öeräetd^net  bon 
Suttierg  |)anb  im  2lnfd)tufe  an  bie  Promotion  5Jlatt)ad)§ : 

Eodem  anno,  die  Aprilis  24,  sub  Decanatu  D.  Martini  Lutheri,  Respon- 
derunt  pro  licentia  in  sacra  Theologia  Yenerabiles  viri  D.  Hieronymus 
Noppus,  pastor  Regenspergensis  Ecclesiae,  et  M.  Fridricus  Bachofen  Lip- 
sensis,  pastor  Ecclesiae  Hammelburgensis  in  Buchonia.  Presidens  £uit 
D.  Martinus  Luther.  Sequente  feria  5,  26.  aprilis  promoti  coram  tota  uni- 
uersitate,  Insignitique  Doctoralibus  dederuntque  danda  Et  prandium  magni- 
ficum.     Promotor  fuit  D.  Caspar  Creutziger. 

33gl.  Liber  Decanorum,  S)Q§  S)e!anat§Bud^  ber  tt)eoIoQtfd^en  {^aMtät  ju  2Bitten= 
6erg,  ^aUc  1918-1923,  toi.  39«;  2lu§gabe  öon  ß.  ©b.  goerftcmann,  1838,  ©.  33 
unb  85. 

^ieront)mu§  9topp  au§  |)er3Dgenaura(^  bei  ©rlangen,  tvax  1.  3Jum  1519  in 
SBittenberg,  1520  in  Seipätg  injfribiert  ftorben;  fpätcr  mxlk  er  aU  ©c^ulmeifter 
in  3tt)i(fau  (bi§  1536)  unb  al§  gteftor  in  ©c^neeBerg  (1537-1540).  ^m  ^februar 
1543  in  9iegen§burg  aU  ^rebiger  getoäl^It,  jottte  er  öor  eintritt  feinet  3lmt§  in 
SCßittenberg  promoöiert  unb  orbiniert  toerben  (Orbiniertenbuc^  ^JZr.  501).  S)a§  i'^m 
bon  ber  gafultät  au^gefteüte  unb  öon  5JleIand)tt)on  öerfa^te  3eu9i^i^  ift  erft  öom 
15.  Oftober  1543  batiert  (Snberö  15,  250  ff.).  @r  ftarb  1551.  »gl.  über  if)n 
3lttg.  S)eutfd)e  Siograptiie  52,  1906,  647—652;  SnberS  15,  31  Slnm.  1 ;  3)ren)§ 
Q.  Q.  O.  <B.  728  f.  936;  t)gl.  auc^  3eitf(f)r.  f.  Äird^engefd^.  18,  1928,  ©.  406  9lnm.  1. 

^riebrid^  33a doofen  au§  ßeip^ig  tourbc  in  Sßittenberg  am  23.  ^Januar  1534 
immatrifuliert  (Album  Acad.  VVileberg.  ed.  ß.  @b.  S^oerftemann  1,  1841,  ©.  151), 
1537  »affalaureul  unb  10.  ^fuli  1539  5«agifier  ber  9lrtiftenfafultät.  ^ad)  einer 
furjen  iätigfeit  ali  Pfarrer  in  9laumburg,  tooliin  er  am  23.  ^ai  1540  öon  ßut^er 
orbiniert  ttjurbe  (OrbiniertenbucE)  9ir.  186),  !am  er  toieber  nad^  SBittenberg  jurüdE 
unb  ^iett  25.  3funi  1541  eine  ©iöputation  in  ber  pl§iIofDpt)ifc^en  g^afultät  (3ul. 
Äöftlin,  3)ie  Baccalaurei  unb  Magisiri  ber  2Gßittenberger  p'^ilofopl^ifd^en  gafu^töt 
2,  1888,  ©.  16;  3,  1890,  6.  11.  23).  2)ie  Berufung  aum  ^Pfarrer  in  ^ammeU 
bürg  im  58i§tum  f^fulba  auf  (ämpfcfilung  gjleIand^t^on§  (Corp.  Ref.  V,  17 f.)  öcr= 
anlaste  il^n,  in  SQßittenberg  äu  boftorieren.  S)ic  ^afultöt  ftcHte  il^m  am  18.  Df» 
tobex  1543   ein  öon  SJleland^tl^on  üerfa|te5  fe^r  günftigcä  3eugniö  au*  (Corp. 
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Ref.  V,  203;  6^nber§  15,  252—255).  ^n  ^ammelburg  geriet  SBoci^ofen  in  einen 
©treit  übet  bie  Sel^onblung  bei  ^uhtn  unb  tt?urbe  Slnfang  1545  geifteöfranf 
(enber§  16,  238-240).  Über  it)n  ögt.  (5nber§  12,  312  3lnm.  4  unb  15,  254 
Slnm.  2;  2)rett}§  a.  a.  C  6.  729. 

ßutl^fr  l^at  für  bie  beiben  3)oftorQnben  je  eine  Xl^efenreil^e  ausgefertigt,  über 
bie  (^ufornmen  am  24.  2lpril  1543  bigputiert  n^orben  ift.  S)ie  %t)t]tn  {)anbelten 
mieber  bom  9lrtifel  ber  -ItedEitfertigung,  fpejieß  bom  reditfertigenben  ©lauben, 
beffcn  2lu5f{^lie^tirf)feit  unb  fc^öpferifd^e  ©igenort  in  ben  beiben  2;t)e|enreil)en  für 
^opp  unb  ^ad^ofen  üon  neuem  bargetan  wirb.  5ln  ber  2)i§putation  über  biefe 
liefen  fcfteint  i3ut^er  fid^  ttjeniger  ftarf  ali  bei  frül^eren  ^PromotionSbiSputationen 
beteiligt  ,5U  ^aben.  93ieUeict)t  ^ängt  bie  (Spärlict)feit  ber  Überlieferung  mit  ber 
iatfadje  pfammen,  ba^  Ji^uttjer,  toie  mir  annef)men  fönnen,  au§  @efunbf)eitögrünben 
in  bie  S)iöputation  roenig  eingegriffen  l^at.  9lm  Xag  Por  ber  2)i§putation  fd^rieb 
i^ut^cr  an  .v>ieroni)mu§  93aumgärtner  in  Dtürnberg:  Paucis  scribo  et  aegre,  ut  qui 
vix  iteriim  a  morte  respirarim  his  diebus,  nee  adhiic  scio,  an  sit  firma  futura 
valetudo  (©nberS  15,  147;  Pgl.  gnber§  15,  125.  134.  172).  9ln  ber  SDiäputa» 
tion  beteiligten  fid^  ßtuciger  unb  S3ugenl^agen,  ferner  bie  un8  öon  ben  Porigen 
SüiSputationen  bereits  befannten  5Jtagifter  SraSmuS  ^einl^olb  unb  S^eit  2öin§l)eim, 
fomie  ber  S)iafonu§  an  ber  Söittenberger  ©tabtfird^e  Mag.  ©cbaftian  9^r5fd^el. 

S5ei  ber  Promotion  '^ielt  ßruciger  al§  ^Promotor  eine  9iebe  de  ecclesia  Christi, 
bie  Pon  5Jtelanrf)tt)Dn  Perfafet  toorben  mar  (Corp.  Ref.  XI,  598—605). 


1.  Quod  sola  fide  nos  iustificemur  (Resp.  Hieronymus  Noppus). 
[©polte  a  S- 1]  .PR^SIDENTE  |j  REVERENDO  D.  MARTINO  LV»||THERO 

DOCTORE  THE0L0=|jgi8e  refpondebit  de  his  PropofitioHJnibus  Hie- 
ronymus Noppus  die  ||  uicefimaquarta  Aprilis.  ||  I  ||  Filium  Dauid  federe 
a  dextris  Dei,  eft  fiUum  Dei  refuigere  a  mor=||tuis.  |j  ..."  [fd^lie^enb 
©palte  ß  3-  42:]  „XXX.  j|  His  nulia  eft  reliqua  uenia,  nee  excu- 
fatio,  quöd  natura  per  fefe  [|  nihil  [  boni  pol'sit.  IJ"  1  SSIatt  in  Duer= 
fotio,  JRüdEfeite  leer. 

SBittenbetger  2)tucf. 

58Dtt)Qnben:  |)ambutg  ©t.  (OA  IX  653  ig).  -  ^etilt  granffutt^ erlanget 
^tuögobe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV;  fet)lt  bei  2)retD«,  3)ieputotionen  Sutl)etl. 

2(n  ben  ©ammtungcn  unb  ®efamtau§gabcn:  (lateinifdC))  Proposi- 
tiones  (1558  u.  1561),  $8Iatt  Q  S-'-O  4'';  3öittenberg  I  (1545),  416 «f.;  3fcna  1 
(1556),  570»f.;  5ranffurt  =  ertanger  2lu§gabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  466  —  468; 
S)rems,  S)i§putationen  Sut^erö  ©.728-731;  (beutfc^)  2Q3aIt^  ^  19,  1790-1793; 
2öatc^2  19^  1474  .U77. 

2.  De  fide  iustificante  et  fid  e  mir aeu lorum  (Resp.Friedericus Bachofen). 
.PRAESIDENTE  |i  7).  MARTINO  LVTHERO,  THEOLOGIAE  DOC- 

TO[re,  Magi/ler  Fridericus  Bachhofen  Ldpfenßs,  Ecclefice  Viten- 
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bergen\\/ls  Dinconus,  refpondehü  de  his  2^ropo^tionihus  jyro  Li- 
centia  in  ||  Theologia  confequenda,  Die  \\  24.  Äprilis.  jl"  [S)at= 
unter  in  aroei  ©palten  bic  Z^t]tn,  begtnnenb  ©palte  a  3- 1*]  y,I-  ||  ^on 
po/funt  ea  uiüa  quce  Paulus  numerat,  1.  Cor.  13.  contraria  cha- 
ritati,  \\  regnare  cum  fide  Chrißt.  \\  .  .  ."  [unb  fdilieBcnb  ©palte  ß 
3.  44:]  „XXXII.  II  Fides  Chii/li  donum  est  unicuiq;  proprium 
in  quo  uiuit  Ro.  1.  ^ 

®rucf  öon  ^o\tp\)  Älug  in  SBittenberg. 

2Jorf)anben :   |)Qmbutg  ©t.  (OA  IX  653i™).   -     ^c'^tt  gfranffurt  =  (Sttangcr 
SluSgobe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV;  fcf)lt  hzi  2)reto§,  S)tiputationen  Sut^etg. 

3n  ben  Sammlungen  unb  @e|amtauggaben:  (tatcinifd^)  Proposi- 
tiones  (1558  u.  1561),  Statt  Q  4''_0  6^;  SCÖittenberg  1  (^1545),  416^-417^; 
Sfena  I  (1556),  570*'— 571»»;  granffurt  =  erlanger  Stuögabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV, 
468-470;  S)reto§,  SÜ^putationen  ßut^er§  ©.731  —  733;  (beutfc^)  2öatct)i  19, 
1793-1796;  2öatc^2  19^  1478-1481. 

5Bon  ber  S)i§putation  felbft  liegt  un§  nur  e i n e  ^^iad^f d^rift  öor,  nämli(^  in 
Cod.  Heimst.  688^  (äßotfenbüttel)  fol.  45»»- 58^.  ©ebrucEt  ift  fie  bei  S)rett3§, 
S)i§putationen  Sut^erö  ©.  733—748. 


Die  Thesen. 

Praesidente  D.  Martino  Luthero  theologiae  Doctore  Magister 

Fridericus    Bachhofen    Lipsensis,     Ecclesiae    Yitenbergensis 

Diaconus,  respondebit  de  his  propositionibus  pro  Licentia  in 

Theologia  consequenda  Die  24.  Aprilis. 

1.  Non   possunt   ea   vitia,    quae  Paulus  numerat  l.  Cor.  13.  contraria 
charitati,  regnare  cum  fide  Christi. 

2.  Sunt  enim  non  leviora,  quam  quae  in  gentilibus,  superbis,  iracun- 
dis,  invidis,  impiis  inveniuntur. 


2  Bachhoffen  Cod.  Heimst.  6S8      Vuitenbergensis  ebd. 

')  Nach  dem  Wittenberger  Urdruck,  in  dem  die  zweite  Spalte  mit  These  17  beginnt, 
imd  nach  der  Hs.  Heimst.  68S^  fol.  45^ — 46^  (mit  These  II  beginnt  fol.  4H*,  mit  These  JS 
fol.  46^J. 
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3.  Et  stultum  esset  a  Paulo  talem  fidem  iactari,  quae  tales  homines 
faceret  vel  esse  sineret. 

4.  Fides  Christi  affert  remissionem  et  mortificationem  peccatorum  per 
Spiritura  sanctum, 

5.  Qui   veterem   horaincm   cum    suis    concupiscentiis    et   crueifigit    et     .s 
renovat  ad  imaginem  Dei. 

6.  Quare  fides  Christi  sine  charitate  non  consequente  prorsus  nulla  erit. 

7.  Etsi  Spiritus   seu  dona  eius  donari  et  adesse  possunt  absque   fide 
Christi  et  charitate. 

8.  Ut  fides  sine  charitate  esse  non  potest,  ita  fides  illa  fructus  chari-   lo 
tatis  sine  charitate  esse  non  potest. 

9.  Possunt  enim  impii  docere  sana,  sacramenta  admi nistrare,  sacram 
regere  Ecclesiam, 

10.  Quin  et  mirabilia  et  maiora  faciunt,  dum  sunt  in  officio  vel  coetu 
Ecclesiae,  quam  privatus  fidelis.  is 

1 1 .  Fides  Christi  primum  tantum  suo  possessori  prodest  ad  iustifica- 
tionem  sui  solius. 

12.  Ministerium   vero,    etiamsi   non   prodest   suo    possessori,    prodest 
tamen  alteri  ad  salutem. 

13.  Post  vero  iustificatam   personam   efficax  est  per  charitatem  erga  20 
alios,  id  est,  Deum  et  proximum. 

14.  Nee  minora  sunt  miracula  (revera),   quae   facit  fides  efficax  per 
charitatem,  quam  montes  transferre  et  similia. 

15.  Scilicet  vitia   ista   numerata   expugnare  et  vincere  et  in  iustitiae 
obedientia  triumphare.  25 

1 6.  Nam  peccatum,  mundum,  diabolum  vincere  longo  malus  est,  quam 
montes  transferre. 

17.  Imo  Deum  et  proximum   gratuito  et  perseveranter  diligere,   hoc 
est  plane  mortuos  suscitare. 

ftor.12, 7.9  18.    Hoc  non  potest  fides  illa  (quam  Paulus  manifestationem  Spiritus  .so 

vocat,  ad  utilitatem  ecclesiae  datamj. 

19.  Cläre  enim  dicit,  tales,  qui  sunt,  vitiis  irae  et  superbiae  subiectos 
esse. 

20.  Quatenus   et   quantum  caro    et   ratio   diligit  Deum  et  proximum, 
eatenus  et  tantum  diligunt.  3.s 

21.  Hoc  est,   iram  Dei  et  offensam  proximi  non  ferunt  nee  perseve- 
rant  amando,  imo  odio  et  superbia  replentur. 

22.  Quo  tempore  non  statuunt,  se  diligi  a  Deo,  nee  proximum  amore, 
sed  odio  et  contemptu  dignum  iudicant. 


22  revera  arich  im  Wittenberger  Urdruck  in  Klammer  28  et  (2.)  fehlt  Propos. 

lööS  und  Erl.  30,31  die  Klammer  auch  im  Urdruck 
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23.  Fidem  hanc  publicae  utilitatis  similem  esse  dicerem  motibus  Ulis, 
quibus  heroici  horaines  excitantur. 

24.  Necesse   est,   heroicos  viros  fiducia  quadam  singulari  excitari,   si 
quid  magnum  et  memorabile  sunt  facturi. 

5  25.    Neque  enira  Thersita  faceret,  quae  Hector  vel  Achilles  fecerunt, 

etiamsi  vires  et  sapientiam  eorum  haberet. 

26.  Multis  non   desunt   vires   et  sapientia,   qui  tarnen  afflatu   illo  seu 
fiducia  animi  carent,  et  nihil  faciunt. 

27.  Sic  Dens  suscitat  spiritum  regum  Medorum  (ait  propheta )  contra  3er.  si,  n 
10  Babylonem. 

28.  Sic   Naemann   Syrus   adhuc    idolatra   Deo   excitante    et    donante  2.  son.  5, 1  ff. 
salutaris  est  Syriae. 

29.  Etiam  in  gentibus  ingratis  dispersit   semper   excellentia   dona   et 
miraculis  similia. 

15  30.    Quanto  magis  populo  suo  tarn  per  pios,  quam  per  impios  magna 

facere  et  donare  potest. 

31.  Igitur  divisiones  gratiarum,   ministeriorura,    operationum   gratuita 
et  publica  dona  sunt,  quibus  ecclesiae  utilitati  servitur. 

32.  Fides  Christi  donum  est  unicuique  proprium,  in  quo  vivit,  Rom.  l.möm.\,n 


Praesidente   Reverendo  D.  Martino  Luthero  Doctore  Theolo- 

giae   respondebit   de   his   propositionibus  Hieronimus  Noppus 

Die  vicesima  quarta  Aprilis. 

1.  Filium  David  sedere  a  dextris  Dei  est  filium  Dei  resurgere  a 
mortuis. 

2.  Resurrectio  eins  a  mortuis  est   nostri  iustificatio  per  fidem  solam. 

3.  Sola  fide  nos  iustificari,  est  omnes  iustitias  legis  et  hominum  con- 
demnari. 

4.  Explodenda  est  fides  informis,  tam  acquisita  quam  infusa. 

5.  Magis  tamen  infusa  quam  acquisita,  cum  illa  nihil,  ista  aliquid  sit. 

6.  Fides  acquisita,  ut  nihil  sit  aliud,  certe  vox  Evangelii  relicta  in 
cordibus  est,  assidue  monens  ad  vere  credendum. 

7.  Quin  et  spes  et  charitas  infusae  (sensu  sophistarum  intellectae) 
explodendae. 

9  die  Klammer  auch  im  Urdrttck  30  Fides  acquisita  in  Initialbuchstaben  groß 
gedruckt  im  Wittenberger  Urd/rv^k  32  spes  et  Caritas  ebenso.     Die  Klamma-  auch  im 

Jjrdruck 

»)  Nach  dem  Wittenberger  Ur druck,  in  dem  die  zweite  Spalte  mit  Tliese  l'<  beginnt, 
wnd  nach  der  Hs.  Heimst.  (J8S^  fol.  47^— 4S^  (mit  These  12  beginnt  fol.  47^,  mit  These  25 
fol.  4H*). 
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S.    Dona  Dei  sunt  vivifica  et  energica,  non  stertentia,  vera  fides,  spes, 
charitas. 

9.  Illae  enim  et  otiosae  dormitant  sine  acquisitis  et  dubitare  de  Deo 
docent. 

10.  Hae  autem  operosae  sunt  et  plerophoriam  cordium  statuunt,  & 

11.  Soli  tarnen  fidei  tribuenda  est  imputatio  iustitiae. 

12.  Si  imputatio  tribuitur  fidei  informi  cum  inchoata  eharitate,  tribu- 
etur  legi  et  operibus  eins. 

13.  Mox  enim    sequetur,  ieiunium  vel  eleemosynam  imputari  propter 
fidem  informera  coniuncta  eharitate.  lo 

14.  Ita  redibit  universa  lerna  scholasticae  et  monasticae   theologiae. 

1 5.  Quin  iterum  Christus  veniet  pro  denario  indulgentiali  et  missario. 

16.  Charitas  enim  operibus  suis  erga  proximum  exercetur,  ideo  facilis 
est  lapsus  per  eam  in  mercenariam  pravitatem. 

17.  Fides   autem   exercetur   erga  Deum,   ideo   gratis   accipit   et  facit  is 
omnia,  nee  potest  sese  vendere  aut  tradere  alteri. 

18.  Imputata    autem   primo    iustitia    et    persona    acceptata,    mox    et 
omnia  per  eandem  grata  sunt,  virtute  imputationis. 

19.  Ratio  sibi  relicta  ex  lege  data  format  sibi  imagines  masculinas, 
^ff.  i3,uut  Ezechiel  dicit,  id  est,  idolatriam  et  praesumptionem.  20 

20.  Omnis   enim   legista   purus  est  superbus   et   caecus   idolatra,   qui 
omnia  intelligendo  nihil  intelligit. 

21.  Fingit  siquidem,   per   legem   prohiberi   solum  futuram  idolatriam 
et  iniquitatem,  de  praeterita  et  praesenti  est  securus. 

22.  Imo  ex  praesenti  et  praeterita   facit  futuram  summam  iustitiam.   25 

23.  Ratio   vere  legem  sentiens  vel   intelligere   incipiens  fugit  Deum 
et  mit  in  desperationem. 

24.  Nihilo  tamen  minus  legis  administratio,  comminatio,  increpatio  est 
necessaria,  ut  peccatum  agnoscatur. 

25.  Non  enim  nos  sumus,  qui  loquimur,  sed  qui  gratuito  omnia  donat,   so 
ipse  omnia  gratuito  per  nos  facit  et  loquitur. 

«ipfl.  17, 27  26.    Non   enim  longe  abest  ab  unoquoque   nostrum,   dum  legem  eins 

audimus,  sive  intus,  sive  foris, 
«pg.  17,28  27.    Cum  in  ipso  simus,  vivamus  et  moveamur,  ipseque  novit  horas  et 

momenta,  quibus  corda  tangi  oportet.  35 

28.    Hoc  falluntur  impii,  qui  Deo  longe  alibi  agente  hominis  verbum 

sese  putant  contemnere. 


19  Ratio  in  IniÜaVmehstahm  groß  gedmckt  im  Wittenherger  Urdruck  34  ipse- 

que] ipse  quoque  Propos.  Ifjfis  imd  Erl. 
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29.  Etsi  multi  sunt,    qui   scientes  veritatem  Dei  agnitam  contemnunt 
et  impugnant  ipsumque  tactum  Spiritus  sancti  repellunt. 

30.  His  nulla  est  reliqua  venia  nee  excusatio,   quod  natura  per  sese 
nihil  boni  possit. 

1543. 


Die  Disputation. 

[Heimst.  688 b  fol.  48 1>]  Argumenta  disputationis  Doctorandorum 
Hieronymi  Noppi  et  Magistri  Friderici  Bachhoffen  praesi- 
dente  reverendo  D.  Martino  Luthero   14.  Aprilis  Anno   1543. 

Praefatiuncula  D.  Doctoris  Mart.  Luth. 
raeceptum   nobis   est  meditari  in   lege  domini,   et   praesertim  his  |^j*|2^ 
qui  sunt  constituti  in  officio  regendae   ecclesiae,   non   tarnen   pro 
nostra,  sed  et  aliorum  fide  confirmanda.     Et  si  tales  non  habere- 
mus,  qui  publice  his  studiis  essent  intenti,  neque  reliquus  populus  curaret 
aut  defenderet  ea.     Et  sathan  non  dormitat,  sed  summo  studio  insidiatur 
15   discentibus    et    haec   studia   promoventibus    episcopis    stertentibus    excitat 
haereses  varias.     Inde  Mahometica  et  papatus  irrepserunt,  cum  negligen- 
tius  haec  sacrosancti  verbi  Dei  studia  coli  et  disci  coepta  sunt.    Ideo  utile 
est  his  studiis  diligenter  incumbere,  ut  refutare  adversam  doctrinam  possi- 
mus.     Sic  passim  monet  sanctus  Paulus:  Bellandum,  pugnandum,  in  in  qui- epu.  6,12  ff. 
20  sitione  diligente  perseverandum,  ut  excitati  reddamur  ad  resistendum  dia- 
bolo.     Haec  omnia  debentur  aedificationi   et   defensioni   ecclesiae.     Quare 
D.  Doctorandos  vobis  examinandos  praebeo. 

Contra  7.     Friderici  Bachofen. 
Si  Spiritus  donatur  illis,  qui  sunt  sine  fide,  donatur  etiam  impiis.    Sed 
25  absurdum  est  dicere,  dari  Spiritum  sanctum  impiis.     Ergo  Spiritus  sanctus 
non  adest  sine  fide. 

Minor  probatur  ex  lib.  I.  Samuelis,  ubi  de  Saulo  dicitur,  [fol.  49  *J  quod  >  ^J^J^;  »^' 
coeperit  ab  eo  discedere  Spiritus  sanctus,  postquam  coepit  esse  impius. 
R.     Spiritus  sanctus  duplici  modo  est  in  hominibus.     Primo   generali 
30  quadam   actione,    qua    conservat    eos   et  caeteras   creaturas  Dei.     Deinde 
datur  etiam  piis  Spiritus  sanctus  a  Christo,  quem  ipse  illis  meretur.    Sicut 
dicitur  in  loan. :  Si  non  abiero,  non  veniet  ad  vos  paracletus  etc.     Sic  spi-3on.  16,7 
ritus  datur  etiam  impiis,  non  quidem  ipsorum  causa,  sed  propter  ministe- 
rium,  quo  funguntur. 
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Contra  solutionem. 
Si  esset  in   impiis  Spiritus  sanctus,  non  aineret,   eos   labi  in  peccata. 
Verum  hoc  fit.     Ergo  Spiritus  sanctus  non  adest  impiis. 

R.     Spiritus    sanctus   conservat   homines,    quales  nunc   sunt,    sed   cor 
. 4Jioie 6, s hominis   est   depravatum,   ut   dicitur  in  Genesi^:    Cor  hominis  pravum  et    ;• 
inscrutabile.    Igitur  Spiritus  sanctus  modo  talem  hominis  naturam  conservat, 
et  tamen  interim  non  dicitur  auctor  peccati,  sed  illa  est  alia  disputatio. 

Contra  4. 
Fides  nostra  adfert  nobis  remissionem   peccatorum.     Ergo   non   fides 
Christi.  lo 

Antecedens  probatur:  Si  aliquis  credit,  sua  fide  credit, 
ep^.  2,8  R.     Quod  fides  sit  donum  Dei,  testatur  epistola  Pauli  ad  Eph.    Verum, 

quod  fides  apprehendit  Christum  et  effectum  iustificationis  nobis  applicat, 
fit,  ut  Spiritus  sanctus  operetur  in  nobis  omnia  bona,  quae  Christus  donat 
credentibus,  sicut  et  iustitiam  donat.  is 

[fol.  ie'^j    Contra  4.  et  6.     Noppi. 

Sexta  cum  quarta  pugnat.     Ergo  etc. 

R.  Non  dicimus,  esse  necessariam  fidem  acquisitam,  movet  quidem 
corda.  sed  inefficaciter  et  sine  Spiritu  sancto. 

R.  reverendi  D.  Martini  Lutheri:   Fides   acquisita  nihil  tacit  ad  iusti-  üo 
ficationem,  sed  est  merum  figmentum. 

Contra  2.     Noppi. 

Fidem  necessario  comitantur  opera,  sicut  umbra  lucem.  Ergo  non  sola 
fides,  sed  etiam  opera  iustificant.  Nam  si  fides  iustificat  cum  operibus 
necessario  comitantibus,  iustitia  non  imputatur  fidei  tantum.  25 

R.  Sola  fides  iustificat,  opera  vero  necessario  comitantur.  Et  quam- 
quam  ita  sunt  coniuncta,  ut  in  se  mutuo  divelli  nequeant,  tamen  non  sequi- 
tur,  quod  una  iustificent.  Multa  enim  sunt  coniuncta,  quorum  tamen  non 
idem  est  effectus.  Sicut  in  sole  calor  et  lumen,  quae  non  possunt  seiungi, 
aliud  tamen  est  lumen,  aliud  calor,  non  tamen  calor  illustrat  sicut  lumen.  30 
Sic  opera,  etsi  comitantur  fidem,  non  tamen  sunt  causa,  neque  opera  acci- 
piunt  promissionem,  sed  fides. 

R.  reverend.  D.  Martinus  Luther:  Opera  non  sunt  per  se,  sed  fiunt 
a  iustificato.     Pira  non  faciunt  piros,  sed  pirus  pira  ordine  natural!. 

•)  Vgl.  auch  Jer.  17,  '.l  (nach  der  Fassuvg  der  Vulguta). 
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Contra  eandem. 
Si  tantum  per  fidem  iustificamur,  sequitur,  opera  non  esse  necessaria 
ad  iustificationem.     Sed  opera  sunt  necessaria.     Ergo  non  iustificamur  per 
solam  fidem. 
5  Probo  maiorem :    Quid  mihi  prosint  opera,   cum  scio,  me  fide  iustum 

esse  coram  Deo? 

R.     Fides  non   est   fides,    nisi    sequantur   opera,   et   tamen   perpetuo 

[fol.  50*]  retinenda   est  sententia,   opera   non  esse  causam  partialem  simul 

cum    fide   iustificantem,    sed    esse   effectum   fidei,    qui  necessario    sequitur 

»0  fidem,  tamquam  causam  effectus.     Et  quando  deest  ille  effectus,  sequitur, 

abesse  causam  in  actu. 

R.  reverend.  D.  Mart.  Luth. :    Etsi    opera    ad   iustificationem  non   sunt 
necessaria.   non  tamen  sequitur,   prorsus  non  esse  necessaria.     Ergo  argu- 
mentum  aequivocum.     Opera   non   sunt   necessaria,   videlicet  ad   iustifica- 
15  tionem,   sed  proximi  causa   sunt  necessaria,   sunt  enim  externa  testimonia 
et  Signa  nostrae  fidei. 

Contra  8.     M.  Friderici. 
Paulus  inquit  I.  Corinth.  13:  Si  habuero  omnem  fidem,  ita  ut  montes 
transferam,   charitatem    autem  non  habeo,   nihil   sum.     Ergo  charitas  con-i.ffor.  13,2 
20  iuncta   cum  fide  iustificat.     Consequentia  ex  eo  est  manifesta,   cum   dicit: 
Si  non  habuero  charitatem. 

R.     Paulus  ibi  commendat  charitatem;    dicit,   eam   sequi  fidem,   cum 

ponit   casum   impossibilitatis,    quod   dicitur:    Si    charitatem    non   haberem, 

fides  non  esset  vera  fides,   quia  fides  ita  est  causa  charitatis,  ut  non  pos- 

25  sint   distingui.     Est  ergo   sententia   Pauli:    Si    fides    esset    sine    charitate, 

sicut  est  impossibile,  non  esset  fides. 

Contra  2.     Noppi. 
Ab  exemplo  paralytici  perlati  ad  Christum.     Paralyticus  est  perlatus  wavt.  2, 1  ff. 
et  salvatus  fide  aliena.     Ergo  non  tantum  fides  Christi,  sed  et  aliena  fides 
30  iustificat,  sicut  et  infantes,  qui  inseruntur  ecclesiae  fide  aliena. 

[fol.  50'']  Respondeo  ad  exemplum:  Fides  aliena  offert  paralyticum 
Christo,  sed  eum  non  iustificat,  id  quod  sequentia  probant,  cum  inquit 
Christus :  Confide,  fili,  remittuntur  tibi  peccata  tua,  Interim  tamen  nego, 
illum  non  aliena  fide  esse  oblatum  Christo.  Efficitur  enim  ei  fides  oratione 
35  perferentium  eum  ad  Christum  et  orantium,  sicut  et  in  ecclesia  nostra 
oratione  credituris  efficitur  fides,  qua  illi  postea  non  tamquam  aliena,  sed 
propria  iustificantur. 


Üut^erä  m>itc.     XXXIX,  2  16 


I 
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Opponitur  textus. 
Warf,  a, 5  Contextus  habet:  Yidens  lesus  fidera  eorum,  dicit:  Confide,  fili,  remit- 

tuntur  tibi  peccata  tua.    Ergo  adhuc  constat,  eum  aliena  fide  conseeutum 
remissionem  peccatonim. 

R.,  sicut  iam  dictum  est.     Nostra  fides  impetrat  incredulo  impio  fidem    5 
propriam.     Ille,   postquam  impetrata  est,  iustificatur,   iam  non  aliena,   sed 
sua  propria  a  Spiritu  sancto  data. 

Est  et  hoc  exemplum  illorum,  qui  dicunt,  infantes  in  fidem  Ecclesiae 
baptizari.  Ad  quod  respondebimus.  Nos  nesciraus,  quomodo  Christus  agat 
cum  infantibus.  Interim  tarnen  habemus  mandatum  offerendi  parvulos,  de  lo 
«jattu.  19, uquibus  Christus  aperte  dicit:  Talium  est  regnum  coelorum.  Seimus  quidem, 
epti.  >.8illis  imputari  fidem  (siquidem  donum  Spiritus  sancti  est,  ut  inquit  Paulus). 
Seimus  etiam,  eos  consequi  remissionem  peccatorum,  Spiritum  sanctum  etc., 
quomodo  autem  id  fiat,  iudicium  Dei  est. 

Contra  2,     Noppi,  is 

Homines  non  sunt  iusti  sola  imputatione.  Ergo  non  recte  tribuitur 
fidei  iustificatio. 

Antecedens    probo,    quod    etiam   nostra   novitate   sumus   iusti   Christo 
3o^.  8^  ipso  dicente :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  spiritu,  non  poterit  intrare 

in  regnum  coelorum.  20 

[fol.51*]  Respondeo:  Christus  quidem  requirit  novitatem,  sed  non  tam- 
quam  meritum  et  pretium,  quod  tantum  morti  Christi  adscribitur.  lustitia 
soli  fidei  imputatur  et  non  nostrae  novitati,  quae  est  fructus  fidei. 

R.  reverendus  D,  Martinus  Lutherus:    Post   hanc   vitam    non   amplius 
1  »or.  IS,  ijopus   habebimus  fide,   sed   tunc   de   facie    ad   faciem   videbimus  Deum    et  25 
fovebimur  [?]  iustitia,  quam  hie  fide  apprehendimus  et  inchoavimus. 

Contra  1.     M.  Friderici. 

Sicut  se  habet  frigidum  et  calidum,  ita  se  habent  vitium  et  charitas. 
Sed  calidum  et  frigidum  possunt  regnare  in  eodem  subiecto.  Ergo  vitium 
et  charitas  possunt  regnare  in  eodem  etc.  30 

R,  Concedo  argumentum,  videlicet,  calidum  et  frigidum  posse  in 
eodem  subiecto  esse.  Sed  simul  et  semel  regnare  posse,  non  concedo, 
possunt  esse  in  aqua  tepida  calidum  et  frigidum  gradibus  non  excellentibus, 
sed  remissis.  Ita  in  renatis  potest  esse  vitium,  dubitatio  et  charitas,  sed 
non  simul  regnare,  alias  si  dubitatio  seu  vitium  excederet  modum,  voca-  35 
retur  regnans  peccatum,  id  quod  renati,  renati  fide  et  charitate,  expellunt. 
Saul  et  ludas  cogebantur  desperare,  quia  in  lucta  dubitatio  et  desperatio 
vincebant  fidem,  quae  dubitationi  resistere  et  tandem  victoriam  obtinere 
debebat.     Sic  concedo  quidem,  haec  duo  pugnantia,  dubitationem  et  fidem, 
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in  eodem  subiecto  esse  posse,  gradibus  remissis,  id  est,  ut  in  certamine 
fides  vincat  dubitationem. 

[fol.51»']  Contra  9. 
Membra  mortua  non  possunt  ecclesiam  Christi  regere  et  docere.    Irapii 
5   sunt  mortua  membra.     Ergo  etc. 

Minorem  probo,  quia,  qui  habent  manifesta  vitia  contra  conscientiam, 
non  possunt  esse  usui  ecclesiae. 

R.     Discernenda   est   persona   ab   officio.     Impii  ministri  non  quidem 

sunt   membra  Christi,    quod   ad   ipsos   attinet.     Inde   tamen   non  sequitur, 

10  quod   ministerium   ipsorum,   quo    aliis    prodesse   possunt,    sit  irritum.     Sic 

ludas  per  se  quidem  est  membrum  mortuum  Christi,  interim  tamen  multos 

sanat  et  convertit  vi  ministerii,  quo  fungebatur. 

Contra  10. 
Homo  facit  miracula  per  fidem.     Impii  non  habent  fidem.     Ergo  impii 
15  non  possunt  facere  miracula. 

R.  Distinguo  inter  fidem  miraculorum,  id  est,  publicam,  qua  opus 
erat  initio,  ut  confirmaretur  doctrina  nova  de  Christo  exhibito.  Nam  ut 
susciperent  homines  Christum,  opus  erat  miraculis.  Minor  loquitur  de  fide 
Christi,  qua  sola  credentes  iustificantur.  Maior  loquitur  de  fide  miracu- 
20  lorum,  quae  dicitur  mortua,  quia  non  apprehendit  Christum.  Igitur  ter- 
minorum  distincta  distinctione  solvitur. 

Contra  4.  et  7. 
Vestra  4   et  7.  pugnant  inter  se.     Ergo  sunt  conciliandae,  quia  quarta 
vult,  solam  fidem  iustificare,   septima  autem  non  solam  fidem,    sed  chari- 
25  tatem  cum  fide  coniunctam.     Sic  ergo  argumentor: 

Fides  iustificat.     Fides    non    est    absque   charitate.     Ergo   fides    cum 
charitate  iustificat. 

R.    Fidem  necessario  sequitur  nova  obedientia  tamquam  effectus.    Sed 
ideo  non  simul  iustificat. 
30  [fol.  52  *]  R.  reverendus  D.  Doctor  Martinus  Lutherus :  Necesse  est,  totum 

hominem  renovari,  prius  mentem,  ut  possit  assentiri,  expelli  debent  tene- 
brae,  ignorantia,  dubitatio  etc.  Deinde  accedit  altera  pars,  videlicet  vo- 
luntas  assentiens  promissioni,  illum  assensum  postea  sequitur  externa  iustitia, 
quae  cum  proximo  agit.     lila  dicitur  effectus  fidei. 

'*  Contra  11.     Noppi. 

Ad  locum:  Vae  mihi,  si  non  evangelizavero,    Paulus  faciens  officium  i.sor.  9,1« 
suum  salvatur,  non  faciens  non  salvatur.     Ergo  est  aliqua  iustitia  operum 
quia  dicit:  Vae  mihi,  si  non  evangelizavero. 

16* 


244      3^ie  ?!iromotion?bi§putQtton  öon  .^ieron^muS  ^lopp  itnb  g^riebttd^  93od§ofen.    1543, 

R.  Paulus  non  faciens  officium  ostendit,  se  non  credere.  Et  quia 
non  facit  suum  officium,  ostendit,  se  longe  abesse  a  fide.  Sedulitas  enim 
vocationis  est  externa  notitia  iustitiae  fidei.  Igitur  Paulus  faciens  ostendit, 
se  habere  fidem. 

Opponens.  5 

Ergo  est  duplex  ratio  iustificationis,  fidei  et  operum. 

R.  Coram  Deo  iusti  sumus  tantum  fide.  lustitia  autem  operum 
coram  hominibus  sese  exserit  et  declarat  illam  interiorem  fidei,  et  utraque 
necessaria  est. 

Opponens.  lo 

Quare  Paulus  fidei  et  non  operibus  adscribit? 

R.  Quia  iustitia  non  potest  accipi  operibus  tamquam  instrumento, 
alias  esset  incerta;  opus  est  ergo  fide,  quae  est  Instrumentalis  causa  appli- 
cans  nobis  promissionem. 

Contra  3.     Noppi.  is 

Quod  damnatur,  non  requiritur.    Requiritur  autem  iustitia  legis.    Ergo 
iustitia  legis  non  damnatur. 
9Knttii.5,2o  [fol,  52**]  lustitia  legis  requiritur,  quia  Christus:  Nisi  abundaverit  iustitia 

vestra  plus  quam  pharisaeorum  etc. 

R.  Propositio  non  absolute  damnat  iustitiam  legis,  sed  tantum  respectu  20 
iustificationis.  lustitia  enim  legis  non  potest  opponi  irae  Dei,  quia  non 
satisfacimus  legi.  Totum  ergo  negotium  pendet  ex  promissione,  per  hanc 
tamen  non  damnatur  iustitia  legis,  sed  opinio,  quam  ratio  habet  de  iustitia 
legis  externa.  Sunt  igitur  alii  fines  legis,  quia  non  damnantur  nee  reii- 
ciuntur.  25 

Contra  10. 

Cum  duo  simul  agunt,   effectus   uni  non  debet  adscribi  tantum.     Sed 
in  iustificatione  duo  simul  agunt,  fides  et  dilectio.     Ergo  fidei  non  soll  est 
attribuenda  iustificatio. 
®ai.  5,6  Minorem   probo,    quia  Paulus   inquit:   In  Christo  lesu  neque  circum-   so 

cisio  et  quicquam  valet.     Sed  fides  per  charitatem  operans. 

R.  Paulus  diserte  inquit:  Fides  operans  per  dilectionem,  non  cum 
dilectione.     Ergo  dilectio  non  est  causa  coagens  cum  fide. 

R.  reverendi  D.  Doctoris  Martini  Lutheri:  Non  dicit  Paulus:  Fides  per 
charitatem  iustificat,  etiamsi  est  operosa.    Sic  non  solum  iustificat  fides,  sed  35 
et  operatur. 

Contra  1 .     M.  Friderici. 
i.«or.  i.iofi.  Paulus  reprehendit  vitia  contraria  charitati  in  Corinthiis.  Corinthii  erant 

fideles.     Ergo  possunt  esse  vitia  quaedara  charitati  contraria  in  sanctis. 

Respondeo  ad  maiorem:   Paulus  ibi  monet  pios,   ne  sinant  talia  vitia  *o 
in   se   regnare.     Sicut   semper   rainistri   debent  monere,   ut   pii   repugnent 
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vitiis  haerentibus  in  carne.     Impiis,  qui  laxant  frena  cupiditatibus,  ostendit 

iram  Dei,  ut  cum  ait:  Si  secundum  carnem  vixeritis,  moriemini.  «om.  s.is 

[fol.  53^]  Contra  8. 
Hostibus  praestantur  pacta.     Hostes  non  diligimus.     Ergo  praestantur 
5  pacta  et  charitas  eis,  quos  non  diligimus. 

R.     Duplex  est  charitas.     Una  efFectus  fidei,  altera  externa  quaedam 
disciplina,  quae  etiam  diligit,  sed  non  ex  corde. 

R.  reverendi  D.  Doctoris  Martini  Lutheri:  Charitas  christiana  erat  pro 
inimicis,   non  frangitur   adversitatibus.     Si   possem    diabolum   salvare  mea 
10  oratione,  vellem  pro  eo  orare.     Haec  charitas  est  fructus  fidei. 

Contra  4.     M.  Friderici. 
Dens  requirit  iustitiam  ex  corde  puro.     Sed  fides  non  est  talis  iustitia. 
Ergo  non  sola  fides  iustificat. 

Maiorem,   quia:    Nisi  iustitia  vestra  abundaverit   plus  quam  pharisae- ujattfj.s.ao 
15   orum  etc. 

Respondeo  ad  locum  Matthaei:  Christus  confert  ibi  iustitiam  legis  et 

fidei    et   dicit,   impossibile    esse   iustitiam   legis   placare   iram   Dei.     Igitur 

requirit  aliam  praestantiorem,  videlicet  iustitiam  fidei,  quae  a  Christo  gratis 

datur  credentibus.     lila  altera   est   plena  pravorum  motuum,   non   quidcm 

-^0  per  se,  sed  quia  mens  odit  legem  et  voluntas  repugnat. 

Contra  10. 
Qui  adiuvantur  divinitus,  maiora  faciunt,  quam  qui  propriis  conatibus 
aliquid  faciunt.     Sed  impii  adiuvantur  divinitus.     Ergo  etc. 

R.     Nostra  10.  positio  non  loquitur  de  impiis,  qui  faciunt  aliquid  non 
25   moti  Spiritu  sancto.     Moventur   autem    propter  Ecclesiam,    etiamsi  per  se 
non  sunt  iusti. 

[fol.  SS*»]    Contra  1. 
In  Davide   regnabant  vitia  pugnantia  cum  charitate.     In  Davide  erat 
fides  Christi.     Ergo  possunt  regnare  in  piis  vitia  contraria  charitati. 
30  Respondeo  ad  maiorem :  In  Davide  regnabant  tunc,  cum  erat  vitiosus, 

et  tunc  excutiebat  Spiritum  sanctum,  secus  autem  eum  repugnabat.  Et 
sie  duplex  peccatum  est,  unum,  quod  non  est  contra  conscientiam,  alterum, 
quod  est  contra  conscientiam,  ut  cum  contra  mandatum  Dei  aliquid  facimus 
scientes,  et  tunc  excutitur  Spiritus  sanctus.  Tale  peccatum  erat  in  Davide, 
35  cum  adulteraretur  et  cum  placcrent  ei  illa  peccata. 
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Contra  4. 

Notitia  non  adfcrt  remissionem  peccatorum.     Fides  est  notitia.     Ergo 
non  adfert  remissionem  peccatorum. 
^.cbr.  11,1  Minorem,  quia  Paulus  ad  Ilebraeos  dicit,   fidem  esse  eXeyxov,   id  est, 

certissiraam  notitiam.  s 

Respondeo  ad  locum  Pauli,  quod  ibi  definiat  fidem  non  posito  uno 
genere,  sed  duobus,  Dicit  non  notitiam  tantum,  sed  et  vnooxaoiv,  id  est, 
expectationem,  hie  non  excludit  fiduciam.  Notitia  est  credere,  Christum 
esse  mortuum,  crucifixum,  ut  sonant  verba  symboli,  Expeetatio  autem  est 
fiducia,  qua  nobis  applicamus  illam  notitiam  historiae.  lo 

Contra  1 1 . 
Opera  non  iustificant,     Fides  est  opus.     Ergo  etc. 
[R.]     Plus  est  in  conclusione,  quam  in  praemissis. 

Contra  8. 

Disparatorum  potest  esse  alterum  sine  altero.     Fides  et  charitas  sunt  is 
disparata.     Ergo  fides  et  charitas  potest  alterum  sine  altero  esse. 

[fol.  54*]  R.  ad  maiorem:  Disparata,  scilicet,  cum  intelliguntur  ut  dis- 
parata, ut  homo  potest  esse  sine  filio.  Cum  autem  relative  significant,  ut 
fides,  tunc  oportet  coniungi.     Sunt  enim  relative  opposita. 

Contra  10.  Noppi  D.  Pomeranus.  20 

Si  fides,  spes  et  charitas  statuunt  7ilr]Qoq)OQiav,  ergo  illis  simul  tri- 
buenda  est  iustificatio. 

Antecedens  probo,  quia,  si  fides  et  charitas  ut  plerophoria  statuunt  de 
misericordia,  est  illis  coniunctim  tribuenda  iustitia.  Nam  statuere  nihil 
aliud  est,  quam  certum  esse  de  gratia,  quia  plerophoria  est  certitudo.         25 

R.  Concedimus,  plerophoriam  esse  iustificationis  certitudinem;  sed 
illam  certitudinem  tantum  apprehendimus  fide. 

R.  reverendus  D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Dominus  Doctor  vult,  vos 
tribuere  plerophoriam  spei,  charitati.  Et  plerophoria  est  etiam  scientia,  ut 
«bm.  14, 5. 3  Rom.  14  dicitur:  Qui  manducat,  non  manducantem  non  spernat.  De  spe  30 
^^^ji'j^'^  dicit:  Et  non  confundatur;  de  fide,  quod  sit  vTiooiaoig,  id  est,  indubitata 
certitudo,  non  dubitare  de  vita  aeterna.  Est  plerophoria  fidei.  Sic  voca- 
bulum  latius  patet.  Scholastici  doctores  non  intelligunt  hanc  plerophoriam. 
Sic  enim  docent:  Si  habueris  fidem,  spem  etc.,  sis  baptizatus  et  christi- 
anus  appellatus,  nondum  tamen  statuendum,  quod  sis  in  gratia,  sed  dubi-  35 
tandum.  ^6)  jott  jagen  nescio  ju  bem,  ba§  mtd^  got  ^eift  glauben,  [fol.  54^] 
N08  autem  scimus,  jiXrjQorpogiav  convenire  omnibus  operibus  vitae,  prae- 
cipue  fidei,   quae  statuit,  se  esse  in  gratia.     Sic  etiam  dicunt,   charitatem 
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in  minimo  gradu  iustificare,  et  sie  postea  destruunt,  cum  inquiunt;  Habes 
tu  illam  charitatem?  Respondit  alius:  Nescio.  Ad  alium  dicunt:  Habes 
tu?  Respondit  et  ille:  Nescio.  Haec  diabolica  sunt.  Sed  nobis  dicendum 
est,  quod  simus  certissimi,  sive  dormiamus  sive  vigilemus.  Sie  ehristianus 
b  totus  debet  esse  7iXrjQO(poQix6g,  id  est  eredere,  omnia  sua  opera  plaeere 
Deo.  Dubitationi  repugnandum,  et  non  dicendum:  Nescio,  ubi  verbum 
Dei  iubet  eredere.  Confitendum  quidem  est,  nos  non  esse  sine  peecato 
sed  tarnen  certo  statuendum,  peccatum  nobis  non  imputari,  ne  ita  aeeidat 
nobis,  ut  semper  discentes  et  docentes  nunquam  ad  scientiam  perveniamus 
10  sicut  adversarii  orantes  et  non  credentes,  tüofd^  mir  benn  pel^  bnttb  tnad^ 
in  ntd^tt  na^. 

Contra  6.     M.  Friderici. 
Si  haec  propositio   vera  est,   fides  omnino  nihil  est,   quia  vos  dicitis  : 
Fides  Christi  est  mortua  sine  charitate.     Ergo  blasphematis  omnem  nostram 
15   doetrinam,  quod  doeemus.  nos  iustos  esse  per  fidem  Christi  etc. 
R.     Dieimus,  charitatem  esse  signum  perfectae  fidei. 
R.  reverendus  D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Impossibile  est,  fidem  esse 
otiosam.     Non  autem,  ut  adversarii  inquiunt,  ad  fidem  charitatem  oportere 
aceedere,  quae  eam  vivificet. 

20  Opponit  D.  Doetor  Pomeranus. 

Vos  ponitis  duas  fides,  heroicam  et  Christi  fidem.  Ergo  male  facitis, 
et  hac  ratione  rursum  caliginem  scripturae  offunditis,  ita  ut  non  possit 
statui,  qua  fide  simus  iusti.  Hoc  nihil  aliud  est,  nisi  eludere  scripturam 
et  incertos  [fol.  55^]  reddere  pios  de  remissione  peecatorum.     Quas  propo- 

25  sitiones  non  sino  vobis  esse  firmas. 

Reverendus  D.  Doctor  Mart.  Lutherus:  Paulus  manifeste  ponit  dupli- 
cem  fidem,  hypocritieam,  quam  nos  voeamus  acquisitam  vel  heroicam,  quae 
faeit  hominem  christianum  nomine,  sed  non  re.  Sed  illa  altera  fides,  sci- 
licet  Christi,   faeit  ehristianos  re  ipsa,  non  sicut  illa,    quae  dicit:   ^6)  toill 

30  glauben,  ift§  reci^tt,  fo  fet)  e§  red^tt. 

Contra  8.     M.  Friderici. 

Charitas  adfert  remissionem  peecatorum,  ergo  non  sola  fides.  quia  fides 

sine  charitate  esse  non  potest.     8i  charitas  praeeedit  fidem,  non  sola  fides, 

sed  et  charitas  iustifieat,  quae  est  causa  fidei,  ut  probat  vestra  8.  propositio. 

35  R.     Loquimur   in   illa    8.  propositione   de   illa  fide,   quae   est  effectus 

charitatis,  videlicet  de  fide  politica  vel  publica,  non  de  fide  iustifieante. 

Contra  9. 
Paulus   inquit:    Quiequid   non   est   ex  fide,   peccatum  est.     Impii  non  Möm  14,33 
habent  fidem.     Ergo  impii  non  posaunt  docere  sana. 
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R.  Ipsum  opus  per  se  est  bonum,  sed  non  placet,  quia  non  fit  in 
Christo,  quia  nemo  potest  placere  sine  Christo.  Opus  contaminatur  per 
personam  vitiosam. 

Contra  Noppi  Crucigerus. 

[fol.  55*'|  Charitas  adfert  fiduciam  in  die  iudicii.     Ergo  non  sola  fides    5 
iustificat. 
i.jot).  4,17:  Antecedens  probatur  ex  Joanne  4.  et  6.  cap.:   Ut  habeamus  fiduciam 

in  charitate  in  die  iudicii. 

R.  Charitas  nos  reddit  certos  de  fide  nostra.  Sicut  omnia  opcra,  ita 
dilectio  etiam  confirmat  fidem  et  adfert  fiduciam.  to 

R.  reverendi  D.  Doctoris  Martini  Lutheri:    Charitas    est    testimonium 

fidei  et  facit,   nos   fiduciam  habere  et  certo  statuere   de  misericordia  Dei, 

a.^Jctri  1,  loet  nos  iubemur,   nostram   vocationem   firmam   facere   bonis   operibus.     Et 

tunc  apparet,  nos  habere  fidem,  cum  opera  sequuntur,  lüenn  !ein  tünd  ha 

fein,  fo  t[t  fides  gar  öerl^orenn,  sicut  et  fructus  sunt  testimonia  arboris.       u 

Contra  10.     M.  Friderici. 
Vestrae  propositiones  inter  se  pugnant,  quia  dicitis,  maiora  opera  prae- 
i.sor.  i3,2stare  impios.     Paulus  in  epistola  ad  Corinthios   non  intelligit  fidem  mira- 
culorum,    quia   statim  subiicit  operationes.     Ergo  fides   apud  Paulum   non 
est  intelligenda  de  miraculorum  fide.  20 

R.  Maiora  quidem  sunt  illa  apostolorum  opera  quam  impiorum,  non 
ita  concurrunt  in  oculos  sicut  apostolorum. 

Aliud. 
i.flot.  13,2  Paulus    in    epistola    ad   Corinthios  non  intelligit    fidem    miraculorum, 

quia  statim  subiicit  operationes.     Ergo  fides  apud  Paulum  non  est  intelli-   25 
genda  de  miraculorum  fide. 
i.maa'ar  R-     Fides  est  victrix  mundi,     Vincere  mundum  est  vincere  diabolum, 

loann.  16.  Fides  non  significat  tantum  edere  miracula,  sed  significat  etiam 
fidem  publicam,  quae  utilis  est  ecclesiae  simul.  Nam  illa  politica,  quae 
fructus  est  [fol.  56*]  charitatis,  spectat  tantum  utilitatem  humanam.  30 

Contra  9.     M.  Fröschel.^ 

Nemo  potest  in  Ecclesia  docere  sana  sine  Spiritu  sancto,  Sed  impii 
non  habent  Spiritum  sanctum.    Ergo  non  possunt  docere  sana  in  Ecclesia. 

R.    ad   maiorem,    quod  Spiritus  sanctus   datur  tripliciter.     I.  generali 
quodam   modo,   quo   totum  opificium   mundi  et  omnes  res  creatae  conser-  35 
vantur.     Secundo   datur  proptcr    ministerium    vel    doctrinam,    sicut    inquit 

>)  Über  Mag.  Sebastian  Fröscliel  aus  Araber g,  151!)  Mag.  artium  in  Leipzig,  1525 
in  Wittenlierg  (Album  Acad.  Wittenberg.,  1541,  pag.  119),  seit  Ende  I52H  bis  zu  seinem 
Tod  im  Jahr  1570  Diakomts  an  der  Stadtktrche  in  Wittenberg,  vgl.  Ecalenzyklopädie  f. 
protest.  Theologie  und  Kirche,  3.  Aufl.  (>,  S.  205 f. 
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Christus:  Ego  vobiscum  ero  usque  ad  consummationem.  Tertio  datur  Eccle-  üfott^  28,20 
siae  Spiritus  Christi  iustificans.     Sic  impii  habent  spiritum  non  quidem  iusti- 
ficantem,  qui  propter  fidem  unicuique  applicatur  individuo,  sed  illum,  qui 
datur  propter  ministerium  verbi,  quo  etiam  funguntur  impii. 

5  Aliud. 

Nemo  potest  docere,  quae  non  intelligit.  Impii  non  intelligunt  mysteria 
Christi.     Ergo  non  possunt  docere. 

R.  Nemo  intelligit  mysteria  Christi,  neque  impius  neque  ullus  alius, 
sed  propter  ministerium  datur  a  Christo  etiam  impiis  [Spiritus  sanctus],  ut 
10  doceant  ecclesiam  de  iis  rebus,  quas  non  sequuntur  neque  credunt.  Sic 
per  Sybillam  et  alios  gentiles  olim  Spiritus  sanctus  quaedam  de  Christo 
et  mysteriis  sacris  vaticinatus  est,  ipsi  tamen  neque  intellexerunt  neque 
crediderunt. 

[fol.  56b]    Contra  5.     M.  Erasmus  Reinholt.  ^ 
15  De  fide  acquisita  et  infusa,  et  cur  praeferatur  acquisita  et  non  infusa. 

Divinus  motus  est  multo  praestantior  quam  humanus  conatus.  Fides 
infusa  est  divinus  motus,  et  acquisita  non  est  divinus  motus.  Ergo  fides 
Infusa  est  praestantior  quam  acquisita. 

R.  Reverendus  D.  Doctor  Mart.  Luth. :  Fides  infusa,  quam  adversarii 
20  ita  appellant,  non  est  donum  Dei,  sed  est  plane  figmentum.  Et  haec  erat 
sapientia  Eccii^  nostri,  quod  fides  acquisita  sit  multo  activior  quam  fides 
infusa.  Ut  si  infans  raptus  in  turcicam  pravitatem  careret  doctore,  qui 
eum  de  Christo  institueret,  et  Spiritus  sanctus  aliquid  infunderet  in  cor 
infantis,  illud  nugabatur,  nihil  esse  prorsus,  nisi  accederet  fides  acquisita 
25  (si  ita  re  ipsa  esset),  non  erudiat  infantem.  Et  quasi  Spiritus  sanctus 
infundat  aliquid  in  cor  infantis,  quod  non  intelligat.  3)o§  ^ü\t  ben  ^ei= 
Itgen  geift  tnn§  mauE  jc^la^enn. 

M.  Vitus  Winzemius^  contra  Fridericum. 
Vos  statuitis,  fidem  miraculorum  esse  sine  fide  Christi,  cum  tamen  a 
30  Vera  fide  non  debeat  separari. 

Contra  illud  argumentor. 
Fides  specialis  non  potest  esse  sine  fide  generali.    Sed  fides  miracu- 
losa  est  (ut  vos  dicitis).     Ergo  etc. 

R.  ad  minorem:  Verum  est,  pii  non  possunt  orare,  nisi  habeant  fidem 
35  generalem.     Nam  propter  propriam  fidem  pii  ita  vocantur.     Impii  autem, 

')   Über  ihn  vgl.  oben  S.  230  Änm.  1.  *)  Vgl.  Joh.  Eck,  Hoinilia  XU  de  bap- 

tisnio  (Opp.  in  Ludderum  et  alios  V,  partis  declatnatoriae  tom.  IV  de  Septem  sacramenlis, 
1535,  fol.  19^—20^).  »)   Über  ihn  vgl.  oben  S.  13  Anm.  1. 
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cum  absolvunt,  non  in  siia  fide  absolvunt,  sed  in  fidc  ecclesiae,  quae  datur 
[fol.  57*]  ex  ipsorum  ministerio,  quo  propter  alios  funguntur. 

Contra  4.    Winzemius. 
Oppono  locum  Pauli  ad  Roman.  7,  ubi  loquitur  de  se  credente.    Fides 
Christi  adfert  iustificationem  et  mortificationem  peccati.  s 

Sequitur  argumentum. 
9{öm.7,a3  Paulus   dicit,   se   habere  peccata  captivantia  sub  legem.     Sed  Paulus 

est  sanctus.     Ergo  sancti  habent  peccata  captivantia  sub  legem. 

R.     Paulus  ibi  loquitur  de  motibus,  qui  sunt  in  sanctis  contra  legem 
Dei.     Inquit  enim,   se  quidem  sentire  infirraitatem  carnis  adversus  legem,   lo 
sed  displicere  sibi  et  orare,  ut  ab  illa  liberetur. 

Obiectio. 

Captivat.     Ergo  regnat. 

R.  Reverend.  D.  Doctor  Mart.  Luth.:  Sententia  Pauli  est:  Ego  mallem 
non  esse  talis,  sed  non  possum,  eatenus  captivat,  non  quod  regnet.  6on= 
bern  ha§  er§  nid§t  tann  lo^  hjerbenn,  in  spiritu  tarnen  triumphat.  S)a§  ^eift 
er  captivantem,  id  est,  rebellionem  propter  illam  molestiam. 

Contra  27.     M.  Friderici. 
3ft.  51. 11  Dens    non    est    auctor   mali.     Ergo   Dens   exsuscitat  spiritum    regum 

Medorum  contra  Babylonem.  20 

R.  Deus  exsuscitat  spiritum  regum  Medorum  contra  Babylonem,  ut 
liberet  ecclesiam  ex  captivitate,  quae  erat  promissa  a  propheta  Hieremia 
post  70  annos. 

[fol.  57'°J    Opponitur. 
Omnis   poena   est   malum.     Sed    hoc    bellum    fuit    poena.     Ergo   fuit  as 
malum,  et  per  consequens  Deus  est  auctor  mali. 

R.    Deus  punit,  ut  ostendat  et  impiis  potentiam  et  piis  misericordiam. 
«oin.  9, 22  t  Sic  Paulus  inquit;  Deus  quaedam  vasa  irae,  quaedam  misericordiac  facit. 

Contra  11. 
Per   fidem   omnia  possumus  facere.     Ergo  per  fidem  possumus  etiam   30 
iustificare  alios. 

R.  Possumus  per  fidem  omnia,  scilicet  si  vere  crediderimus,  sed  non 
habemus  promissionem,  quod  per  fidem  nostram  alios  possumus  salvos 
facere. 

Aliud.  35 

Impii  non  possunt  in  Ecclesia  docere.     Ergo  vos  male  dicitis. 
??(.  10g, R  Antecedens  probo  ex  psal.  109:  Episcopatum  eius  accipiat  alter;  item 

etr.i.aijiVliiföO.  psal. ;  Dicam  impio,  cur  enarras  etc.;  item  Ecclesiast.  etc. 
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R.     Primus   locus   est   prophetia,    ut   in  actis   dicitur.     Ad   secundura^tw 
locum  (Quid   enarras)    respondeo,    quod   ibi   dicat  de   illis,    qui    non   sunt 
vocati.     Ecclesiast.    loquitur    de    hypocrisi,    et    Paulus    inquit:    Immundisitt. 
omnia  immunda. 

Contra  11.     Noppi. 

In  necessario  et  perpetuo  coniunctis  habentibus  eandem  efficaciam. 
Quicquid  uni  tribuitur,  et  alteri  tribuitur.  Fides  et  charitas  sunt  con- 
iuncta  necessario  et  habent  parem  efficaciam.  Ergo  etiam  imputatio 
iustitiae  [fol.  58  *]  debet  utrique  tribui  et  non  fidei  soli. 

R.  Paulus  in  quibusdam  locis  efFectum,  qui  est  proprie  fidei,  chari- 
tati  tribuit.  Sed  non  propter  se,  sed  propter  fidem,  ex  qua  tamquam  ex 
fönte  nascuntur  omnes  virtutes  novae  obedientiae. 


reXog. 


l#il'^S:^:^$M$llillil^li^ 


24.  *?luguft  1543. 

SDaS  ®efanat§biic^  ber  t^eologijrfien  t^^afultät  3U  äöittenberg  fäl)rt  in  ber 
Stellte  ber  ^romotionäeinträge  öon  ber  .^anb  ßut|er§  fort: 

[Lib.  Dec.  fol.  39^J  Eodem  anno  1543  die  24.  Augusti  Sancti  Bartho- 
lomei  respondit  pro  licentia  in  Sacra  Theologia  Venerabilis  Vir  M.  Eras- 
mus  Albevus  pastor  in  Staden  prope  Franckfort  ad  Moganum.  Praesidens 
fuit  D.  Martinus  Luther.  Vndeeima  vero  octobris  Coram  toto  Vniuersitate 
promotus  Doctoralibusque  insignitus.  Promotor  fuit  üoctor  Job.  Pomera- 
nus,  urbis  Episcopus.     Deditque  danda  Et  prandium  magnificum. 

(3}gt.  Liber  Decanoium,  S)Qg  S)e!anat§bud£)  ber  tl^eolog.  gafultät  ju  2öitten= 
berg,  in  ^idjtbrucf  nac^gebilbct,  ^aüe  a.b.  ©.  1918—23,  fol.  39*';  2lu§gabe  öon 
Ä.  eb.  goerftemann,  1838,  6.  33  u.  85): 

®ragmu6?nber,  geb.  nm  1500  in  SBruct)enbrü(fen  in  ber  SBetterau,  ift  1520 
in  ber  SBittenberger  ^Jlatrifet  (t)g.  bon  ^.  @b.  ^^oerftemann,  1841)  6.  95  eingetragen. 
Seit  1528  ift  er  in  öcrf(f)iebenen  Stellungen  feiner  l^effifdien  .^eimat  in  ber  3lä^z 
^ranffurts  tätig.  2öät)renb  feine§  rafltofen  2Banberleben§  fam  er  nietjrfadt)  lieber 
nac^  SBittcnberg,  öon  feinen  ^i^eunben  2utt)er  unb  ^Jletand^t'^on  gerne  aufgenommen: 
fo  1537  (U.  31.  lifc^r.  3,  454  ^ir.  3612  unb  5,  247  ^h.  6879);  1542/43  (ebb. 
6,  201  gir.  550G;  ßnberS  15,  171.  239);  1545/46  ((5nber§  13,  230f.;  16, 
335  f.).  3Ü5  e§  i^m  1543  nact)  monatelangen  S3emüf)ungen  gelungen  n?ar,  in 
bem  8täbtcf)en  Stäben  in  ber  SOßetterau  ein  Unterfommen  ju  finben ,  lie^  ber  ge= 
Ief)rte  unb  ^ugleid)  Ijeftige  3Jlann,  ber  f(f)on  niet)rere  Äonfüfte  mit  feinen  öerfc^ie= 
benen  ^pfarrfinbern  unb  ^4-^atronen  buri^gcmac^t  l^atte,  burc^  eine  ^Promotion  feine 
2lutorität  öerftärfen.  5iac^  ber  S)i§putation  am  24.  5luguft  1543  erfolgte  bie  ^ro= 
motion  burc^  Sugenl^agen  erft  am  11.  Oftober  1543  (@mil  Körner,  SragmuS 
3l(ber,  1910,  ©.73 ff.;  über  i^n  ögt.  ferner  ®uft.  SBoIf,  Oueüenfunbe  ber  beut= 
frfien  9ief.  =  ®efc^.  2,  2,  1922,  S.  9f.;  g?riebr.  ©c^norr  öon  ßarol§feIb,  föra§mu§ 
3l[beru§,  1893;  3IIfr.  @ö^e  in  Strrf).  f.  9tef.=@efd).  17,  1908,  48-68;  gm.  Körner 
in  5leue  ßirc^I.  3eitfrf)r.  22,  1911,  761—96  u.  25,  1914,   130—56). 

Sßon  ben  -Lf)efen,  bie  Sutljer  öerfafet  l^at,  ift  fein  UrbrucE  auf  ung  getommen; 
S)rem§  ^at  fa.  a.  C  ©.  748  f.)  nad^getoiefen,  ba§  bie  38  Ifiefcn  ber  erften  3fiei|c 
unter  ber  Überfd)rift  De  unitate  essentiae  divinae,  bie  fpäter  mit  ber  ,^roeiten  im 
SSa'^re  1545  entftanbenen  'Steige  De  distinctione  persoiiaruin  fideliicr  explicatae, 
ben  2;t)efen  für  bie  SDoftorpromotion  be§  ^etru§  .g)egemon  (3.  Sfuti  1545,  f.  unten 
8.  336  ff.),  5ufammengefo^t  unb  bann  in  ber  ©efamtauggabe  aU  Disputationes  duae 
de  unitate  essentiae  divinae  et  de  distinctione  personarum  in  divinitate  fideliter 
explicatae  a  R.  P.  D.  Martine  Lntliero,  Anno  MDXLV  überliefert  tt)orben  ftnb, 
bie  3u  unferer  Disputation  gehörigen  21^efen  fein  muffen.     Sie  ftel)en  alfo  nur  in 


2)te  !promotion§bt§J)Utotion  tion  etaSmu?  9llberu§.  253 

ben  Sammlungen  unb  ©ejamtauSgoben:  (tateinifc^)  Propositiones  (1558 
unb  1561)  matt  Q  S'^-P.  2»;  SBittenbetg  1  (1545)  415^-417^;  a^ena  I  (1556) 
573a_574a.  granffurt^ßrlangen  Opp.  lat.  vor.  arg.  IV,  473—476;  S)ren?§,  S)i§-- 
;)ntationen  Sut^erg  ©.  748—752  (im  2tu§3ug);  (beutfd))  äöairf)  ^  10,  218-223; 
2öqI(^2  10,  176—181. 

SBon  ber  S)i§putat{on  felbft  ift  nur  ein  ganj  geringfügige^  Fragment  über= 
liefert  in  Cod.  Rig.  242  (Otigo)  fol.  490^-491^ 

S)agegen  ift  öon  ber  Quaestio,  bie  am  (2c^tu|  bcr  5promotion§feier  t)on 
einem  „Knaben"  (puer)  bem  neuen  2Jlagifter  öorgelegt  merben  fottte  unb  bie  Sutt^er 
neben  ben  2;^efen  felbft  für  feinen  S^reunb  berfo^t  '^atte,  ba§  Criginalmanuffript 
2utf)er§  öon  @eorg  9törer  aufbetoa'^rt  unb  in  bem  Jenaer  Äobej  Bos.  o.  17C  er= 
Italien  lüorben.  ®.  SSudjtoalb  l^at  ba§  (StüdE  befanntgegeben  (3ur  Sßittenberger 
©tabt=  u.  UniberfitätSgefc^.  in  ber  9teformationg3eit  1893,  ©.170  ff.).  SCßir  geben 
genau  bie  ^onbfc^rift  lieber.  fiutf)er  fragt  l^ier,  ob  ber  c^riftticf)e  ©laube  mit 
einem  bogmatif(f)en  Sf^rtum  beftel^en  fönnte  ot)ne  ®efat)r  für  ba§  ©eelenl^eil.  Sie 
^Promotion  foHte  urfprünglid)  am  10.  Dftober  1543  ftattfinben.  SBir  erfaf)ren  ha^ 
au§  einem  S)antbrief  ber  2Bittenberger  t]^eo(ogifd)en  t^afuttät  bom  7.  Cftober  1543 
(ßnberö  15,  238—40),  bereu  ©lieber  auf  biefen  felben  jLag  nai^  ßeipjig  ^u  einer 
größeren  ^romotionäfeier  eingetaben  toaren,  aber  bie  ©inlabung  um  ber  ^Promotion 
Silber^  föiUen   größtenteils  (mit  3lu§na^me  bon  ßruciger  unb  (5ber)   auSfd^tagen 


Die  Thesen. 

De   unitate    essentiae   divinae   disputatio. 

1.  Scriptura  sancta  docet  esse  Deum  simplicissime  unum.    et  tres  (ut 
vocant)  personas  verissime  distinctas. 

2.  Hamm   personarum   quaelibet  totus  est  Deus,    extra   quam  nullus 
5   est  alius  Deus. 

3.  Nee  tamen  dici  potest,  quamlibet  personam  solam  esse  Deum. 

4.  Hoc  enim  idem  esset  dicere,  Deum  nullum  esse,  cum  qualibet  per- 
sona exclusa  totus  Deus  esset  exclusus,  et  quaelibet  persona  esset  exclusa. 

5.  Hie  enim  ratio  corrupta  originali  peccato  captivanda,   imo  exstin- 
10  guenda  est  cum  sua  luce  et  sapientia  in  obsequium  fidei. 

6.  Aliud  est  dicere:  Una  persona  est  totus  Deus,  et  una  persona  sola 
est  unus  Deus. 

7.  Quomodo   distinguatur   persona   a  divinitate   ipsa,   non  est  rationis 
inquirere,  nee  angelis  comprehensibile. 

15  8.    Imo   periculosum    et  cavendum  est  ibi,    ullam  esse  putari  distinc- 

tionem,  cum  sit  quaelibet  persona  ipsissimus  et  totus  Deus. 

9.    Frustranea  est  cogitatio  et  nihili  Scoti  et  similium,  qui    formalem 
vel  aliam  distinctionem  hie  finxerunt.^ 


')  Über  die  subtilen  Unterscheidungen  des  Duns  Scotus  :u}ischen  der  göttliclien  Essenz 
und  den  Hypostasen  („quasi  per  moduui    formae,    in   qua  istae  formae  natae  sunt  sub- 
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10.  Nesciunt  quid  loquautur  vel  affirment,  dum  talibus  sapientiae 
pharmacis  rationem  iuvare  volunt. 

1 1 .  Nam  utcunque  ista  subtiliter  dici  videantur,  ratio  tarnen  non  capit 
distinctionem  formalem  esse  aliam,  quam  realem  seu  essentialem. 

12.  Quia    ratio    non    capit,    unam    rem    indistinctam    esse    tres    res     5 
distinctas. 

13.  Excludenda  est  igitur  mathematica  et  omnis  totius  creaturae  cogi- 
tatio  in  credenda  divinitate. 

14.  Quamvis  non  minus  impossibile  videatur.  inter  has  tres  res  unius 
simplicis  essentiae  unam  sine  alia  factam  hominem.  lo 

15.  Vere  tamen  impossibilius  est,  unam  indistinctam  rem  esse  tres 
res  distinctissimas. 

16.  Credere  igitur  Filium  Dei  esse  factum  hominem,  minus  est,  quam 
credere,  ipsum  esse  Patri  et  Spiritui  sancto  consubstantialem. 

17.  Quod  dialectica  arguit  haec  suis  regulis  non  quadrare,  dicendum    i5 
i.Ror.  u  S4est:  Mulier  taceat  in  ecclesia. 

18.  Nihil  mirum,  si  Arius,  ludaeus,  Mahometh  et  totus  mundus  negent 
Christum  esse  Deum. 

19.  ludicat  enim  caecus  de  colore,  et  creatorem  in  se  ipso  subsisten- 
tem  aestimant  similem  creaturae,  quae  ex  nihilo  constat.  20 

20.  Movent  quidam,  an  dicendum  sit:  Pater  semper  genuit,  vel  ge- 
nerat  Filium,  vel,  an  Filius  semper  natus  sit,  vel  semper  nascatur. 

21.  Alterum  modum  loquendi  qui  tenent,  causantur  Filium  Dei  debere 
dici  semper  natum.  quia  praeteritum  tempus  perfectum,  praesens,  imper- 
fectum  notet.  25 

22.  Hilarius  et  alii  audent  dicere,  Filium  semper  nasci  ex  Patre,  et 
vivum  ex  vivo  vivere,  et  ex  innascibili  nasci.  ^ 

23.  Sed  puto  hanc  esse  magis  grammaticam  vel  philosophicam,  quam 
theologicam  controversiam,  qua  caro  seu  ratio  movetur. 

24.  Cum   certum   sit,   in  divinitate,   quia  ipsa   aeternitas   est,   nullum   30 
esse  locum  grammaticae  vel  philosophiae,  ubi  idem  est  praeteritum,  prae- 
sens et  futurum. 

25.  Unde  praeteritum  tempus  Natus  de  Filio  idem  facit  quod  Nas- 
citur  praesens  et  Nascetur  futurum. 

26.  Quia  idem  Filius  est  ab  aeterno,  in  aeternum  natus,  nascens,  nas-   35 
citurus,  id  est,  aeternus  ex  Deo  Deus. 

27.  Sicut  recte  de  Deo  dicitur  nobis:  Deus  mansit,  manet,  manebit, 
cum  nihil  aliud  significetur,  quam  esse  Deum  semper  seu  aeternum. 

aistere")  vgl.  Reinh.  Seeherg,  Die  Theulügie  des  Joh.  Dum  Scotus,  liiOO,  S.  IS'Jff'.,  bes.  201 
und  204 f.    Vgl.  unten  S.  287  Anm.  2. 

')  Hilarius,  De  Irmitate  l.  12,  JÖ—32;  vgl.  Fr.  Looß,  Dogmengesch.,  1.  Aufl.  lUOn,  S.  254 
(dazu  Register  unter  Zeugung)  und  Reinh.  Seeher g,  Dogmengesch.  2.  I'JIO,  S.  104  Anm.  2. 
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28.  Suum  fuisse  est  semper  esse,  suum  futurum  est  semper  fuisse, 
suum  praesens  est  semper  fuisse  et  futurum,  id  est,  aeternum. 

29.  Hoc  est  illud  nomen  lehova,  quod  sacrum  tetra-gramraaton  et 
ineffabile  dicunt  ludaei,  etiamsi,  quid  dicant,  non  intelligant. 

30.  Sensit  et  Aristoteles,  aeternum  seu  infinitum,  in  quantum  eius- 
modi,  esse  ignotum  et  incomprehensibile.^ 

31.  Imo  affirmat  infinitum  seu  aeternum,  in  quantum  huiusmodi,  exi- 
stere  non  posse,  et  secundum  rationem  visus  est  recte  dicere. 

32.  Sed  consequentiam  non  vidit,  vel  potius  videre  noluit,  scilicet 
quod  apud  rationem  ex  hoc  sequitur.  Deum  non  esse,  nee  esse  posse. 

33.  Ideo  tam  frigide  ubique  de  religione  disputat,  et  in  cute  per- 
fectus  est  Epicurus. 

34.  Concedit  tamen,  infinitum  potentia  et  esse  et  cognosci  posse,  etsi 
iterum  hie  mundi  aeternitas  eum  confudit. 

35.  S.  Paulus  Rom.  l.  recte  dicit:  Notum  Dei  manifestum  esse  gen- söm. 
tibus,  id  est,  virtutem  eius  aeternam  et  divinitatem. 

36.  Sed  ea  notitia  obscura  et  ex  parte  est  (quanquam  et  fidelium 
notitia  suo  modo  ex  parte  est),  sicut  linea  tangit  sphaeram  totam,  sed  in 
puncto,  nee  totum  comprehendit. 

37.  Qui  scrutando  non  volet  errare,  nee  a  maiestatis  gloria  opprimi, 
is  fide  tangat  et  apprehendat  Filium  Dei  in  carne  manifestatum. 

38.  Hie  enim  splendor  gloriae  paternae  tangit  obiectum,  et  fit  radius 
reflectus  illuminans  omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum. 


Das  Disputationsfragment. 

[Cod.  Rig.  242  fol.  490 ^J  Disputatio  M.  Alberi  pro  licentia  habita 
35  Anno  1543. 

Propositio  12  et  24  ^  pugnant.  Ergo  necesse  est  alteram  esse  falsam. 
Antecedens  probo,  quia  primum  dicitis,  non  posse  exsistere  infinitum,  et 
postea  affirmatis. 

R.     Aristoteles  dicit,  infinitum  capi  dupliciter,  infinitum  actu  et  infini- 
30  tum  potentia.     Igitur   alia  propositio  loquitur  de  infinito  actu,   aha  de  in- 
finite potentia. 

[Contra   1.] 

Cbaritas   est    accidens.     Spiritus   sanctus   est   charitas.     Ergo  Spiritus 
sanctus  est  accidens,  non  persona. 
35  R.     In  Deum  nullum  cadit  accidens. 

20  non  volet]  volet  non  Jen.  155S  21  manifestatum]  manifestum  ehd. 

')  Aus  den  häufigen  Darlegungen  des  Aristoteles,  daß  das  Unendliche  nicht  mit  der  Er- 
kenninis  erreicht  werden  könne,  vgl.  Metaphys.  B  !,  S.  99!)*,  27;  a  2  S.  994^,  22  (Ausg.  der 
Berliner  Akademie  2,  1831).  ^j  Statt:  12  et  24  muß  es  heißen:  31  et  34. 
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[Contra  17.] 
Dialectica  admittit  rationalem  distinctionem.    Ergo  non  est  ab  ecclesia 
avocanda,  nee  ab  articulo  trinitatis  per  consequens. 
R.     Quatenus  est  ministra,  est  retinenda. 

[Contra  1.]  5 

Tot   sunt   essentiae,   quot   sunt  personae.     Tres  sunt  personae.     Ergo 

tres  sunt  [fol.  491*]  essentiae. 

Maiorem  probo,  quia,  si  non  constituitur,   essentiam  personas  habere, 

erit  inanis  Xoyo/uayja. 

R.     Seeundum  dialecticam  sequeretur.  lo 

Omnis  articulus  verus  et  necessarius  debet  clare  tradi  ecclesiae  omni 
tempore.  Sed  articulus  de  sancta  trinitate  non  est  clare  traditus  ante 
lohannem.     Ergo  articulus  fidei  de  trinitate  non  est  necessarins. 

R.  Quemadmodum  nostri  parvuli  baptizantur  in  Patrem,  Filium  et 
Spiritum  sanctum,  sie  ludaei  sunt  circumclsi  in  semen  promissum.  Et  is 
1.  »iKoif  3, 15  placuit  Deo  sie  clarius  et  obscurius  tradi,  ut:  Ponam  inimicitias  inter 
semen  tuum  et  semen  mulieris.  et  semen  mulieris  ipsum  conteret  caput 
i.!Dioie  i,2serpentis.  Item:  Spiritus  domini  ferebatur  super  aquas,  dixitque  dominus: 
Fiat  coelum  et  terra.  Tam  clara  non  sunt  testimonia  ut  in  novo  testa- 
mento.  '■io 

[Contra  1.] 
3oii.  1, 1  Vocabulum  verbum  significat  cogitationem  lohannis  1 .     Ergo  non  per- 

sonam  distinctam  a  patre. 

[fol.  491^]    R,    Nos  dicimus,    quod  sit  verbum  prolatum,   sicut  verbum 
nostrum  est  res  distincta   ob   ore.     Ita  enim  verbum  Filius  est  prolatum  a  25 
Patre,  et  tamen  manet  in  eadem  substantia  Deus. 

300.5, 19 tt.         Deus  est  omnipotens,  filius  non  est  omnipotens,  lohan.  5.     Ergo  filius 
non  est  Deus. 

R.    Explicandum  est  dictum  lohannis. 

[Contra  2.]  30 

Spiritus  sanctus  est  donum.     Ergo  Spiritus  sanctus  non  est  Deus. 
Consequentiam  probo,  quia  Deus  et  donum  sunt  res  diversae,  quem- 
admodum   sol    et   nostrum    corpus   sunt   dona,   ita    et  Spiritus  sanctus   est 
donum. ^ 

R.     Christus  donat  nobis  Spiritum  sanctum,  tamen  ut  maneat  Deus.     ss 

^)  NB.  peccatum  e^t  causaliter  in  carne  et  formaliter  in  aninia  am  Rande 
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[Cod.Bos.o  17  0  581.83^]  Qu8ßstio  Iii  doctoRa  .  .  I).  Alberi. 

Anno  1543. 

[931.  84*]  Eximie  Domine  DoctoR,  precor  tu§  noüell^  Vocationi  bene- 
dictionera  dei  &  felicitatem  perpetuam. 

5  Quando  autem  moris  est  in  hac  schola  a  maioribus  traditi,  Vt  Nouelli 

Doctores  admoneantur  sui  officij,  &  a  püero  interrogentur,   vt  meminerint, 
sese  esse  debitores  sapientibus  &  insipientibus,  magnis  &  paruulis,  prodeo 
&  ego  puer,  dignitati  tue  propositurus  questionem.  — 
Qu§  est  hgmodi. 

10  An  fieri  possit,  Yt  fides  Christi  stet  cum  Errore,  abscj  pericülo  salutis 

j  931- 84^]   Et  in  partem   sane   negatiüam   moüet   me   illüd  Athanasij,  Quam 
nisi  quiscj  integram   inüiolatam(5   seruauerit,    abscj  dubio  ineternü  peribit.^ 
Et  lacobi  .3.  Qui  offenderit  in  vno,  factus  est  oim  reüs  lubet  enim  Paulus  3ot.a,io 
Tit.  2.,  vt  simüs  sani  in  fide,  Et  sanü  ac  irrprehensibile  |!J  sit  verbum,  quod|{| J'J 

15   &  Dauid  &   Salomo   dicunt   esse   ignitum    &  septies  probatum,   &  prorsus  f '•  "g^- '*" 
purum  eloquiü  dej. 

In  Contrariam  partem  rapit  me  Sententia  Pauli  manifesta,  .1.  Cor.  3.,  i-fior.  3,  lai 
Vbi  dicit,  Aliquos  edificare  super  fundamentum,  |SI.  85*]  lignü,  fenü.  stipu- 
lam,  q  ignis  diej  consumat.     Sed  ista  sunt  haud  dubie,   errores  &  irapuri- 

20  tates  in  fide  &  verbo.     Nihilominus  statuit  ibi  Paulus,  eos  fore  saluos,  Et 
per  ignem  quidem  accipe  detrimentüra,  sed  citra  periculum  salutis.     Idem 
Ro.  14.  docet,  Infirmü  in  fide  suscipite,  Quem  Christus  suscepit,  Et  pro  eo  wöm.  14, 1  ff 
mortuus  est.     At  infirmus  in  fide,  non  est  sine  vitio  &  errore.   necj  habet 
verbum  pure,  necj  fidem  integram  &  inviolatam. 

25  Talia  possent  multa  adduci  [931.  85 ^j  vt  illud  .1.  Petri  .5.     Crescite  ina.sisetrt  3, 18 

cognitione  Domi  nostri  Ihesu  Christi     Et  .2.  quasimodogenitj    infantes  lac  i.^P'trta.a 
rationale  eoneupiscite.         Et  confirmantur  h^c  omia  per  dmcaj   orationem. 
Vbi  fatemür  nos  nondum  esse  sanos  in  fide,  dum  petimus  sanctificari  nomen 
dei.     Venire  regnü  dei.   fieri  a  nobis  voluntatem  dei.    Quia  sümus   ille  Se- 

30  miuiuüs,    qui   Sautiüs   &   non   sanus,   a   Samaritano    curatur    in    diüersorio 
Testis  est  simul  &  oim  nrm  euidens  expntia 

Cum  igitur  questio  animüm  meum  in  diuersa  [931.  86*]  trahat  &  in  in- 
certüm  impellat  Oro  dignitatem  tuam,  digneris  me  bis  tricis  implicitum, 
expedire,   Et  dextre  mihi   Quid  sentiendum  sit  explicare   In  qua  re  facies 

35   &  officium  tue  vocationis,   Deo  gratum   cum   mihi  tum   multis  alijs  neces- 
sariüm  In  domino  feliciter  Vale  Amen 
Dixi 

3  tu§  (uoll)  JO  Errore,  (absq.^)  77  sane  o  IS  super  (firni)  20  Et 

steht  über  {&)  21  quidem  (p)  22  suscipite.  (Sed  infir)  32  trahat  steht  über 

(rapiat)       in  0  35  cum  r 

»)  Symbohim  Athanasianum  s.  Quicanque  §  2  (Die  Bekennttmschri/ten  der  evang.- 
luther.  Kirche  1930,  S.28  Z.  7—8). 
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2a  mai  1544. 

^m  3)e!anat§bud}  ber  aSittenberger  tT}eoIogtfrf)en  iJafnÜät  ftetjt  im  5lnfd)lu^ 
an  ben  ©intrag  über  Mag.  @ra§mu§  5llber  öon  ßntt)er§  ^onb: 

Anno  1544  die  23  Maij  Responderunt  pro  Licentia  in  Sacra  Theo- 
logia  Venerabiles  viri  D.  Theodorus  Fabritius  Et  D.  Stanislaus  Lituanus 
Baccalaureus  formatus  Theologiae  Cracouiensis.  Presidens  fuit  Doct.  Mar- 
tinus  Luther.  Et  29  Maij  coram  tota  Vniuersitate  promoti  Doctoralibus- 
que  insigniti  sunt.  Promotor  fuit  D.  Caspar  Creutziger,  Dederuntque  danda 
Et  prandium  liberale. 

53gl.  Liber  Decanorum,  S)o§  S)efanat§bu(^  ber  t^eologifd^en  S^aluttät  ju 
Söittenberg,  ^aUe,  in  ßiditbrurf  nadjgebilbet,  1918  — 1923,  fol.  39"^;  SluSgabe  bon 
Ä.  eb.  goerftemann,  1838,  <B.  33  u.  85. 

5ßon  ben  beiben  S)oftoranben,  bie  fjier  burc^  ba§  gemeinfame  ©c^idEjal,  unter 
IBut^erö  ^ox\\^  bi^putieren  ^u  bürfen,  äufammengefül^rt  toorben  finb,  ttjar  ber  eine 
iLl^eobor  tJabriciu§  au§  5tnl^olt  bei  Söefel,  1501  geboren,  nad)  bem  ©tubienbeginn 
in  ßöln  1522  in  SBittenberg,  1527  roieber  in  .^öln,  1531-1540  in  tjeffifdjen 
S)ienften,  jeit  S^uni  1542  tüieber  in  Söittenberg  (Album  Acad.  Viteberg.  1841, 
©.  196).  ©eine  ^komotion  !§ängt  tüol)!  mit  feiner  Berufung  al§  ©uperintenbent 
nad)  Serbft  ^ujammen,  too  er  hi^  ju  feinem  Sobe  (15.  ©eptember  1570)  tüir!te. 
Über  i^n  tigl.  Sretoö  a.  a.  £).  ©.  753  —  55;  S^eol.  ©tubien  u.  Äritüen  65,  1882, 
©.  327 f.;  (änberö  16,  1915,  29.  S)er  anbere  loar  ber  litauifd)e  Slbelige  ©taniälauö 
9{apagelanuö,  ber  am  22.  ^Jlär^  1542  in  SBittenberg  inffrtbiert  toorben  mar 
(Album  Acad.Viieberg.  ©.194).  (5r  ftubierte  unb  promobierte  aufheften  be§  ^erjogg 
2IIbred)t  üon  ^reufeen,  in  beffen  S)ienfte  er  treten  follte.  @r  ftarb  al§  ^Profeffor 
in  Äönigeberg  am  13.  5Jlai  1545.  Über  it)n  5p.  Sfdiadert,  Urfunbenbud)  ber  3fiefor= 
mation§gefd)id)te  beö  ^er^ogtumS  ^preu^en  1,  1890,  259 ff.  288 ff.;  5Drett)§  a.  a.  £). 
©.755;  3:t)eob.  SBotfc^fe,  @efd)ic|te  ber  »ieformation  in  ^oUn,  1911,  ©.  87ff.; 
enberS  16,  1915,  29. 

S)ie  3:'^efen  für  bie  S)i§putatiDn  Perfa^te  ^etand)t:^on.  S)er  Cod.  688 »» 
Heimst.  (Söolfenbüttel  fol.  59*  — 64^  Permittelt  t)anbfd)riftlid),  mie  man  Permuten 
fann  au§  ben  bie  S)i§putation  anfünbigenben  S)ruden,  bie  3mei  SEl^efenreil^en ;  unb 
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aiüar  für  Xl^eobor  gaBriciuS  bie  in  ber  Überlieferung  ber  SBerfe  gjietand§t:^on§  unter 
bem  SLitel  De  invocatione  Dei  an  un§  gefonimene  (Corp.  Ref.  XII,  529  —  32),  für 
©tani§Iau§  9tapagelanu§  biejeuige,  bie  unter  bem  Xitel  De  poenitentia  überliefert 
ift  (Corp.  Ref.  XII,  520-24).  g)lelan(i)t^on  l)Qt  biefe  2:i)efen  an  ©palatin,  (5ame= 
rariu§  unb  ^tjconiuS  gefc^icft  (Corp.  Ref.  V,  397.  398.  400).  S^efenbrudfe  finb 
bi§]§er  niä)t  be!annt  getoorben;  tüir  teilen  bie  ^liefen,  toie  S)rett}§  <B.  755 ff.,  nac^ 
ber  5lbfc^rift  in  Heimst.  688  mit. 

®ie  2)i§putation  ift  un§  nad)  einer  unb  berfelben  5^ad5fc^rift  in  4  .&anb= 
fd^riften  gana  überliefert:  1.  Cod.  Monac.  940  (5Jlünc§en)  fol.  l**— 20^;  2.  Cod. 
Monac.  945  (3Jlünc^en)  fol.  2»— 14*;  3.  Cod.  Heimst.  688  ^  (äßolfenbüttel)  fol.  65» 
—74";  4.  Cod.  Rig.  242  (9iiga)  fol.  309  b— 331  a.  @ine  toeitere  |)Qnbfd)rift  l)at 
nur  ben  2lnfang  (bi§  Arg,  VI)  überliefert:  5.  Cod.  Uffenbach.  47  (Hamburg)  fol. 
47»-49b. 

S)ie  feierliche  ^Promotion  ber  S)oftDranben  fanb,  toie  bie  öon  Sutl^er  unter» 
fcfiriebene,  toat)rfc^einlid)  öon  9)lelan($tl)on  öerfa^te  ßinlabung  öom  25.  5Jiai 
((5nber§  16,  28  f.)  anaeigt,  am  29.  Tlai  ftatt.  5Die  ^romotion§rebe  (5ruciger§  de 
dono  interpretationis  in  Ecclesia,  bk  im  ©ingang  an  ben  Sa'^reStag  ber  ©innal^mc 
ßon[tantinopet§  (29.  mai  1453)  erinnert,  ftel)t  Corp.  Ref.  XI,  641—647. 

ßutl^er  l^at  um  biefer  Disputation  triCen,  tt}ie  er  an  2lm§borf  am  23.  5Rai 
fd^reibt  ((Jnber§  16,  2 7  f.)  bie  lang  geplante  Steife  ju  feinem  greunbe  nac^  Qül^ 
aufgefd^oben  unb  fül)lte  fiel)  bamal§  bei  leiblidEier  ©efunb^eit  (valetudo  satis,  pro 
aetate  et  tempore,  ©nberS  a.  a.  D.  9lr.  3399  3.  13).  S)od^  bie  Slbfaffung  ber 
Sl^efen  unb  be§  @inlabung§anfd§lag§  burd^  ^eland^f^on,  bie  Promotion  burct)  ßru» 
ciger,  toie  aud§  bie  ^Beteiligung  2utl^er§  an  ber  2)i§putation  felbft  geigen,  ba^  er 
ftdt)  bei  biefen  afabemifdt)en  g^eftaften  mel)r  at§  früljer  jurücEljalten  mu^te.  5fiur  in 
furzen,  marfigen  SluSfü'^rungen,  unter  äöiebert)olung  ber  in  frü'^eren  S)i§putationen 
geöu|erten  ßieblingggebanfen  griff  er  an  öerfctiiebenen  ^punften  ber  S)i§putation 
ein.  S3emerfen§tDert  ift,  toie  er  immer  toieber  auf  ba§  c£)riftologifc§e  S3efenntni§  ju» 
rüdttommt.  2luc^  bie  ©röffnungeanfpradie  tt)ieberl)olt  in  Uienigen  einbrüdElid^en 
©ö^en  bie  (Sebanfen  frü'^erer  ^räfationen,  ba§  biefe  S)i§putationen  notwenbig  feien 
nid^t  nur  jur  Stärlung  ber  eigenen  ©ewi^^eit,  fonbern  aud^  ^ur  33ergeloifferung 
ber  fünftigen  ©eneration.  ©ie  lernt  fo,  in  biefen  gefäl^rlid^en  QdUn  fid^  ju  ruften 
toiber  bie  feurigen  ^Pfeile  be§  SLeufelö. 

5ln  ber  S)i§putation  t)aben  ftc^  nadl)  ben  an  un§  gefommenen  9lufäeid^nungen, 
bie  einen  öer^ältniömäBig  öottftänbigen  ßinbrudf  madtien,  nur  5!)teland^t^on  unb 
ber  aSittenberger  «ölogifter  ^ol^.  ©tol^  au§  ber  9lrtiftenfafultät  beteiligt. 
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[Cod.  Heimst.  688  ^'f Ol.  59«]        Die  Tlieseii. 

Praesidente  Reverendo  D.  Martino  Luthero  Doct.  Theologiae  ad 

sequentes  propositiones  respondebit  D.  Theodorus  Fabricius 

Die  Maii  XXII  (sie!)  Ao.  44. 

1.  Propria  virtus  est  ecclesiae,  ignota  omnibus  gcntibus  et  hominibus 
«öm.  10, 9 ignaris  euangelii,   invocatio   vera  Dei,   ut  Rom.  in.  dicitur:    Quomodo  in-    » 

vocabunt,  nisi  credent?     Quomodo  credent,  iiisi  audiont?  etc. 

2.  Ethnici,  ludaei  recentes,  Mahometistae  dupliciter  peccant  in  in- 
vocatione.  Primum,  quia  errant  de  essentia  Dei.  Seeundo,  quia  perpetuo 
ignorant  voluntatem,  an  et  cur  exaudiat  Deus. 

3.  De    essentia   errant   ethnici,  ludaei   et  Mahometistae.     Cum    enim   lo 
non  invocent  Deum,  qui  se  patefecit,  et  sicut  se  patefecit,  fingunt  sibi  alii 
turbam  deorum,   alii  unum  Deum,   sed  negant  hunc  vere  Deum  esse,   qui 
se  verbo  suo  et  revelato  Filio  et  Spiritu  sancto  patefecit,   aberrant  ergo  a 
vero  Deo,     Quare  Christus  inquit:   Qui  non  honorificat  Filium,  non  honori- 

^ob.15,  uficat  Patrem.     Item,  loh.  15:  Qui  me  odit,  et  patrem  meum  odit.  ir. 

4.  De  voluntate  errant,  quia  negant,  Filium  esse  mediatorem,  et  igno- 
rant promissiones. 

[foLög**]  5.  Multipliciter  errant  et  papistae,  inimici  purae  doctrinae 
Euangelii.  Alii  nihil  cogitantes  de  verbo  aut  filio,  in  quo  se  patefecit, 
invocant.  Alii  Deum  ad  certas  statuas  alligant.  Alii  homines  mortuos  20 
invocant,  et  ab  eis  auxilium  petunt.  Denique  omnes  ignari  lucis  Euangelii 
docent,  dubitandum  esse,  an  placeant  et  an  exaudiantur  preces  nostrae. 
Hae  confusiones  animi  vagantis  et  aberrantis  a  Deo  non  satis  describi 
verbis  possunt.  Sed  quotidiana  lucta  bonas  mentes  de  eis  admonet.  Et 
in  ea  lucta  discamus  nos  sustentare  verbo  Dei,  et  illum  Deum  quaerere  2s 
et  in  eo  acquiescere,  qui  se  suis  promissionibus  patefecit. 

6.  Et  exaudit  Deus  in  ecclesia  Christi  preces  invocantium,  et  tantum 
hos  exaudit.     Caeterarum  gentium  omnium  preces  sunt  inane  murmur,  ut 

3oi).  15, 7  lohan.  15.  dicitur:    Si  manseritis  in  me  et  verba   mea  manserint  in  vobis, 
5.9Koie4,7quidquid  volueritis,  petetis,  et  fiet  vobis.     Et  Deut.  4.:  Non  est  alia  natio  30 
tam   grandis,   quae   habeat   deos   appropinquantes   sibi,   sicut  Deus   noster 
adest  cunctis  obsecrationibus  nostris. 

7.  Ergo  in  invocatione  primum  cogitemus,  ad  quem  dirigenda  sit  in- 
vocatio. Deinde  an  et  cur  et  ubi  exaudiat  Deus.  Et  discernamus  nostram 
invocationera  ab  ethnica,  iudaica  et  mahometica.  35 

8.  Uno  modo  semper  ecclesia  Dei  inde  usque  ab  Adam  invocavit 
Deum.  Norat,  unum  esse  aeternum  Patrem,  qui  genuit  imaginem  sui, 
Filium,  et  a  Patre  et  Filio  procedere  Spiritum  sanctum.    Et  sciebat,  omnia 

IjS  Praesidente  bis  Ao.  44]  Alia  disputatio:  d«  invooatione  Dei  CR  529 
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condita  esse  simul  a  Patre,  Filio  et  Spiritu  sancto,  sicut  in   1 .  cap.  Gen.  et 
lohan    1.  affirmatur. 

[fol.  60*]     9.    Dirigebant    ergo    invocationem    ad    hunc    omnipotentem 

Deum,  aeternum  Patrem,  qui  cum  Filio  et  Spiritu  sancto  omnia  condidit  et 

s   sustentat.     Et  norant,  so  exaudiri  propter  Filium  constitutum  mediatorem, 

et  sciebant,  effundi  Spiritum  sanctum  in  corda  credentium  et  invocantium. 

10.  Sic  lacob  disceridt  suam  invocationem  ab  aliarum  gentium  precibus, 

et  nominatim  facit  mentionem    promissi  salvatoris,     Primum  inquit:   Deus,  i.aKoic48,i5f. 
coram  quo  ambulaverunt  patres  mei  Abraham  et  Isaac.     Deinde  addit  de 
10  proraisso    domino:    Angelus.    qui   eripuit   me    ex   cunctis    malis,    benedicat 
pueris  istis. 

11.  Haec  est  directa  invocatio,  ut  nos  dicimus:  lesu  Christi  fili  Dei 
vivi,  crucifixe  pro  nobis  et  resuscitate,  miserere  nostri,  iuva  nos.  Sicut 
Stephanus  inquit:  lesu,  suscipe  spiritum  meum.    Et  Paulus  ait  1.  Thessa.  3.:?iP9  7,58 

15  Ipse  Deus  et  pater  noster,  et  dominus  noster  lesus  Christus,  dirigat  viam  i.xijtf).  3,11 
nostram  etc.     Et  alias  saepe. 

12.  Et   Daniel   clare   inquit   capite    9.:   Exaudi  Deus   orationem  servi5)an.9,i7 
tui,  propter  dominum. 

13.  Et  capite  octavo  angelus  sciscitatur  de  tempore  futuri  eventus  ab 

20  alio  quodam  colloquente,  quem  nominat  Palmoni,  id  est,  admirabilem,  quiDan.  8, 13 
gnarus  est  consilii  divini  et  superior  est  creaturis  omnibus. 

14.  Coram  igitur  videt  Daniel  et  audit  et  agnoscit  filium  Dei,  sicut 
alii  patres  multi  audierunt  colloquentem. 

ffol.  60^]    15.  Et  lohan.  5,  Christus  ipse  inquit:  Pater  meus  usque  modogfo^.  5.  n 
25   operatur.  et  ego  operor. 

16.  Omnia  igitur  opera  Dei  extra  divinitatem  praeterita,  praesentia 
et  futura  communia  sunt  tribus  personis. 

17.  Et  tamen  Filius  adsumsit  humanam  naturam,  et  est  homo,  non 
Pater  nee  Spiritus  sanctus. 

30  IS.    Et   unus   est   Christus,   Deus   et   homo,   regnans   et   operans   cum 

aeterno  Patre  et  Spiritu  sancto,  et  cum  Patre  aeterno  et  Spiritu  sancto  in- 
vocandus,  exaudiens,  opem  ferens,  salvans. 

1 9.  Et  fiducia  Filii  mediatoris  et  sacerdotis  accedendum  est  ad  Deum. 

20.  Nee   accedi   potest  sine    voce  EuangeHi,    quae   docet,   nos  gratis 
35  propter  filium  Dei  recipi  et  iustos  reputari.     Hanc  fidem  praelucere  oportet 

in  omni  invocatione. 

21.  Manifestum  est  autem,  doctrinam  de  hac  fide  deletam  fuisse  opini- 
onibus  ethnicis,  quas  defendunt  papistae,  quod  sit  dubitandum  de  remis- 
sione  peccatorum,  an  preces  nostrae  placeant  et  recipiantur,  et  quod  sen- 

40  tiendum  sit,  nos  propter  nostra  merita  recipi. 

17  Palmoni  vgl.  Dan.  8,  13  ""iiibs]  Psalmoni  CA  XII,  530  34  accedi]  accendi 

ebd.  39  hinter  peccatorum  steht  quod  sit  dubitandum  ebd. 
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22.  Manifestum  est,  et  idola  in  invocatione  proposita  esse,  scilicet 
statuas,  mortuos  homines,  et  multos  falsos  cultus  excogitatos  esse,  ut  depra- 
vationes  coenae  domini,  monachatus,  satisfactiones.  Haec  cum  sint  mani- 
festa,  non  recte  faciunt,  qui  praetextu  nominis  ecclesiae  tuentur  et  stabiliunt 
errores  aut  ad  eos  redeunt.  s 

[fol.  61*]    23.    Saepe  praedicitur  in  eoncionibus  Christi  et  apostolorum, 
in  illo  ipso  coetu,  qui  vocatur  ecclesia,  magnam  fore  multitudinem  errantium. 
sMflttö.24,u  Ait  enim  Christus:  Multi  pseudoprophetae  surgent  et  seducent  multos. 

24.  Interea  tamen  ecclesia  aliqua  Dci  mansit,  ut  in  ludaea  regnantibus 
atheis,   sadducaeis   et   pharisaeis,  tamen  mansit  Ecclesia,    erant  Zacharias,   lo 
Simeon,  Elisabeth,  Maria,  Hanna  et  alii  multi,  apud  quos  doctrinae  puritas 
mansit,  et  alii  plus,  alii  minus  lucis  habuerunt. 

25.  Moventur  homines  titulo  ecclesiae,  deformitate  dissipationis,  scan- 
dalis  docentium  et  principum.  Quamquam  autem  saepe  duriter  oppugnantur 
animi  bis  telis,   tarnen  opponamus  manifestos   errores   hostium  et  sciamus,   i» 

1- *^J-iOjji*  Omnibus  rebus  anteferendum  esse  mandatum  Dei:  Fugite  idola.  Etiamsi 
videt  Moises  regnum  Ä.egypti  pulcherrimum  everti,  etiamsi  magno  cum 
dolore  vident  apostoli  horribiliter  dissipari  optime  constitutam  politiam  et 
patriam  funditus  deleri,  tamen  confessioiiem  veritatis  non  abiiciunt. 

2b.  Multa  sunt  impedimenta  invocationis,  sed  inter  praecipua  est  20 
cogitatio  de  nostra  indignitate.  Seimus,  nos  meritos  esse  poenas,  scimus, 
Deum  iuste  irasci  peccatis  nostris.  Et  lex  clamitat  in  cordibus  singulorum, 
poenas  testimonium  esse  iudicii  divini,  quod  a  Deo  abiecti  sint  calamitosi. 
Contra  haec  teneatur  doctrina  Euangelii  de  poenitentia  et  remissione  pecca- 
torum  et  de  fide.     Quamquam  sumus  indigni,  tamen  agentes  poenitentiam  25 

iijjQtt^.  10, 28 et  credentes  in  Christum  recipimur  et  iuvamur  sicut  scriptum  est:  Venite 
ad  me  omnes,  qui  laboratis  etc. 

[fol.  61*']    Praesidente  Reverendo  D.  Mart.  Luthero  Doct.  Theolo- 
giae  de  sequentibus  Propositionibus  respondebit  D.  Stanislaus 

Lituanus  Die  Mai  XXIII  Anno  salutis  1544.  30 

De  Poenitentia. 
l.  Patefecit  se  Deus  ab  initio,  cum  condidisset  genus  humanuni,  et 
tradito  verbo  suo  ostendit,  se  ideo  condidisse  genus  humanum,  ut  esset 
ecclesia  Deo  obediens  et  eum  celebrans.  Ac  deinde  cum  propria  volun- 
tate  primi  parentes  lapsi  essent,  deprecante  filio  ingenti  misericordia,  ne  35 
universa  natura  humana  frustra  et  ad  aeternum  exitium  condita  esset, 
iterum  se  patefecit  Deus  et  revocavit  lapsos  ad  poenitentiam  et  addidit 
admirandam  promissionem,  qua  recipit  eos,  cum  testatur,  se  missurum 
semen  ad  abolendum  peccatum  et  mortem. 

■n  hinter  laboratis  steht  et  onerati  estis,  et  ego  reficiam  vos  CR  XII,  532 
28(30  Praesidente  bis  1444]  Alia  disputatio  CR  520 
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2.  Cum  in  primia  parentibus  post  lapsum  nulla  nisi  legis  notitia  esset, 
cum  obiurgarentur  a  Deo,  nihil  aliud  iudicare  potuerunt,  quam  se  in 
aeternas  poenas  abiici  ut  diabolos.  Recte  enim  ratiocinabantur,  id  iusto 
iudicio  Dei  convenire,  Deum  iuste  irasci  contumaciae. 

5  3.    Hie  immensa  Dei  bonitas  agnoscatur,  quod  non  passus  est  extingui 

naturam  pereuntem,  sed  mox  eam  promissione  sua  erexit  et  vivificavit,  ut 
intelligat  universa  posteritas,  veram  esse  hanc  sententiam:  Vivo  ego,  nolo  ^c(.  33,  ii 
mortem  peccatoris,  [fol.  62*]  sed  ut  convertatur  et  vivat.    Ut  Adam  et  Evam 
ruituros  in  aeternam  mortem  in  ipso   articulo   retrahit  in   vitam,  nee  sinit 

10  eos  perire,    sed  promit  ex  arcano  sinu  vocem  Euangelii,  ita  et  nobis  vult 
opitulari. 

4.  Ut  igitur  tune  inchoatum  est  ministerium  praedicandae  poenitentiae 
et  remissionis  peccatorum,  ita  semper  postea  Dens  hoc  suum  ministerium 
in  ecclesia  sua  vult  sonare,    defendit   et  saepe  instaurat    obscuratum  falsis 

15   opinionibus,   ut  pharisaei  et  monachi  fictis   satisfactionibus,   indulgentiis  et 
aliis  tenebris  obscuraverunt  contritionis  et  fidei  doctrinam. 

5,  Aeterna  et  immutabilis  Dei  voluntas  est,  ut  arguantur  hominum 
peccata,  proponatur  doctrina  de  remissione  peccatorum  et  vita  aeterna 
donata  propter  Filium. 

20  6.    Ideo  dicit  Christus:    Spiritus   sanctus  arguet   mundum   de   peccato,  3ot).  i«,  8 

de  iustitia  et  de  iudicio. 

7.  Etsi  haec  imbecilla  et  caeca  hominum  natura  nunquam  satis  videt, 
quanta  sit  ira  Dei  et  quantum  malum  sit  peccatum,  tamen  aliquam  in 
homine  contritionem  exsistere  oportet.     Et  est  contritio  vere  expavescere 

25  agnitione  irae  Dei  adversus  peccatum.     Hie  pavor  ac  dolor  in  aliis  maior, 

in  aliis  minor  est,  sed  crescit  et  fit  purior  in  sanctis,  qui  proficiunt,  ut  ait3ei.  38, 13 
Ezechias:  Sicut  leo  contrivit  omnia  ossa  mea. 

8.  Cum  Augustinus  ante  mortem  suäm  lacrymans  sese  accusaret,  quod 
nunquam  prius  tantopere    doluisset   propter  suos   lapsus,    didicit,   crescere 

30  poenitentiam  in  sanctis. 

|fol.  62'']  9.  Imo  ideo  genus  humanum  oppressum  est  morte  et  aliis 
ingentibus  calamitatibus,  ut  agnoscatur  ira  Dei  adversus  peccatum.  Et 
quia  eam  impii  securi  contemnunt,  magis  premitur  ecclesia,  ut  ipsa  iram 
et  iudicium  Dei   agnoscat   et   praedicet   et  quaerat   liberationem  agnitione 

35  Filii  mediatoris,  sicut  scriptum  est:  Judicium  a  domo  Dei  incipit.  i.sptttt4,  i? 

10.  Ideo  et  lex,  quae  est  aeternum  et  immutabile  iudicium  Dei  ad- 
versus peccatum,    edita  est,   ut  monstret  peccatum  et  causas  calamitatum. 

1 1 .  Vult  Deus,  exstare  vocem  legis,  ut  ex  certo  verbo  Dei  sciamus, 
quid  sit  peccatum,  nee  fingamus  ipsi  sine  testimonio  Dei  peccata,  iustitiam 

40   et  cultus. 

12.  Itaque  vox  ministerii  non  est  humana  opinio,  sed  sonat  legem  Dei 
traditam    certis    testimoniis    ab   initio    mundi.      Sonat  item   promissionem 
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gratiae  et  aiguit  universam  inobedientiam.  Et  simul  cum  hac  voce  ministerii 
horribiliter  concionatur  nobis  omnium  calamitatum  impetus  irruentium  in 
Ecclesiam,  ut  in  promulgatione  legis  horrendi  fragores  et  quassationes  erant 
coeli  et  terrae. 

13.    In  bis   tantis  misei'iis   tarnen  Dens   sustentat  suara  Ecclesiam,    ut    s 
Adam    et  Evam.     Et   vox  Euangelii   annuncians    remissionem   peccatorum 
multos  vivificat.     Necesse  est  igitur  ad  contritionem  accedere  hanc  fidem, 
quae  statuit,  vere  nobis  propter  Christum  gratis  remitti  peccata,  non  propter 
ullas  nostras  virtutes. 

[fol.  63*J  14.  llaec  fides  non  est  notitia,  qualis  et  in  diabolis,  de  qua  lo 
3af.  :i.  19  dicit  lacobus:  Daemones  credunt  et  contremiscunt.  Haec  enim  quo  magis 
credit,  Deum  irasci  peccato.  eo  profundius  mergit  animos  in  mortem.  Sed 
est  assentiri  promissioni  gratiae  et  fiducia  accipiens  remissionem  peccatorum 
propter  Christum  et  in  Christo  acquiescens.  Haec  ignorant  hypocritae  et 
enthusiastae,  qui  Deum  quaerunt,  non  ut  se  patefecit  verbo  suo,  sed  is 
operibus  aut  vagabundis  speculationibus, 

15.  Et  cum  fide  recipimur  a  Deo,  simul  donamur  Spiritu  sancto  et 
efficimur  haeredes  vitae  aeternae.  Et  quid  sit  haec  fides,  in  ipso  agone 
et  invocatione  quotidiana  discendum  est. 

16.  Hunc  articulum  dupliciter  delent  impii  doctores,  inimici  nostrarum  ao 
ecclesiarum,    quia  docent,   homines  consequi   remissionem  propter  propria 
merita. 

17.  Et  deinde  addunt,  quia  nunquam  scimus,  quando  satis  sit  meri- 
torum,   quando  contritio  sit  sufficiens,    semper  dubitandum  esse,   an  simus 

in  gratia.  25 

IS.  Hi  duo  errores  sunt  simpliciter  ethnica  doctrina.  Sic  gentes  etiara 
colebant  Deum,  cumulantes  opera  et  tamen  dubitantes,  an  reciperontur. 

1 0.  Cum  igitur  errores  isti  monachorum  deleant  Euangelium,  necesse 
est  808  taxari. 

[fol.  63^]  20.  Ut  conspiciantur  beneficia  Christi  et  ei  suus  proprius  so 
bonos  tribuatur.  Item,  ut  meutes  pavidae  habeant  firmam  consolationem. 
Item,  ut  Vera  invocatio  exerceatur,  necesse  est  defendi  et  illustrari  doctri- 
nam  de  exclusiva,  quod  sola  fide  iustificemur,  id  est,  quod  propter  Christum 
gratis  donemur  remissione  peccatorum  et  reputemur  iusti,  id  est,  acccpti 
Deo  ad  vitam  aeternam,  non  propter  nostra  merita.  35 

21.    Hanc  doctrinam  et  passim  alias  inculcat  Paulus  et  illustrat  splen- 

«01.2,  i.3ff  didissima    descriptione    Coloss.  2.    de    Christo    inquiens:    Condonans    nobis 

omnia  delicta,  dolens  chirographum  in  decretis,  quod  erat  contrarium  nobis, 

quod  sublatum  e  medio  affixit  cruci,  spolia  detrahens  potestatibus,  trium- 

phum  egit  per  sese  etc.  40 
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22.    Qui  Ignorant  doctrinam  de  fide  et  non  acquiescunt  propter  Christum, 
sed  semper  dubitant,  in  his  non  deletur  chirographum,  sed  altius  infigitur, 
et  quia  nulla   est  in    talibus  invocatio,   non  detrahunt   spolia  diabolo,   sed 
manent  subiecti  diabolo. 
5  23.    Vera  fides  est  nova  lux  et  consolatio  in  cordibus  et  agnitio  miseri- 

cordiae  et  praesentiae  Dei.  Hanc  agnitionem  sequitur  necessario  vera  in- 
vocatio, et  sequitur  nova  obedientia  Deo  placens,  quam  retinere  studeamus. 

24.    Privata   absolutio   est   pars    ministerii   evangelici,    et    non    est   ex 
Ecclesia  tollenda. 
10  [fol  64»]    25.    Cum   remissione   culpae   verum   est   semper   coniunctam 

esse  remissionem  poenae  aeternae.  Et  falsum  est,  aeternam  mortem  propter 
purgatorium  aut  alias  nostras  compensationes  remitti,  sed  tantum  tollitur 
propter  Christum  iuxta  illud:  0  mors,  ero  mors  tua.  .6oi.  13,14 

26.  Quare  deliria  de  satisfactionibus  canonicis  taxari  necesse  est,  nee 
15   sunt  novis  fucis  pingenda. 

27.  Verum  est,  horribiles  poenas  corporales  grassari  per  universam 
ecclesiam,  et  multae  sunt  causae.  Nee  negandum  est,  plerasque  esse  vere 
poenas  certorum  lapsuum,  ut  exilium  Davidis,  captivitatem  Manassae,  furorem 
regis    Nabugodonosor.     Et  quotidie   multis   sanctis    propter    eorum   lapsus 

30  cumulantur  poenae  privatae  et  publicae.     De  his  dicit  Ecclesia  Micheae  7.: 

Iiam  Domini  portabo,  quia  peccavi  ei.    Vult  enim  Dens,  in  Ecclesia  con- ^1*07,9 
spici  iram    adversus    peccatum,    et   vult    in   nobis    crescere   poenitentiam- 
Ideo  nobis  saepe    post  lapsus  induit   signa   reatus,   ut  induebat  ea  Davidi 
pulso  e  regno  scelere  filii  etc.     Et  ut  ira  Dei  est  iusta  et  magna,  ita  hae 

25   poenae  non  sunt   leves  aerumnae.     Sed  mitigat  tamen  has  miserias  Deus 

ins'ocantibus,   ut  orant  prophetae:    Domine,   in  iudicio    corripe  me,   non  in  3«.  10,24 
furore,  ne  ad  nihilum  redigas  me.    Item:  Cum  irasceris  Deus,  misericordiae  ^ab.  3, 2 
recorderis.     Et  Oseae    11.   dicitur:   Non   faciam   furorem   irae   meae,   quia*'oM''3 
Deus  ego  sum,  et  non  homo. 

30  28.    Hae  tristes  poenae  considerandae  sunt  et  quaerenda  vera  remedia, 

nee  putemus  eas  toUi  spectaculis  satisfactionum,  sed  propter  veram  poeni- 
tentiam  mitigantur,    et  aliquae   prorsus    tolluntur,  ut  dicit  propheta:   Con- sjfau.xT 
vertimini  ad  me,  et  ego  convertar  ad  vos. 
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Die  Disputation. 

Praesidente  domino  D.  Martino  Luthero  disputarunt  venerabiles 

viriTheodorusFabricius  de  invocatione  et  D.  Stanislaus  Lituanus 

de  poenitentia  anno   1544  die  Mali  23. 

Praefatio  D.  M.  Lutheri.^ 
aepe  audivistis,  nos  vocatos  esse  non  tantum  ad  discendum  verbum    ^ 
Dei  pro  nostra  salute,   sed  etiam  ad  docendum   et  propagandum 
hoc  ipsum  verbum,  quantum  quidem  possumus,  ut  et  nostri  posteri 
habeant  olim,   quod   discant  ac  etiam  suis  pueris  proponant    sicut  dicitur: 
^woiMfioEnarrabis  hoc  liberis  tuis  etc.   Exo.  19.  et  Deut.  4.     Est  ergo  nobis  quoque 

concessum,  docere  de  nostro  liberatore,  quia  compertum  est,  diabolum  non  lo 
dormire,   sed  semper  rugire  contra  nos.     Ideo  noii    solum   necesse  est,    ut 
nos   simus   certi    de  vera  Euangelii   doctrina,   sed   etiam   ut  nostri  posteri 
habeant  aliquid   veri  et  certi  de  religione.     Quare  haec  est  causa,   cur  hi 
conventus    celebrentur.    nempe   ut   defendatur    sana    doctrina,    nos   aliique 
doceamur,  et  denique  ignita  tela  diaboli  deleantur.     @§  trurbe   bod)  ni{i§t§   '"^ 
?lnberft  barau^,  e§  mu§  ömmerbor  gef ödsten  jetn.    Nos  sumus  sub  vexillo 
Christi  et  pugnamus  contra  flammeos  hostes,  praeterea  sumus  nos  imbecilles, 
quod   dux  noster  Christus  probe   seit.     Et   tarnen   pugnandum    est   contra 
malos   Spiritus,    quamvis   sumus   carnales.     Ideo  non  existimemus,    nos   ad 
ludos   iocosque   convenire   aut  vocatos    esse,  sed   ut  discamus  respondere,   20 
docere   alios   et   propagare   verum  Dei  doctrinam  ad  posteros.     Quare,   si 
qui  volunt  contra  hos  doctorandos  opponere,  hi  faciant. 


2  viri  Dominus  Big.  242       Fabricius  fehlt  Hamb.  47       de  invocatione  Heimal.  6S8; 
fehlt  in  den  übrigen  Hss.       Tätuanus  fehlt  Big.  242  3  de  poenitentia  Heimst.  fiSS; 

fehlt  in  den  übrigen  Hsx.       23]  22  Monac.  D40,  Big.  242  ß  pro  nostra  salute  fehlt 

Heimst.  68S  7  hoc]  doctrinam  Hamb.  47       posteri  fehlt  Heimst.  688  9  etc.  fehlt 

Rig.  242  11  necesse  est  non  solum  Hamb.  47  12  vera  fehlt  Big.  242  13  cur]  ut 

Big.  242,  Hamb.  47  14JI5  nempe  bifs  deleantur]  nempe  nos  deffudamus  sanam  doc- 

trinam,   non  solum,   ut  possimus  docere  nosmet  ipsos  et  alios,    sed  ut  possimus  iguita 
tela  diaboli  delere  Monac.  945  14  sana]  sacra  Monac.  945,  Big.  242       aliique  fehlt 

Hamb.  47  15  doceamur]  doceantur   Big.  242  15J16  ®ä  bis  gefoc^tcii  fein  fehlt 

Monac.  945  15  toutbe]  iDttb  Hamb.  17      hoä)  fehlt  Big.  242  15116  nid^t  anbcrg 

Hamb.  47  Iß  tmmetbat  ebd.  18  quod]  qui  Rig.  242       probe]  bene  Monac.  945, 

Rig.  212  19  Spiritus]  episcopos  Monac.  945       quamvis]  si    nos  autem  Heimst.  688 

UO8  tantum    Rig.  242  22  opponere]   adferre   aliquid   Heimst.  688        hi   faciant] 

faciant  etc.  Rig.  242 

»)  Praefatio  und  Argumentum  1—Vl  in  Hamb.  47  fol.  47''— 49^,  Heimst.  688  fol.  65 »■ 
—56^,  Monac.  910  fol.  1^  —  5^,  Monac.  945  fol.  2"— 4^,  Rig.  212  fol.  309^— 314 \ 
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Primum  argumentum  contra  primam  positionem  Fabricii  de  invocatione  Dei. 
Quieunque  Deum  cognoverunt,  hi  et  eum  glorificaverunt.    Gentes  Deum 
etiam   cognoverunt   ex   visibilibus   et   creatis    mundi   rebus.     Ergo   gentes 
Deum  etiam  glorificaverunt. 
5  Probo  maiorem,  quia  Paulus  I.  cap.  ad  Romanos  gentes  accusat,  quod,  9töm.i,2ifi 

cum   agnovissent   Deum,    non   invocaverunt.      Ergo    etiam    gentes   possunt 
invocare. 

Fabricius:  Verum  est,  gentes  ex  rebus  creatis  posse  cognoscere,  quod 
sit  unus  Deus,  qui  hanc  mundi  machinam  condiderit  et  servaverit.    Caeterum 

10  apostolus  dicit,  gentes  non  cognovisse  Deum,  ut  debebant,  et  addit  causas, 
quia  ingrati  fuerunt  et  frustrati  suis  cogitationibus.     In  3.  cap.  clare  dicit, 
ludaeos  et  Graecos  obnoxios  esse  peccato.     Estque   haec  Pauli  sententia;  JJöm.  3,9 
Etsi   gentes    poterant   ex   suo    quantulocunque    naturae    lumine   agnoscere 
divinam  potentiam  ex  rerum  creatione,  tamen  vere  non  cognoverunt  volun- 

15  tatem  Dei,  quia  lumen  illud  rationis  erat  nimis  depravatum.  Ergo  dicit, 
gentes  non  cognovisse ;  si  igitur  non  cognoverunt,  etiam  non  invocarunt 
neque  glorificarunt,  sicut  inquit;  Deum  gloriae  non  glorificaverunt.  Glorifi- 
cassent  autem,  si  recte  invocassent.  Deinde  habebant  quidem  gentes  ali- 
quam  legis   notitiam,   sed  de   arcana  Dei   voluntate,   quae   in   ecclesia  Dei 

20  sonat,  nihil  sciebant. 

Lutherus:  Paulus  dicit,  gentes  debuisse  Deum  agnoscere,  et  si  fecis- 
sent,  non  fuissent  gentes.  Sed  quia  non  fecerunt,  manserunt  increduli,  non 
potentes,  ut  deberent,  invocare  Deum. 

II.  Argumentum  contra  solutionem. 

35  Cornelius  vere  invocavit  Deum.     Cornelius  autem  fuit  gentilis.     Ergo  aipg.  10,31 

etiam  gentes  vere  invocaverunt  Deum. 

Fabricius.  Verum  est:  Cornelii  oratio  Actorum  10  exaudita  est,  dum 
non  baptizatus  esset.  Caeterum  Cornelius  fuit  prius  donatus  misericordia 
Dei   et   placuit  Deo,    cum  Euangelium    de  Christo    audiret   et   assentiretur 

30  doctrinae  apostolorum.  Ergo  ista  eins  oratio  est  exaudita  propter  filium 
Dei,  in  quem  credebat,  et  propter  hanc  fidem  in  Christum  in  gratiam  est 
receptus,  et  nunc  coepit  esse  in  Ecclesia,  imo  relatus  est  in  numerum 
credentium. 

1  Primum  argumentum  fehlt  Big.  242       contra  primam  positionem  fehlt  Hamb.  47 
positionem  Fabricii  fehlt  Big.  242  4  etiam  fehlt  ebd.  7  invocare  Deum  ebd., 

Hamb.  47  10  apostolus  hie  Hamb.  47       causas]  causam  ebd.  15  nimis]  minus 

Rig.  242  16  gentes  bin  cognoverunt  fehlt  Heimst.  ßS.S,  Monac.  940  10  legis  fehlt 

Big.  242  22   non   fuissent]   tunc    eas   non    esse    Heimst.  fiSS        quia   fehlf  Big.  242 

24  II.  Argumentum  fehlt  ebd.  25  Deum  fehlt  ebd.        2H  etiam]  omnes  Monac.  945, 

Rig.  242  2H  non]  nondum  ebd.,  Hamb.  17        prius  fehlt  Big.  242  29  Christo] 

Deum  ebd.  32  nunc]  tunc  Hamb.  47,  Monac.  945,  Rig.  242 
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IIL  Argumentum  contra  solutionem. 

Nemo  potest  esse  in  Ecclesia,  nisi  sit  vocatus  per  verbum  Dei  et 
sacramenta.  Cornelius  non  habuit  sacramenta.  Ergo  Cornelius  non  fuit 
in  Ecclesia  aut  unus  ex  numero  credentium. 

Fabricius:    Argumentum    non    satis   constat,    quia  minus   est  in   con-    s 
clusione,  quam  in  praemissis.     Tamen  breviter  respondeo:  Cornelius  habuit 
verbum,  et  quia  coepit  credere,  etiamsi  tum  non  habuit  sacramenta,  tamen 
non  ea  est   aspernatus.     Igitur   nihilominus   placuit  I)eo,    et  sie   invocatio 
illius  fuit  Vera. 

Lutherus:  Cornelius  fuit  iustus  et  sanctus  et  non  aniplius  gentilis,  quia  lo 
complexus  est  doctrinam  veram,  quam  audiebat  circumferri  de  Christo  filio 
Dei.     Ergo  vere  Deum  invocavit  et  exauditus  est. 

IV.  Argumentum  contra  III.  Fabricii. 

Cognoscere  essentiam  et  voluntatem  Dei  est  in  lege  naturae.    Gentes 
agnitionem   legis   naturae    habent.     Ergo   habent  agnitionem    essentiae   et  15 
voluntatis  Dei. 

Probe  minorem  ex  definitione  legis  naturae:  Lex  naturae  est  notitia 
de  Deo  divinitus  hominum  mentibus  infusa. 

Vel   sie  argumentor:    Lex   naturae   est,    quae    habet   agnitionem  Dei. 
Gentes  habuerunt  legem  naturae.     Ergo  gentes  habuerunt  cognitionem  de  20 
Deo. 

Fabricius:  Verum  est,  habent  cognitionem  Dei,  sed  non  perfectam. 
Debebant  quidem  primam  naturae  legem  de  Deo  habere  perfectam,  et 
cum  nondum  fuit  depravata  natura,  habuerunt  perfectam  cognitionem  legis 
naturae,  sed  quia  natura  humana  est  depravata,  fuit  etiam  depravata  illa  25 
cognitio  legis.  Ergo  non  habent  nunc  gentes  nee  habuerunt  unquam  cogni- 
tionem essentiae  Dei,  quia  natura  est  corrupta  et  simul  obscurata  et  de- 
pravata prima  lex  naturae  de  Deo.  Haec  enim  agnitio  Christi,  de  qua 
Ecclesia  dicit  in  invocatione,  est  omnino  obscurata  in  gentibus  et  tantum 
discenda  est  ex  verbo  revelato.  30 


;  III.  Argumentum  fehlt  Big.  242  5  minus]  plus  Monac.  945,  Rig.  242  6  re- 
spondeo] respondebo  Big.  242  Oj?  Cornelius  bis  credere  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940 
7  tum]   tamen  Big.  242  12  vere]   verum   ebd.  13  IV.  Argumentum    fehlt   ebd- 

Fabricii  feh't  ebd.  17  ex]  a  Hamb.  47  20  legem  naturae]  cognitionem  legis 

naturae  ebd.  24125  nondum  bis  quia  fehlt  Heimst.  688,   Monac.  940  25  humana 

fehU  Big.  242  fuit]  est  Hamb.  47  25126  fuit  bis  legis  fehlt  Rig.  242  26  unquam] 
eamque  ebd.  27J28  et  (1.)  bis  depravata]  simulque  depravata  et  obscurata  Hamb.  47 
29  dicit]  loquitur  ebd.  30  est  fehlt  ebd. 
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V.   Ä.rgumentum  contra  solutionem. 
Nullus  hominum  impossibili  tenetur.     Non  est  possibile  naturae,  divi- 
nam   essentiam   cognoscere.     Ergo   impossibili   agnitione    de   essentia  Dei 
nemo  hominnm  tenetur,  et  per  consequens  non  est  error  neque  peccatum. 
5  Fabricius:  Ex  puris  et  solis  negativis  nihil  sequitur.    Tarnen  breviter 

sie  respondeo :  Nemo  hominum  potest  cognoscere  per  suam  rationem  essen- 
tiam divinam.  Verum  est.  Sed  Deus  per  suam  immensam  misericordiam 
nobis  revelavit  propter  Christum,  ut  possimus  vere  agnoscere,  quis  et  qualis 
sit,  ac  invocare  iuxta  suum  verbum  nobis  traditum  per  prophetas  et 
10  apostolos.  Et  qui  sie  non  invocat  atque  agnoscit  Deum,  horribiliter  peccat 
et  errat. 

VI.  Argumentum  contra  eandem. 
Prohibitum  est  in  sacris  litteris,  ut  Ecclesiastes  3.,  ne  altiora  quaeramusgßreb.  3,2.' 
aut  investigomus.     Inquirere  et  scrutari  essentiam   et  voluntatem  divinam, 
15  sunt  altiora  et  supra  captum  humanum.    Ergo  nemo  debet  scrutari  essen- 
tiam et  voluntatem  divinam. 

Fabricius:  Hoc  argumentum  facit  nihil  ad  nostram  propositionem.     Re- 
spondeo autem,  ut  antea:  Quantum  ad  essentiam  et  voluntatem  Dei  attinet, 
non  possumus  ex  humana  ratione  cognoscere  Deum,   sed   ex   verbo  reve- 
20  lato  possumus,  sicut  dicit:  Filius,  qui  est  in  sinu  patris,  enarravit  nobis.     30t).  1,18 

VII.  Argumentum  contra  8.  Fabricii.^ 
In  veteri  testamento  dicebatur  invocare  Deum  is,  qui  mactaret  boves 
aut  oves.     In  nostra  invocatione  non  est  talis  mos.     Ergo  non  fuit  semper 
una  et  eadem  invocatio. 
25  Probo  maiorem  ex  libro  3.  Regum :  De  Salomone  dicitur,  qui  obtulit  i.ftbn.  s.  e? 

Deo  aliquot  milia  boum  et  invocavit  Deum,  et  placuit  ei  sacrificium. 

Fabricius:  Bene  probasti,  huiusmodi  ritus  pertinuisse  ad  invocationem, 
sed  nondum  probasti,  quod  Deus  non  exaudierit,  nisi  ibi  adfuerunt  boves 
et  oves.     Nam  et  ego  scio  et  habeo  multa  contraria  exempla. 


1  V.  Argumentum  feJiIt  Rig.  242  (>  respondeo]  respoudebo  ebd.  hominum  fehlt 
ebd.  7  Verum]  Hoc  verum  Hamb.  47  12  VI.  Argumentum  feJilt  Big.  242  13  ne 
altiora]    ut    altiora    non  Bamh.  47.  17  nihil  fehlt  Hamb.  47,   Monuc.  U40,    Tiig.  242 

17118  Respondeo]  Respondebo  Hamb.  47  2U  nobis  omnia  ebd.        21  Vll.  Argumen- 

tum fehlt  Rig.  242       Fabricii  fehlt  ebd.        22  mactaret]  mactabat  Monac.  945,  Rig.  242 
23  aut]  et  Uig.  242  23124  semper  una  fehlt  ebd.  25  ex  fehlt  ebd.       Salomone] 

solo  ebd.  28  exaudierit   bis  adfuerunt]  exaudiat,   nisi   adsint  Monac.  945,  Rig.  242 

29  et  (1.)  fehlt  Rig.  242 

')  Argumentum  VII -XIV  in  Heimst.  (188  fol.  07^—09  •>,  Monac.  940  fol.  5^—10^, 
Monuc.  945  fol.  4^  —  7 ^.  Rig.  242  fol.  314 »■  —  319^.  Hinter  contra  octavam  Fabricii 
bricht  Hamb.  47  fol.49*>  ab. 
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Lutherus:  Semper  est  et  fuit  una  et  eadem  invocatio  et  una  fides, 
sed  tempora  fuerunt  dissimilia,  alii  ritus  et  caeremoniae  fuerunt. 

YIII.  Argumentum  contra  20.  Stanislai. 
nie  locus  est  manifeste  contra  lacobum,  qui  clare  concludit,  quod  non 
3af.2,2jex  sola  fide,  sed  etiam  ex  operibus  iustiticemur.     Ergo  exclusiva  non  est    5 
defendenda. 

Stanislaus:    lacobus    cap.   2    loquitur    de    fide    historica,    qualis    est   in 
3af.  3. 19  Jamnatis  et  daemonibus.     Ait  enim:    Daemones  credunt  et  contremiscunt. 
Sed    nos  loquimur   de    fide   apprehendente   misericordiam  Dei,    quae    sola 
iustifieat  sine  operibus,  et  firma  sit  iustificatio.  lo 

Opponens.  Ergo  vultis,  esse  duplicem  fidem,  fidem  sine  operibus  et 
fidem  cum  operibus? 

Contra  hoc  sie  argumentor: 

IX.  Argumentum  contra  solutionem. 

Fides  operum  et  fides  Christi  habent  se  correlative.     Posito  uno  cor-   i5 
relative  ponitur  et  alterum.  et  destructo  uno  destruitur  et  alterum.    Ergo, 
ut  vitetur  hoc  malum,  exclusiva  non  est  defendenda. 

Stanislaus:  Nos  non  adscribimus  dignitatem  operibus,  sed  adesse  et 
requiri  ad  fidem  opera  dicimus,  ut  ita  declaretur  vera  fides. 

X.  Argumentum  contra  solutionem.  20 
San.  4.24          Daniel   inquit:    Redime    peccata   tua   eleemosynis,    cap.  4.     Redimere 

vere  est  iustitiam  assequi.     Ergo  non  sola  fides,  sed  opera  iustificant. 

Stanislaus:  Daniel  non  vult  in  hoc  dicto,  quod  opera  mereantur  remis- 
sionem  peccatorum,  sed  quod  impetrent  mitigationem  poenarum  tempo- 
ralium.  2^ 

Lutherus:  Daniel  loquitur  de  toto,  non  de  parte.  Redime,  id  est, 
crede  in  Deum  et  praesta  opera  bona,  quae  tuara  fidem  declarant. 

XT.  Argumentum  contra  9.  Fabricii. 
Deus  fuit  ab  initio.     Spiritus  sanctus  non  fuit  ab  initio.     Ergo  Spiritus 
sanctus  non  est  Deus.  ^o 

30^7,39  Probe   minorem    ex  loan.  cap.  7 :    Nondum  erat  Spiritus  sanctus  ante 

ap8  »9. 2passionera    et    glorificationem  Christi.     Et    in  Actis   cap.  19    dicitur:    Imo 
neque  scimus,  an  sit  Spiritus  sanctus  necne. 

3  VIII.  Argumentum  fehlt  Big.  242      Stanislai  fehlt  ebd.  '.)  nos  loquimur]  non 

loquitur  ebd.  10  sine  bis  iustificatio  fehlt  Ilelmst.  6',S'.S',  Mcnac.  910         13  hoc]  solu- 

tionem Jtig.  242  14  IX.  bis  solutionem  fehlt  ebd.  19  opera  fehlt  ebd.  20  X.  Argu- 
mentum fehlt  ebd.  22  iu.stitiam]  vere  iudiciura  Monac.  945,  Rip.  242  28  XI.  Argu- 
mentum bin  Fabricii]  Contra  nonam  Big.  242           32  Et]  Item  ebd.       dicitur  fehlt  ebd. 
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Fabricius.  Respondeo  ad  dictum  lohannis:  Nondum  erat  Spiritus  sanctus, 
quia  lesus  nondum  erat  glorificatus.  Palam  est,  non  dici,  quod  non  exsti- 
terit  persona  Spiritus  sancti,  aut  quod  Spiritus  sanctus  non  fuerit  efficax  in 
Ecclesia  ante  glorificatum  Christum.    Hoc  probo  tota  scriptura,    et  nullus 

5  locus  recte  intellectus  adversatur  huic  propositioni.  Est  ergo  sententia 
huius  dicti:  Nondum  erat  Spiritus  sanctus,  hoc  est,  nondum  coelesti  ac 
manifesta  revelatione  seu  ostensione  ministerium  Spiritus  sancti  promul- 
gatum  erat,  per  quod  datur  Spiritus  sanctus,  sicut  post  resurrectionem 
Christi  manifesta   sese   ostendit  specie  Spiritus  sanctus.     Ac   apparet,   usi- 

10  tatam  Spiritus  sancti  appellationem  initio  in  Ecclesia  simpliciter  usurpatam 
esse  pro  manifesta  ostensione  seu  testimonio  exhibiti  Spiritus  sancti,  sicut 
debebat  initio  Ecclesiae,  ubi  primum  spargebatur  Euangelium  ab  apostolis. 
Deinde  quod  in  Actis  19  dicitur  a  quibusdam  discipulis:  Ne  quidem,  quod 
sit  Spiritus   sanctus,    audivimus,   non    facit  contra  me.     Nam  qui  ibi  loqu- 

is  untur  de  Spiritu  sancto,  vix  sunt  imbuti  fide  et  doctrina  christiana,  et 
nondum  erant  isti  apostoli  aut  credentes  verbo  Dei,  sed  habebantur  in 
numero  incredulorum.  Ergo  hunc,  quem  antea  nesciebant,  adipiscuntur  et 
agnoscunt  per  impositionem  manuum  apostolorum  et  praedicationem,  quod 
etiam  sit  verus  Dens  cum  Patre  et  Filio. 

^0  Opponens:  Cupio,  mihi  dari  aliquot  testimonia,  quod  Spiritus  sanctus 

sit  verus  Deus  una  cum  Patre  et  Filio. 

Fabricius:  Ex  multis  parva  dabo  testimonia.     In  libro  ludicum  cap.  14  Mitut.  i4,  e.  i9 
clare  ponitur,  quod  Spiritus  sanctus  irruit  in  Samsonem.    Et  eodem  in  libro 
cap.  16  vocatur  Spiritus  sanctus  Deus:  Et  recessit  Deus  a  Samsone.    Item  «iiit.  le,  20 

25  Petrus  dicit  ad  Ananiam  Actorum  5:  Cur  tentavit  sathanas  cor  tuum,  mentiri«P9- s.sf. 
te  Spiritui  sancto?  Item  paulo  post:  Non  es  mentitus  hominibus,  sed  Deo. 
Deinde   illa    opera,    quae   tribuuntur  Deo  patri,   tribuuntur  etiam  Filio  et 
Spiritui  sancto.     De  Spiritu   sancto    dicitur:   Et   spiritus  Domini  ferebatur  1.  üJioje  1,2 
super  aquas.     Item  de  creatione:  Emittes  spiritum  tuum,  et  creabuntur,  et*l.  »o^.so 

30  renovabis  faciem  terrae.  Proprium  autem  Dei  est  creatio.  Si  Spiritui 
sancto  tribuitur  creatio,  ergo  necesse  est,  eum  esse  Deum. 

XII.  Argumentum  contra  locum  Genes.  1. 
Articulus   fidei   debet  firmis   et   certis   testimoniis   niti,   sed   hie   locus 
Gen.  1.,  quem  quidam  ad  Spiritum  sanctum  referunt,  est  obscurus.     Ergo»  i"ok».2 
35   non  potest  huc  pertinere. 


4  probo]  probat  Monar.  945,  Big.  242  OjlO  usitatam]  usitate  Big.  242  10  initio 
feJilt  ebd.  simpliciter]  similiter  Monac.  945,  Big.  242  12  in  initio  Big.  242  20  dari 
bis    testimonia]    dici    aliquod    testimonium   ebd.  26  es]    est  ebd.  29  Emittes] 

Emitte  ebd.  31  eum  etiam  ebd.  32  XII.  Argumentum  fehlt  ebd.         34  quidam] 

quidem  ebd. 
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Minorem  probo,  quia  dictio  Ruach  est  ambigua,  et  interdum  ponitur 
pro  ipso  vento,  interdum  vero  pro  Spiritu  sancto.  Ergb  dubium  hie  est, 
utrum  signilicet  ventum  vel  Spiritum  sanctum. 

Fabricius:  Fateor,  hoc  vocabulura  Ruach  interdum  Spiritui  sancto, 
interdum  veiitis  tribui,  sed  tarnen  cum  diversis  appellationibus  et  adiunctis.  5 
Quando  Spiritus  sanctus  in  scriptura  ponitur  cum  circumstantiis,  quae  soli 
Deo  oompetunt,  tunc  certo  intelligitur  et  indubitate  de  Spiritu  sancto. 
Quando  vero  absolute  ponitur  cum  nullis  adiunctis,  tunc  pro  ipso  vento 
i.woff  I,  saccipiendum.     In  Genesi  autem  dicitur:  Spiritus  Dei  ferebatur  super  aquas. 

Ibi  vere  loquitur  de  Spiritu  sancto,  non  de  vento,  nam  illam  certitudinem  10 
effieit  dictio  Dei  adiuncta. 

XIII.  Argumentum  contra  G.  Fabricii. 

Impii  saepe  exaudiuntur,  cum  pii  interdum  non  oxaudiuntur.  Ergo 
vestra  propositio  est  parum  bona,  in  qua  dicitis:  Soli  christiani  exaudi- 
antur.  qui  sunt  in  Ecclesia  Christi.  15 

TOQttb.B,  3n.  Antecedens  probo  ex  Matth.  8.  cap.,  ubi  daemones  orant  Christum,  ut 

liceat    illos    ruere    in    coetum    porcorum,    et    exaudiuntur.     Contra  II.    ad 
s.Ror.  12, 8f.  Corinthios   cap.  12   inquit  ipse  Paulus,    se   ter  invocasse  Deum,   et  tamen 
non  esse  exauditum. 

Fabricius:  Respondeo  ad  locum  in  Matthaeo:  Diaboli  et  impii,  etiamsi   20 

orant,   tamen   non   vere    orant,  igitur  etiam   non  vere  exaudiuntur.     Quod 

autem  non  vere  orant,  certum  est,  quia  non  orant,  ut  exaudiantur  propter 

Filium,    sicut  Deus  rogari    vult.     Quicquid    enim    petituri    sumus,    id    fieri 

3of).  ifi,  23necesse    est   per   nomen  Christi  filii  sui  unigeniti,   sicuti  dicitur:    Quicquid 

petieritis  Patrem  in  nomine  meo,  hoc  dabit  vobis.     Quod  vero  suam  peti-  25 
tionem  a  Christo  impetrant  diaboli,  non  est  exauditio,   sed  quaedam  pro- 
missio. 

Lutherus:  Exaudiri  per  misericordiam  et  per  iracundiam  est  diversum 
quiddam.     Exaudiri  per  misericordiam  est  habere  benevolum  et  propitium 
Deum.     Exaudiri  per  iracundiam,  ut  diaboli  exauditi  sunt,  S)q§  l^eift  nid)t  30 
exaudiri  et  habere  benevolum  et  propitium  Deum. 

Fabricius:  Deinde  ad  locum  Pauli  respondeo.  Paulus  rogans  vere  est 
exauditus,  et  melius,  quam  ipse  oravit.  Etiamsi  non  exauditus  est,  ut 
auferretur  Stimulus  carnis,  tamen  exauditus  est,  ut  maueret  in  gratia  Dei. 


1  et  fehlt  Big.  242  8  pouitur  id  est  ebd.  9  accipiendum]  accipitur  Monnc.  913, 
Rig.  242  autem  fehlt  Big.  242  Dei]  Douiini  ehd.  10  wäre  fehlt  ebd.  12  XIII.  Ar- 
gumentum feh't  ebd.  6.  Fabricii]  sextam  ebd.  13  cum]  et  ebd.  14  dicitis, 
quod  fM.  17  illos]  illis  ebd.  ruere]  irruere  ebd.  22  exaudiuntur  Heimst.  688 
23  filium  Dei  ebd.  24  Quicquid]  Quodcunque  ebd.  20  diaboli  fehlt  Monac.  U40 
29130  Exaudiri  bis  Deum  fehlt  Heinist.  088,  Munac.  040  31  et  habere  bis  Deum 
fehlt  Monac.  945,  Ilig.  242 


2tc  ^'romotion§bi§putQtton  Don  Itieobor  ^abxkin^  unb  ©toniölau?  JRopQgelanui.  1544.     273 

Ita  Deus  pios  exaudit,  sed  aliter,    quam  ipsi  volunt  ac  expetunt.     Impos- 
sibile  enim  est,  falsas  esse  illius  promissiones,  quas  saepius  inculcat:  Petite,  a^attt  7,7 
et  accipietis.     Item:   Invoca   me   in    die  tribulationis,    et  exaudiam  te  etc.  *)•  su,  15 
Eo    autem    fit,    quod   non    statim,    ut    volunt    pii,    exaudiuntur,    quod    eis 
ft  saepius  non  prodest.     Deinde  Deus  illis  meliora  dare  vult,  quam  ipsi  orant, 
nee  alias  probaretur  ipsorum  fides. 

XIY.  Argumentum  contra  5.  Fabrieii. 
Scripturae  est  credendum.     Scriptura  docet,  mortuos  esse  invocandos. 
Ergo  mortui  sunt  invocandi. 
10  Probo  minorem  ex  cap.  48  Genesis:  Invocetur  super  pueros  hos  nomen  i.woie48, le 

meum  et  nomen  patrum   meorum.     Item  lob  dicit :   Exaudit  Deus  oratio- «00143,4 
nem  defunctorum.     Item:  Ad  aliquem  sanctorum  convertere.^  Siobs,  1 

Fabricius:  Respondeo  ad  locum  in  Genesi,  quod  videlicet  male  sit 
redditus.  Debet  esse:  nomen  meum  appelletur.  Est  enim  vocabulum 
15  adoptionis,  non:  nomen  meum  invocetur.  Deinde  apud  lob  persona 
loquens  non  est  pia,  sed  impia,  et  ex  mente  impia  nihil  nisi  peccatum 
procedit.  Et  non  loquitur  de  hominibus  iam  defunctis,  sed  de  vivis  adhuc, 
qui  vere  sunt  mortui  quod  ad  animam,  non  quod  ad  corpus  tantum,  sicut 
et  in  Euangelio  Christus  dicit:  Sinite  mortuos  sepelire  suos  mortuos.  Ibi  3«att&.8,22 
20  de  iis  dicit,  qui  sunt  mortui  in  anima. 

Lutherus:  Sunt  phrases  scripturae:  Exaudit  Deus  sanguinem  Abel  et -«(.9!  13' 
sanctorum    respicit  et  iuvat  miseriam   et  afflictiones   eorum.     Tales  autem 
preces   et  clamores  sunt  pro  vindicta.    quod  velit  Deus   punire   sanguinem 
insontem. 
25  XY.  Argumentum  contra   10.  Stanislai.^ 

Quicquid  äuget  peccatum,  est  abolendum.    Lex  äuget  peccatum.  Ergo 
lex  est  abolenda. 


1  expetunt]  expectant  Rig.  242  3  et  (2.)  bis  etc.  fehlt  ebd.  4  exaudiantur 

ebd.  7  XIV.  bis  Fabrieii]  Contra  quintam  ebd.  10  pueros  feldt  ebd.  13J20  Fa- 
bricius bis  anima]  in  Heimst.  öS8  ist  der  ganze  Abschnitt  an  die  Jiesponsio  Luthers 
(s.  oben  Z.  21  —  24)  angeschlossen:  Deinde  ad  locum  patriarchae  respondit  Fabricius: 
nie  locus  non  est  vere  redditus:  Invocetur  nomen  meum  etc.  Sed  debet  esse:  Nomen 
meum  appelletur.  Est  enim  vocabulum  adoptionis.  Deinde  apud  lob  (wie  oben  Z.  15 
— 20)  bis  mortui  in  anima  13  Respondeo]  re.spondit  Big.  242  21124  Lutherus 

bis  insontem  fehlt  Monac.  945  22  sanctorum   id   est  Jiig.  242        iuvat]  curat  ebd. 

23124  velit  bis  insontem]    Deus   vult   ulcisci   sanguinem   insontem  ebd.  25  XV.  bis 

Stanislai]  Contra  decimam  ebd.  26  äuget  (1.  u.  2.)]  et  cumulat  ebd. 

•)  Die  drei  Beiveisstetten  sind  aus  Joh.  Eck,  Enchiridion  locoriwi  commnniwn  (1539) 
XIV  entnommen  (in  der  netten  Atisgube,  Köln  15G5,  S.220f.).  -)  Argumentum  XV 

—XXV  in  Heimst.  OSS  fol.  69^—71^,  Monac.  940  fol.  10^—14\  Monac.  945  fol.  7<^—J0*, 
Rig.  242  fol.  319^—  324^. 
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Stanislaus:    Verum  est,    legem   augere  iram,    sed   non   ita   cumulat  et 
äuget  peccatum,  ut  efficiat  peccatum,  sed  tantum  demonstrat.    Paulus  Con- 
dom. 7,7  firmat,  retinendam  esse  legem,  cum  inquit:   Concupisccntiam  non  sciebam 
peccatum  esse  nisi  per  legem,  ideo  non  est  abolenda.     Non  enim  lex,  sed 
Möm.  7, 12  depravatio  naturae  äuget  et  cumulat  peccatum,  et  alibi  dicitur:  Lex  sancta    5 
est  et  mandatum  Dei;  si  sancta,  certe  non  abolenda. 

XVI.  Argumentum  contra  eandem. 

lusti  et  saneti  non  opus  habent  lege.    Ecclesia  autem  est  iusta.    Ergo 
Ecclesia  non  opus  habet  lege. 
i.xim.  1,9  Probo  minorem,    quia   Paulus   aperte    dicit:    Iniustis   lex   posita,  non   10 

iustis.     Si  ergo  Ecclesia  est  iusta,  ergo  nihil  lex  ad  eam  pertinet. 

Stanislaus:  Respondeo  ad  probationem:  Lex  coercens  est  iniustis 
posita,  sed  lex  de  obedientia  est  etiam  piis  lata,  quia  omnis  lex  obligat 
vel  ad  poenam  vel  ad  obedientiam.  Sed  poena  legis,  id  est  condemnatio, 
®ai.3,i3est  piis  sublata  per  Christum,  quia  est  factus  victima,  id  est  maledictum  10 
legis  pro  nobis.  Ideo  poena  legis  non  amplius  pertinet  ad  pios,  sed  tamen 
obedientia  tantum  praestanda  est,  quae  etsi  imperfecta  est  in  hac  vita, 
tamen  inchoatio  placet  propter  mediatorem  Christum. 

Lutherus:  Lex  nullo  modo  debet  pios  obli^are  aut  condemnare,  quod 
ad  iustitiam  attinet.    Non  debet  eos  accusare  neque  coercere,  quia  iam  sunt  l>o 
exempt)    ex   regno    legis   et    transpositi   in   regnum   Christi.     Ideo   autem 
retinenda  est  piis,  ut  habeant  formam  exercendi  bona  opera. 

XVII.  Argumentum  contra  eandem. 

Necesse   est  condemnare   iustitiam   legis.     Lex  non   damnat  iustitiam 
legis.     Ergo  necesse  est  esse  aliam  doctrinam,  quae  damnat  legem.  3f> 

Stanislaus:  Iustitiam  legis  tunc  damnamus,  quando  tribuitur  sola  iustitia 
Christo,  non  nostris  operibus.  Etsi  enim  ea  necessaria  sunt  in  hac  vita 
ad  declarationem  fidei  nostrae,  tamen  in  iustificatione  excludimus  omnem 
dignitatem  operum  nostrorum  et  legis,  ac  tribuimus  iuxta  scripturam  iusti- 
tiam soll  fidei  apprehendenti  misericordiam  mediatoris  et  sibi  applicanti.  30 
30^.  16, 8  Lutherus :    Spiritus   sanctus   arguet   mundum,    is   reprehendet   omnem 

iustitiam  humanae  sapientiae.    et  prorsus  abiiciet  atque  dicet,   nos  tantum 
iustos   esse,  cum   credimus   in   hunc   filium  Dei   pro   nobis  mortuum.     Sic 


2  peccatum  (1.)  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940  6  certe]  ergo  Big.  242  7  XVI.  Ar- 
gumentum fehlt  ebd.  8  e.st  fehlt  ebd.  11  lex  fehlt  ebd.  15  quia]  qui  ebd.  id 
est]  et  ebd.  maledictum]  maledictio  ebd.  16  tamen  fehlt  ebd.  20  non  bis  coer- 
cere Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  21  ex  fehlt  Big.  242  22  est  lex  ebd. 
23  XVII.  Argumentum  felilt  ebd.  26  tunc]  nunc  Monac. 'J40  29  legis]  legum 
nostrarum  Mfmac.  945,  Big.  24:'           33  Dei  fehlt  Big.  242 
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iustitia  legis  et  operum  per  Spiritum  sanctum  conderanatur,  quando  praedi- 
catur  Evangelium. 

XVIII.  Argumentum  contra  20.  Stanislai. 
Sola   fides   non   sufficit  ad   iustitiam.     Ergo    exciusiva   gratis  non  est 
5    defendenda. 

Antecedens  probo:    Impossibile    est,  fidem   mortuam  posse  iustificare. 
Fides  sine  operibus  est  mortua.     Ergo  impossibile  est,  fidem  sine  operibus3af.  2,  ae 
iustificare. 

Stanislaus:    Neque  fides  ut  virtus  iustificat,  sed  quatenus  apprehendit 

10   Christum  fiducia  misericordiae   iustificat,   et  fides   apprehendens  Christum 

nullo  modo  est  mortua.     Nam  nulla  alia  fides   est,    quae  maiora  et  prae- 

stantiora  opera   praestat,    quam    illa,    quae   nititur  meritis  Christi,  sed   in 

iustificatione,  ibi  excludit  omnia  opera. 

XIX.  Argumentum  contra  eandem. 
15  Doctrina   conveniens   sacrae    scripturae   non    est  reiicienda.     Doctrina 

de  bonis  operibus  est  scripturae  consentanea.     Ergo  non  est  reiicienda. 

Minorem  probo  ex  Genesi   15:  Et  ero  merces  tua  nimis  magna.  i.üKojeis.i 

Stanislaus:  Opera  sicuti  sunt  necessaria  in  fide,  ita  habent  sua  praemia 
in  hac  vita.     Sed  in  iustificatione  excluduntur  opera,   ut  sit  firma  iustitia, 
20  ut  dicitur  de  Abraham  Gen.  15:  Credidit  Abraham  Deo,  et  imputatum  est i.wofeis.e 
ei  ad  iustitiam. 

XX.  Argumentum. 
Vita   aeterna   vocatur   merces.     Ergo    ex   natura  correlativorum  bona 
opera  merentur  vitam  aeternam. 

25  Stanislaus:  Etsi  fides  meretur  vitam  aeternam,  tarnen  non  meretur  ut 

opus  nostrum,  sed  quia  apprehendit  Christum.  Vocatur  ergo  vita  aeterna 
merces,  non  quod  propter  nostras  virtutes  datur,  sed  quia  datur  propter 
Christum,  qui  solus  nobis  impetravit  vitam  aeternam,  et  hoc  meritum  nobis 
applicamus  vera  fiducia  misericordiae,  et  sie  datur  vita  aeterna  nobis,  non 

30  quia  nos  digni  sumus,  sed  quia  credimus  in  hunc  filium  Dei,  qui  nobis 
impetravit  vitam,  et  aeque  nobis  datur  vita  aeterna,  cum  nitimur  fiducia 
mediatoris,  ac  si  ipsi  satisfecissemus. 


7  conderanatur  horr.  aus  coudonantur  Big.  242        3  XVIII  bis  Stanislai]  Contra  20 
ebd.  yjlO  apprehendit  bis  fides   fehlt  Heimst.  688,   Monac.  940  14  XIX.  Argu- 

mentum fehlt  Rig.  242        16  bonis  fehlt  ebd.         17  ex  Big.  242;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
Et]    Ego    llehnst.  688,    Monac.  940  22   XX.  Argumentum]    Contra    Heimst.  688, 

Monac.  945,   Kig.  242  27  datur  (1.)]  detur  Big.  242  29  sie]  ut  ebd.  30  nos 

fehlt  ebd. 
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XXI.  Argumentum  contra   l.Stanislai. 

Peccatum  et  mors  non  sunt  abolita.     Promissum  semen  debet  abolere 
peccatum  et  mortem.     Ergo  promissum  semen  nondum  est  datum. 

Stanislaus:   Peccatum  et  mors  sunt  abolita,  peccata  imputative,   mors 
vero  simpliciter  abolita  est.  s 

Lutherus:  Mors  et  peccatum  vere  sunt  abolita,  quia  non  amplius  sen- 
timus  mortem,  nee  timere  debebamus,  quia  certum  est,  partam  esse  nobis 
^^ctoriam.  Deinde  de  nobis  adhuc  liaerentibus  in  illa  carne  est  abolita. 
Quod  vero  interdum  propter  imbecillitatem  incidit  timor  et  lucta  mortis,  fit 
propterea,  quod  nondum  vere  credimus.  Ideo  haec  mors  manet  propter  lo 
imbecillitatem  carnalem,  qua  impediti  non  vere  apprehendimus  gratiam 
Dei.  Attamen  per  fidem,  quantumvis  sit  exigua,  mors  est  abolita,  sensu 
vero  et  carne  nondum  est  abolita. 

XXII.  Argumentum  contra  2.  Stanislai. 

Qui   se   excusant,   non    agnoscunt   suum   peccatum  et  non  fatentur  se  is 
x.iiioif3,iift.  poena  dignos.     Primi   parentes    se    excusant.     Ergo   non    agnoscunt  suum 
peccatum. 

Lutherus:  Natura  peccati  est  non  velle  esse  peccatum,  hoc  est  vitium 
et  pravitas  naturae.  Nullus  für,  nullus  moechus,  nullus  adulter  dicit:  Ego 
peccavi,  sed  quamdiu  potest,  se  excusat.  Ergo  non  sequitur:  Excusabant  20 
se,  ideo  non  sentiebant  peccatum.  Imo  horribiliter  sentiebant,  alias  se 
non  excusassent.  Sic  in  paradiso  Eva  non  peccavit,  Adam  non  peccavit. 
Quis  ergo?  Haec  est  natura  peccati  excusare  se  et  dicere:  Ego  non  feci, 
et  tamen  hoc  ipsum  dicere:  Ego  non  feci,  est  confiteri  se  peccasse. 

XXIII.  Argumentum  contra  9.  Stanislai.  25 
Dens  non  est  iniustus.     Ergo  non  punit  ecclesiam  ob  irapiorum  secu- 

ritatem. 

Stanislaus:    Nostrae    propositiones    non    volunt,    quod    pii    puniantur 
propter   impios,   sed   quod   pii   puniantur,    ut    magis   agnoscant   sua   vitia, 
2.SQm.i2,i3f!  quemadmodum  patet  in  Davide.  30 


1  XXI.  bis  Stanislai]  Contra  primam  Rig.  242  3  nondum]  non  ebd.  4  pec- 
cata] peccatum  ebd.  imputative]  imputatione  chd.  .5  abolita  est  fehlt  ebd.  6j7  sen- 
timus]  fjustamus  Heimst.  688  7  timere  debebamus]  eam  timemus  ebd.  8  de  fehlt 
Rig.  242  14  XXII.  bis  Stanislai]  Contra  il  ebd.  21  ideo]  igitur  ebd.  21122  alias 
bis  non  (J.j\  Nam  si  non  sensissent.  non  se  ebd.  24  tamen  feidt  ebd.  PJgo  non  feci 
fehlt   ebd.  25  XXI II.  bis  Stanislai]    Contra    uonani    ebd.  26   ob]    propter  ebd. 

28  propositiones]  positiones  ebd.  29  quod  fehlt  ebd. 


'S:ie  ^ßtojnotionsbi^'putation  tioit  2f)cobor  ^nt^i^icius  unb  ©tani^loui  Siapagclanue.  1544.     277 

XXIV.  Argumentum  contra  7.  Stanislai. 

In  agnitione  misericordiae  semper  crcscit  pavor  et  dolor.  In  sanctis 
est  agnitio  misericordiae.     Ergo  in  eis  semper  crescit  pavor  et  dolor. 

Stanislaus:  Concedo,  quod  crescant  pavor  et  dolor  in  sanctis,  sed  ita 
5  tamen,  ut  fides  vincat,  nam  quia  agnoscunt  suam  imbecillitatem  et  lex  eos 
accusare  conatur,  tanto  magis  confugiunt  ad  liberatorem  ac  se  in  fide 
exercent. 

XXV.  Argumentum  contra  solutionem. 

Dicitis,    legem    terrere    tantum    conscientias.     Ergo    non    pertinet    ad 
10   sanctos. 

Stanislaus ;  Lex  non  terret  pios  quod  ad  conscientiam,  nullo  modo 
enim  potest  eos  damnare,  qui  insiti  sunt  Christo,  sed  quod  ad  externa 
vitia  attinet,  accusat  omnes,  et  ita  ad  Deum  confugiunt. 

XXVI.  Argumentum  contra  7.^ 
15  Crescente    pavore   crescit   indignatio    erga   Deum.     In    sanctis   crescit 

pavor.     Ergo  in  eis  crescit  indignatio  erga  Deum  etc. 

Stanislaus:  Verum  quidem  est,  crescente  pavore  crescit  indignatio, 
sed  quia  fides  superat  et  victoriam  obtinet,  ideo  istae  indignationes  repri- 
muntur  in  sanctis. 

20  XXVII.  Argumentum  contra  1.  Fabricii. 

Paulus   inquit  Coloss.  3:  Non   est  ludaeus   neque  Graecus.     Ergo   in-soi.a,  n 
vocatio  non  est  propria  Ecclesiae. 

Fabricius:  Paulus  ibi  non  de  impiis  loquitur,  quod  illi  placeant  Deo, 
dum  sunt  impii,  sed  loquitur  de  credentibus  et  vera  Ecclesia.  Et  quantum 
25  attinet  ad  Ecclesiam,  Deus  non  respicit  personas,  sive  sit  ludaeus,  sive 
Graecus,  sive  barbarus;  si  accipiunt  mediatorem,  tunc  placent  Deo  patri 
et  sunt  vera  Ecclesia,  ut  in  eodem  capite  dicit:  Omnia  in  omnibus  estsöm  4,5 
Christus. 

XXVIII.  Argumentum  contra  eandem  Fabricii. 
30  Cui  tribuitur  causa,  eidem   tribuitur   etiam   effectus.     Impiis   tribuitur 

iustificatio.     Ergo  est  eis  tribuenda  etiam  invocatio. 

1  XXIV.  5/.S  Stanislai]  Contra  septimam  Big.  242  contra  7]  contra  1  M&nac.  !'4.5 
3  semper  fehlt  Rig  242  .l  nam]  non  ebd.  8  XXV.  Argumentum  fehlt  ebd.  14  XXVI- 
Arj^umentum  fehU  ebd.  contra  7  /ehlt  Monac.  940  16  pavor  bis  crescit  frhit  Heimst. 
688,  Monac.  940      etc.  fchU  Rig.  242  2()  XXVII.  bis  l-abricii]  Contra  primam  ebd. 

26  tunc]  tamen  ebd.  Ji  dicit]  dicitur  e^rf.         29  XXVIII.  Argumentum  und  Fabricii 

fehlt  ebd. 

»)  Argumentum  XXVI  ~ XXXI IL  in  Heimst.  66S  fol.  71^—73^,  Monac.  940  ful.  14^ 
—  17%  Monac.  945  fol.  10^- W^,  Rig.  242  fol.  324^—326^. 
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Fabricius:  Paulus  ibi  loquitur  non  de  impio,  sed  de  pio.    Nam    clare 
«dm.  4,  iinquit:   Credit   in   eum,  qui    impium   iustifieat,  vocatur   impius,    priusquam 
fuerit  iustifieatus. 

XXIX.  Argumentum  contra  2.  Fahricii. 

Quicunque  recte  intelligunt  Deum,  recte  etiam  intelligunt  eins  essen-     s 
tiam.    Gentes  recte  cognoscunt  Deum.    Ergo  recte  etiam  intelligunt  essen- 
tiam  Dei. 

Fabricius:  Verum  est,  gentes  ex  rerum  creatione  colligunt,  unum 
esse  Deum  et  hunc  causam  esse  omnis  boni,  sicut  dixit  Plato.^  Sed  inde 
non  sequitur,  gentes  habere  cognitionem  essentiae  Dei.  Nam  essentiam  lo 
Dei  cognoscere  est  intelligere  Deum  patrem,  Deum  filium,  qui  pro  nobis 
passus,  et  Deum  apiritum  sanctum,  qui  procedit  a  Patre  et  Filio,  sed  hoc 
est  proprium  ecclesiae  Dei. 

XXX.  Argumentum  contra  eandem. 

Qui   seit,    quod  Dens    non   exaudit   peccatores,    seit   voluntatem    Dei.   is 
Gentes  hoc  sciunt,  quod  Dens  peccatores  non  exaudit.    Ergo  ethnici  norunt 
voluntatem  Dei. 

Fabricius:    Cognoscere    voluntatem    Dei    est    scire    non    solum,    quod 
puniat  peccatum,  sed   est   credere,    Deum    ab   initio    genuisse    filium,    qui 
filius  sit  factus  pro  nobis  homo    et  mediator.     Haec   est   propria  Dei  vo-   20 
luntas,  ut  credatis  in  eum,  quem  misit  ipse.     Hunc   Christum   gentes   non 
cognoverunt.     Ergo  etiam  nee  voluntatem  Dei  noverunt. 

Lutherus:  Nos  loquimur  de  voluntate  Dei  remittente  peccata  et  iusti- 
ficante  impium  propter  Filium.  Gentes  vero,  bie  tonnen  nul^r  fo  ]^od§,  ha^ 
jtc  fagen:   Deus  vult  exaudire  bonos,  non  impios,  tüettter  tonnen  fte  ni^i.  25 

XXXI.  Argumentum  contra  5.  Fabricii. 

Omni.s,  qui  invocat  Patrem,  necesse  est  etiam  invocare  Filium.  Papistae 
invocant  Patrem.  Ergo  etiam  invocant  Filium,  et  per  consequens  falsa  est 
vestra  propositio. 

Lutherus:   Papistae  quidem    ore   invocarunt   filium   Dei,    et   non    vera  so 
fide;  dixerunt:  Salve,  0  domine,  rex  Christe,  ubi  tantum  de  fama  Christi 


3  fuerit]  fuit  Big.  242        4  XXIX.  bis  Fabriciil  Contra  H  ebd.  6  cognoscunt] 

intelligunt  ebd.      9  inde  fehlt  ebd.       11  nobis  est  ebd.       12  et  (2.)]  fehlt  ebd.       14  XXX. 
Argumentum  fehlt  ebd.         Iß  exaudit]  exaudiat  ebd.       norunt  etiam  ebd.  22  cogno- 

verunt ehd.         24  nuf)t  |o]  nit  olfo  Monac.  940,  Monae.  945,  Rig.  242         26  XXXI.  bis 
Fabricii]  Contra  quintam  Rig.  242  27  necesse]  eum  uecesse  ebd.       etiam  fehlt  ebd. 

2f<  invocant  (2.)]  fehlt  ebd.  .30  invocarunt]  invocant  ebd.  31  dixerunt :  Salve] 

dixerunt  sane:  Monac.  945,  Rig.  242      ubi]  .sie  Heimst.  688 

>)  Plato,  De  republ.  II,  379  C. 
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locuti  sunt,  quatenus  g-lonficatus  et  assumptus  sit  in  coelum,  sed  nos  non 
item.  Verum  de  iustificatione  et  vera  salute  eum  invocamus,  quod  per 
hunc  solum  detur  nobis  remissio  peccatorum  et  vita  aeterna.  Hoc  non 
fecerunt  papistae,  sed  adscripserunt  suis  operibus  iustitiam.  Ergo  non 
6  invocaverunt  verum  Deum,  multo  minus  Filium  et  Spiritum  sanctum. 

XXXII.  Argumentum  contra  18.  Fabricii. 
Solus  Deus  est  omnipotens.     Christus  non  est  omnipotens.    Ergo  non 
est  Deus,  et  per  consequens  non  est  invocandus. 

Minorem    probo   ex  loanne:    Filius   non   potest  quicquam   facere,   nisiSoi).  m9 
10  sit  ei  datum. 

Fabricius:  Hie  locus  non  est  contra  nos.  Nam  Christus  facit  volun- 
tatem  sui  patris  et  illi  est  obediens  et  fit  pro  nobis  victima  assumens 
humanam  naturam,  et  in  eo  dicitur  minor,  quia  assumpta  carne  humana 
obedivit  patri,  neque  dicitur,  quod  ad  potentiam  attinet. 

15  XXXIII.  Argumentum  contra  1 7.  Fabricii. 

Christus  inquit,  se  esse  cum  Deo  patre  coniunctum  ita,  ut  a  se  divelli 
non  possint,     loan.  17:  Non  pro  eis  autem  rogo  tantum,   sed  iis,  qui  cre- 3o^.  17,20 fr. 
dituri   sunt   per  sermonem  eorum   in   me,   ut  omnes   unum   sint,    sicut   tu, 
Pater,  in  me,  et  ego  in  te,  ut   et  ipsi   in   nobis   unura   sint,     Christus  est 

20  natus,  incarnatus,  passus  et  crucifixus.  Ergo  et  Pater  est  natus,  incar- 
natus,  passus  et  crucifixus. 

Fabricius:  Christus,  quantum  attinet  ad  suam  divinitatem  et  totam 
personam,  est  unus  cum  Patre  ab  aeterno.  Sed  quantum  attinet  ad 
naturam  humanam  Christi,  eatenus  illa  persona  est  persona,  non  est  Pater 

25  nee  pertinet  ad  Patris  aut  Spiritus  sancti  personam. 

Lutherus:  Est  incomprehensibile,  quod  Deus  passus  est,  id  quod  etiam 
angeli  non  satis  comprehendunt  et  admirantur.  Igitur  nobis  etiam  illa 
arcana  credenda  sunt,  quod  Christus  solus  sit  factus  homo,  et  Pater  ac 
Spiritus  sanctus  faciunt  unam  personam  incarnatam  et  impassibilem.    Haec 

ao  sunt  inscrutabilia.  Et  tamen  non  Pater,  non  Spiritus  sanctus,  sed  Filius 
factus  est  homo.  Haec  etsi  non  intelligimus,  sed  stulta  et  inepta  videntur 
rationi,  Dnb  i^e  tnel^r  man  im  naä)hmdi,  t)i  Ireniger  man  £)at)on  berfte^et, 
tarnen  oportet  nos  credere  verbo,  et  scire,  quod  hie  quiescant  regulae  dia- 
lecticae.      Dato    enim    opposito    sequeretur    naturae    destructio.      Dicere, 

35  divinitatem   esse   incarnatam    et   non   esse   incarnatam,   sunt   prorsus    con- 

1  locuti  sunt  et  senserunt  Heimst.  688  glorificatus  est  et  assumptus  Rig.  24-2 
6  XXXII.  bis  Fabricii]  Contra  18  ebd.  8  et  bis  invocandus  fehlt  ebd.  9ll0  nisi 

bis  datum]  etc.  Tlelmst  t;88,  Manne.  i>40  n.  945  J5  XXXIII.  bis  Fabricii]  Contra  17 

Big.  242         16  Deo  fehlt  ebd.       a  hg  invicem  Mouac.  y45        17  possint]  queant  Rig.  242 
24  est  persona  fehlt  ebd.  26  id  fehlt  ebd. 
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traria.  Atmmon  scriptura  sie  loquitur.  Ilanc  sapicntiam  soli  christiani 
assequuntur.  S)ie  3lnbern  t)ciftet)n  loutter  nid)t§  S)at)OU.  Et  firmiter  haec 
credenda  sunt,  tüer  nici^t  iDtll,  ber  ift  ein  ^e|er. 

XXXIV.  Argumentum  contra  18.  FabricüK 

Donum  et  Deus  sunt  diversa.    Spiritus  sanctus  est  Dei  donuni.    Ergo    & 
Spiritus  sanctus  non  est  Deus,  et  per  consequens  non  est  invocandus. 

Fabricius:  Spiritus  sanctus  dicitur  donum,  quatcnus  datur  in  corda 
fidelium,  seu  dicitur  donum  quoad  opus  ipsum,  quod  efficit  novos  motus  in 
cordibus  credentium,  sed  quoad  essentiam  est  verus  Deus  una  cum  Patre 
et  Filio.  1° 

XXXV.  Argumentum  contra  candem  Fabricii. 

Christus  certo  tempore  assumpsit  humanam  naturam.  Ergo  male 
dicitis,  Christum  cum  Patre  regnare  perpetuo. 

Fabricius:  Christus  in  divina  et  humana  natura  est  unus  Deus  et  in 
aeternum  operatur  et  regnat  cum  Patre  aeterno  et  Spiritu  sancto.  i» 

Lutherus:  Unio  humanitatis  et  divinitatis  in  Christo  est  una  vera  per- 
sona, non  duae,  et  quod  uni  tribuitur,  alteri  quoque  recte  assignatur.  Im- 
pugnare  personam  Christi  est  negare  eins  naturam.  Deus  est  passus, 
homo  creavit  coelum  et  terram,  homo  est  mortuus,  Deus,  qui  fuit  ab 
aeterno,  est  mortuus  puer  ille  sugens  ubera  Mariae  virginis  est  conditor  20 
omnium  rerum.  Haec  sunt  discenda  christiano,  ut  nunquam  divellat  divini- 
tatem  Christi  ab  humanitate  seu  incarnatione,  alias  fierent  duo  Christi. 

XXXVI.  Argumentum  D.  Philippi  Melanthonis  contra  Pabricium. 

Dicitis  in  vestris  propositionibus,  non  posse  nos  accedere  ad  invo- 
cationem  nisi  praclucente  gratia  divina.    Contra  hoc  oppono ;  25 

Nemo  potest  scrutari  cor.  Dicere,  quod  sumus  in  gratia,  est  scrutari 
cor.     Ergo  impossibile  est,  statuere,  quod  sumus  in  gratia. 

Probe  minorem,  quia  ego  accedens  ad  Deum  scrutor  cor  meum  et 
statuo,  me  non  esse  haereticum  aut  ethnicum. 

<P.  M.    Argumentum  meum  in  summa  quacrit  hoc,  an  in  invocatione  30 
sit  apprehendenda  dignitas  mea,  an  vero  verbum  seu  promissio  Christi. 

Fabricius:  Verbum  est  apprehendendum 


/  soli]  .sibi  Big.  242  2  assequuntur]   alloquuntur  ebd.  3   ift]    tuetbe  eM. 

4  XXXIV.  bifi  Fabricii]  Contra  18  ebd.  6  Spiritus  sanctus  fchU,  ebd.  9  quoad] 

quod  ad  ebd.  11  XXXV.  bin  Fabricii]  Contra  eaudem  ebd.  13  perpetuo   quod 

ad  unum  horainem  Heinist.  688        14  natura]  persona  ebd.        17118  Impuguare]  Impel- 
lere  ebd.  18  est  impellere  ac  ebd.  23  XXXVl.  bis  Fabricium]  D.  Phil.  Melan. 

Biy.  242        27  sumus]  simus  ebd.        32  Fabricius  bis  apprehendendum  fehlt  Monac.  945 

')  Argumentum  XXXIV— XLI  in  Heimst.  688  fol.  73^  —  75^,  Monac.  940  fol.  17^ 
—20^,  Monac.  945  fol.  11^—13^,  Rig.  242  fol.  326^—331^. 
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Lutherus:  In  invocatione  respicienda  ac  comprehendcnda  est  promissio, 
Efcsi  enim  est  imbecillis  fides  et  opprimitur  interdum,  tarnen,  quia  acccdit  ad 
verbum,  servatur.  Sic  Petrus  in  navi  est  servatus.  Etsi  cum  eo  esset  in  similiSKattö.8,23ff 
periculo  Christus,  tarnen,  si  non  accessisset  Christum  et  eum  excitasset,  fo 
^  toere  er  geftorBen.  Sed  quod  accedit  et  apprehendit  Christum,  servatur.  Et 
sie  in  omni  hicta  cogitemus;  quamvis  ibi  videatur  adesse  desperatio,  tamen 
non  est  verum,  hie  est  standum  et  apprehendendum  verbum;  gemere  et 
libenter  liberum  esse  a  calamitatibus,  est  adhuc  linum  fumigans,  3)a  ^att§ 
nod)  !etn  nott).  JS^ara  nemo  gemit,  nemo  plorat,  nisi  adsit  fides.  Imo  fides 
10  tunc  est  firmissima,  quamvis  non  apparet,  sed  re  vera  ita  est.  Ergo  cum 
sentis  adhuc  illam  flaramam  in  corde  tuo,  te  libenter  velle  liberari  et  gemere, 
scias,  certo  te  non  in  ira,  sed  in  gratia  Dei  esse,  et  dicas:  Domine  Deus,?5f- h3,  2 
ne  intres  in  iudicium  cum  servo  tuo,  sed  adauge  meam  fidem.  suf.17,5 

XXXVII.  Argumentum  D.  Philippi  Melanthonis  contra  Stanislaum. 
15  Bona  opera  vere  merentur  mitigationem  temporalium  poenarum.    Ergo 

satisfactiones  sunt  necessariae. 

Stanislaus:  Nego  consequentiam.  Opera  enim  seu  satisfactiones  non 
sunt  institutae  ad  iustificationem,  ut  illi  volunt,  quia  volunt.  satisfactiones 
esse  opera  indebita. 

20  XXXVTII.  Argumentum.     Mgr.  Stoltz  ^  contra  Fabricium. 

Christus  destituitur  divinitate.     Ergo  non  semper  est  verus  Deus. 
Probe   antecedens   ex   psalmo   octavo.     Deus,   Deus  mens,   quare  de-  ipi.  g,  6 
reliquisti  me?   et  Paulus  I.  Corinth.:    Christus   tradet   omnia   patri   suo  in 'i'f- 22, -j 

?     .  ,.  '^  I.  Sor.  15,  24 

novissimo  die. 


25 


Fabricius:  Quod  in  psalmo  habetur:  Dereliquisti  me,  hoc  in  hebraeo 
est:  Fecisti  eum  parum  egere  divinitate.  Non  vult,  quod  Christus  desierit 
esse  verus  Deus,  sed  quod  in  agone  mortis  non  senserit  suam  divinitatem 


3  servatus  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940        7  gemere  enim  Uig.  242         8  est  bis 

Sn]  Kt  quia  sie  est  adhuc  liuum  fumigans,  ©0   Heimst.  688  i)  Nam]  2)nn  Eü/.  242 

Hdes    fehlt    ebd.  14    XXXVII.    bis   Stanislaum]    Instat    Philip.  Melanthon    ebd. 

16  necessariae]  retinendae  Monac.  940  18  quia  volunt  fehlt  rbd.  20  XXXVIII. 

bis  Fabricium]  Mag.  Stoltz  Big.  242  25  habetur]  dicitur  ebd. 

')  loh.  Stoltz  aus  Wittenberg,  im  Wintersemester  153314  in  Wittenberg  inskribiert 
(Album  Acad.  Vitebergensis,  p.  152),  ivurde  Baccalaureus  artium  am  1.  März  1536,  Ma- 
gister am  18.  September  1539  (Jul.  Köstlin,  Baccalaurei  und  Magistri  der  Wiitenberger 
philos.  Fakultät  2,  1888,  S.  15  und  3,  1890,  S.  11).  Am  21.  September  1539  wurde  er  or- 
diniert zum  Priesteramt  in  Jessen  (G.  Buchwidd.  Ordiniertenhich,  1894,  No.  88).  Am 
8  Januar  1544  ist  er  wieder  in  der  Artistenfakultät  in  Wittenberg  (Köstlin  a.  a.  0.  3, 
1890.  S.  21).  Als  Gnesiolutheraner  und  Hofprediger  in  Weimar  war  er  später  an  der 
Jenaer  Lutherausgabe  mitbeteiligt  (vgl.  Joh,  Haußleiter,  Melanchthon-  Komiiendium,  1902, 
S.  46  f.). 
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propter  molem  illam  peccatorum,  quam  sustinuit  propter  genus  humanum. 
Deinde  ad  locum  Pauli  respondeo:  Regnum  Christi  est  duplex,  primum, 
quod  habuit  ab  aeterno  cum  Patre  et  Spiritu  sancto,  quod  nunquam  deponet. 
Alterum  regnum  est,  quod  nunc  habet,  quod  est  regnum  remittendi  peccata, 
gubernandi  ecclesiam  suam ;  hoc  regnum  deponet  Christus  in  extreme  iudicio,  s 
quia  ibi  non  erit  amplius  neque  peccatum  neque  mors  neque  ulla  calamitas 
et  miseria.     Et  de  illo  regno  loquitur  Paulus. 

Quaero,  an  possit  pie  dici,  in  divinitate  esse  tres  vjioordoeig  seu  sub- 
stantias  et  tres  divinitates? 

Lutherus:   Est  una  substantia,   non  tres.     Esset  quidem  non  impium,   lo 
dicere,  esse  tres  substantias,  sed  tarnen  nos  debemus  in  docendo  docere, 
esse  unam  essentiam  tantum,  ut  vitetur  amphibologia.    Ita  etiam  nos  scrip- 
tura  docet.    Nam  in  vulgo  est  una  certa  regula  retinenda  de  trinitate,  quam 
proponit  scriptura,  ne  perturbentur  mentes. 

XXXIX.  Argumentum  contra  Stanislaum.  is 

Impossibile  est,  hominem  esse  iustum  absque  dilectione.    Vos  dicitis, 
hominem  prius   esse  iustum  fide,  non  dilectione.     Ergo  impossibile  quid- 
dam  dicitis. 
i.3of).3,i4  Maiorem  probo  ex  Joanne:  Qui  non  habet  dilectionem.  manet  in  morte. 

Stanislaus:   Nos  dicimus  de  fide,   quod  illa  iustificat,  quatenus  appre-  20 
hendit  verbum. 

XL.  Argumentum  contra  5.  Fabricii. 

Eventus  ostendit,  orationes  ad  statuas  esse  exauditas.     Ergo  orationes 
ad  statuas  non  sunt  impiae. 

Probo  antecedens  experientia,  quia  compertum  est,  caecos  et  aegrotos  25 
invocantes  statuas  esse  sanatos. 

Fabricius:  Verum  est,  esse  exauditas  talium  hominum  orationes  corara 
Deo.     Inde  tamen  non  sequitur,  eas  esse  veras. 

Quaero  ergo,  si  non  sunt  verae  orationes  ad  statuas,  an  ibi  Dens  vel 
sathan  sanaverit  aegrotos  homines?  so 

Respondeo:  Sathan. 

XLI.  Argumentum.     Contra  hoc  oppono: 
Diabolus  non  potest  restituere  visum,  quia  est  destructor.     Ergo  non 
ibi  adfuit  diabolus,  sed  Dens. 


1  molem]  molam  Rig.  242      propter  (2.)  fehlt  Monac.  940  8  pie  dici]  praedici 

Rig.  242  11  docere]  dicere  ebd.         J3  retinenda]  rate  tenenda  ebd.         15  XXXIX 

bis  Stanislaum   fehlt   ebd.  17  prius  fehlt  ebd.  21  verlmm]    filium    mediatorem 

Monac.  945,  Rig.  242        22  XL  bix  Fabricii]  Contra  quintam  Rig.  242        29131  Quaero 
bis  Sathan  fehlt  ebd.  32  XLI.  Argumentum  feldt  ebd. 
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Fabricius:  Si  diabolas  sanat,  non  vere  sanat.  Et  si  vere  sanat  inter- 
clum  permittente  Deo,  tunc  ista  sanatio  est  potius  ira  Dei,  quam  bene- 
volentia. 

Finis  huius  disputationis. 

Laus  et  gloria  Deo. 
;  Et  bis  sanat  fehlt  Big.  242  5  Laus  bis  Deo  fehlt  ebd. 


\e  feo  **Cxel.o  *^i^o  A^i^o  /yitXrlo  ^^  ?.o  ^X^Xo  ^xe  ^o  »*^x^"lo 


2){e  ^rontotion§bi§^)utattou 

tJon  ^cort^  aJlajor  unb  ^oljanne^  gaber. 

12.  ^C5emkr  1544, 

^ai  S)e!anat§bud)  bcr  tlieologifc^en  ^^afuüät  311  Sßittenberg  Bcridjtei  über 
bic  ^Promotion  tion  ©eorg  9)taJDr  unb  ^oI)anne§  gnber  folgcnbeS: 

[Lib.  Dec,  fol.  4()a]  Anno  1544  Die  12.  Decembris  Responderunt  pro 
Licentia  in  sacra  Theologia  Venerabiles  Viri  M.  Georgius  Maior  Nurm- 
bergensis  Et  Magister  lohannes  Faberius  Monacensis.  Pracsidens  erat 
D.  Martinus  Lutherus.  Et  18.  Decembris  coram  tota  universitate  promoti 
Doctoralibusque  insigniti  sunt.  Promotor  fuit  D.  lohannes  Bugenhagius 
Pomeranus  Urbis  Episcopus.     Dederuiitque  danda  Et  prandium  liberale. 

2)ana(j§  tüirb  fortgefaliren : 

Anno  1545  Dominica  trinitatis  perpetuato  Decanatu  eiusdem  D.  Mar- 
tini Lutheri  receptus  est  D.  Georgius  Maior  ad  facultatem  facta  promis- 
sione  debita. 

(53gl.  Liber  Deeanorum,  baö  jDefanQt§bu(^  ber  ttieologijdjcn  f^afultät  3U 
SBittenberg,  in  Stc^tbrucf  nai^gebilbet,  |)Qne  a.  b.  Saale  1918—23,  fol.  40a; 
Sluggabe  bon  Ä.  6b.  goerftemann,  1838,  S.  33  unb  85.) 

©eorg  aJ^ajor  würbe  am  ^Palmsonntag  1511  al^  neunjähriger  ßnabe  in 
SBittenberg  immatrifuliert  (Alb.  acad.Viteb.,  ]§gb.  öon  ^.  ©b.  g^ocrftemann  1,  1841, 
6.  40;  unb  bei  |)ofe  inter  adulescentes  symphoniacos  etäogen.  1521  begann  fein 
eigentli(^e§  ©tubium  an  ber  Unioerfität;  er  tourbe  am  31.  ^Jtär^  1522  S3affalau= 
riu§  unb  öermutlid)  im  Dftober  1523  «»iagifter  (3ul.  Äöftltn,  Sie  ßaccalauiii  unb 
Magistri,  2.  ^eft,  .^atte  1888,  S.  13  unb  18).  ^on  1529—1537  mar  er  9teftDr 
in  3)?agbeburg.  Dftern  1537  fam  er  mieber  at§  ©c^lo|prebiger  nac^  SOßittenberg 
unb  empfing  burc^  ßutl)er  am  7.  Dftober  1537  bie  Drbination  (©.  Sud^malb,  Drbi* 
niertenbud;,  1894,  '>Rv.7).  ®r  mar  Üieftor  ber  Unioerfität  im  Söinterfemefter 
1540/41  (ögl.  Alb.  acad.Viteb.  a.  a.  D.  ©.  184,  191,  192)  unb  im  äöinterfemefter 
1544  45  ^ux  3eit  feiner  Promotion  (bgl.  tlh.  @.  217). 

l'utl^er  unb  ^eIan($t^on  f erlügen  il^n  1544  auf  hk  burd)  ben  5lbgang  bon 
Sfuftuö  Sonag  freigemorbene  t^eoIogifd)e  5]3rofeffur  bor,     ^er  Äurfürft  berlangte  bie 
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öor^erigc  Softorierung  3Jlaiot§  (5.  SeaemBer  1544;  bgl.  (Suftato  ßatrerau,  S5net= 
tüed)|el  beä  2^uftu§  Sona§  II,  1885,  ©.  138  unb  141),  für  bie  bereits  am  12.  S)e= 
jember  bie  S)i!§putation  ftottfanb.  Über  bie  baburd)  eingetretene  SJerfc^uIbung 
^DlQJorS  unb  über  bie  iJrage,  ob  er  neben  ber  ^profefjur  bie  ^PrebigerfteKe  an  ber 
©d^Io^Iirc^e  norf)  eine  3eitto"9  innehaben  fönne,  tigl.  ben  Sriefmed^fel  ßutl^erg  in 
biefer  Slngelegentieit  (gnber§  16,  157,  160  ff.).  5Jlitgtieb  ber  tfjeologif^en  gfafultät 
tDurbe  er  am  2:rimtati§fonntag  1545.  5Jon  1547  —  1548  unb  1550—1551  toar 
er  öou  äßittenberg  abmefenb,  oon  ba  an  bt§  au  feinem  2:obe  (28.  ^tooember  1574) 
toieber  ^rofeffor  in  äöittenberg.  (Über  if)n  ögt.  ©uftob  Äatcerau,  ^Jtealena^flopäbie 
für  proteft.  2:^eoIo9ie  unb  ^ird^e  XII,  1903,  ©.  85—91  unb  SB.  Äö^lcr,  Üietigion 
in  ©efc^id^te  unb  ©egenroart  III,  1929,  @.  1866.) 

Sol^aun  5 ab  er  au§  5!Jlünc^en  mürbe  1533  in  Söittenberg  immatrifuUert 
(Alb.Viteb.  I,  148)  unb  1539  aum  Magister  Arlium  promoöiert  (:3ul.  ßöftlin,  5Die 
Baccalaurii  unb  Magistri,  3.  ^eft,  ^aät  1890,  ©.  11).  ®r  mürbe  am  4.  Cftober 
1544  öon  ßut^er  unb  3Jlelan(i)t{)on  an  ben  9iat  ber  (gtabt  2Imberg  in  ber  Cbcr= 
pfala  al§  Pfarrer  empfoljlen  (@nber§  16,  93  f.)  unb  am  31.  S)eaember  für  3Imberg 
orbiniert  (Drbiniertenbuc^  I,  9lr.  657).  33orl^er  promooierte  er  au^  mit  ^Jlojor 
aufammen  am  12.  ba».  18.  S)eaember. 

i^üx  bie2:{)efen,  bie  ßutl^er  toal^rfcEieinliii)  in  ber  3eit  a^Difc^ei^  ^em  5.  unb 
12.  SDeaember  1544  öerfa^t  l^at,  mäl^Ite  er  in  bem  für  S^lajor  beftimmten  Xeil 
ba§  X^^ma  ber  31rinttät  unb  in  bem  atüeiteu,  ga^ev  aur  93erteibigung  augetoiefeneu 
SEeil  hü§,  Zf)tma  Don  ber  Stei^tfertigung.  9Bie  er  in  ber  furaen  2)orrebe  aur  5Di§= 
putütion  augfüt)rt,  cjefdia^  bieg,  meil  bie  9iec§tfertigung§le^re  immer  nod)  2Biber= 
]pxuä)  finbe,  unb  aud)  bie  SrinitötSlefire  burd)  Ceute  mie  ©eroet  unb  6ampanu§ 
angefochten  toorben  fei. 

S)ru(fe  ber  X^efen. 

„PRAESIDENTE  REVERENDO  D.  MAR jj TINO  LVTHERO  SACRAE  THEO- 
LOGIAE  DOGTORE,  AD  ||  lequentes  propofitiones  pro  Licentia  in 
Theologia  conl'equenda,  Relpondebunt  H"  [barunter  in  atoei  ©polten, 
©palte  a  3-1*]  »Ad  has  Georgius  Maior  Nurenbergenfis.  ||  I  DIS= 
PVTATIONES  de  arlieulis  fidei,  extinctas  uoluit  Deus  |j  pater  dum 
dicit  de  Deo  filio  fiio,  Hunc  audite.  ||  .  .  ."  [3-  50]  „XXVI  Vnde 
&  Gardinali  Ganieracenfi  doctifsimo  inter  Scholafticos  ||  illa  determi- 
natio  non  inuria  valde  difplicuit.  jj"  [©palte /9  3-1*]  »Has  defendel 
Magifter  lohannes  Faberius  Monacenüs,  |;  XXVII  Solius  ergo  perlbna 
filij,  verbum  coaeternum  patri  &  fpiri||tui  fancto  factum  eft  Gare.  || 
...  [3-  42 :]  XLVII  Et  relinquitur  uirtus  uictimae  penes  peccatores, 
propter  ||  quos  uenit  in  niundum,  ut  saluos  eos  faceret.  ||  Duodecimo 
Dec.embris  Difputabitur.  [I"     1  93Iatt  in  Querfolio,  9iüdEfeite  teer. 

aCßittenberget  %xüd. 

Süorlmnbeu:  2)re§ben  ©taatSbibl.  (in:  Msc.  Dresd.  R96).  —  gef)tt  gtanffurt-- 
öttanger  ^iluagabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV;  ^onbfdjtiftlid^e  'Jlbfd^tift  baüüii  in  Cod. 
Heimst  <ÖSS^  (äßolfeiibüttel)  fol.  76b— TS»)  (ücjI.  Tteloö,  3:i^putationen  yutt)crö 
©.  782). 
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^n  bcn  ©Qtnmlungeu  unb  ©efamtauSgaBen:  (Iateinijd§)  Propo- 
sitiones  (1558  unb  1561),  Statt  Q  6»*-  O  7^  unb  Ü  7»»— Q  8^;  Söittenbetö  I 
(1545),  417M.  u"^  418»t.;  ^ena  I  (1556),  571i'f.  unb  572«t.;  i^tanffurt-- 
drlongcr  ^^luögobe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  470-472  unb  472f.;  SDretüS,  ©iSputa« 
tioiien  ßutl)ev^,  ©.784-787;  (beutfd))  2BaI(^  ^  10,  230-235;  SBald^  ^  lo, 
186—193. 

S)ie  S)  Imputation  attein  (ol^ne  bie  Xl^efen)  tft  r\aä)  ber  |)anbfd§ritt  bcr 
gtabtbibliot&ef  ju  Wu]a  (Rig.  242  fol.  43a_72*)  unter  bcm  %M  „ßine  Söitten-- 
Berger  ®octorbi§putation  qu§  bem  ^atjxe  1544  unter  bem  53or[i^  ßut^^crg"  tton 
^arl  '>BloIlent)auer  in  ben  93erl)anblungen  ber  gelclirten  @[tnifd)en  ®cfeHfd)Qft 
au  3)orpat,  S3b.  10,  Sorpat  1881,  Jeil  II  ©.1  —  36,  I)erau§geget)en,  aud)  im 
©onberbrurf  gleicfijcitig  ebenba  erfd^ienen.  Slufeerbem  ift  bie  S)i§putation  gebrudft 
bei  S)rett)ö  a.  a.  O.  <B.  787-830. 

2)ic  an  un§  gefontmenen  5Zarf)f(^riften  ber  S)igputation  bieten  eine 
boppelte  ^ielation.  S)ie  eine  (A)  finbet  fic^  in  ber  Wtl)x^a^  ber  C^anbfcl^riften: 
1.  Cod.  Heimst.  688i>  (äßolfenbüttel)  fol.  76^—95«;  2.  Cod.  Monac.  940  (9Jlün= 
c^en)  fol.  31»— 47»»;  3.  Cod.  Monac.  945  (3Jlünc^en)  fol.  14^— 29^  4.  Cod.  Rig. 
242  (9iiga)  fol.  43''— 72=^.  S)ie  anbere  9ielation  B  liegt  \m^  nur  in  einem  5örud)= 
ftücf  öor,  ba§  bie  Slrgumente  10—13  umfaßt  unb  ju  ber  längeren  9tebe  ßutl)er§ 
in  argumentum  13  eine  felbftönbige  parallele  überliefert:  5.  Cod.  Heimst.  773 
(3BDlfenbüttcl)  fol.  256^^-259*. 

^^n  ber  S)i§putation  beteiligten  [i($  ^Jlcland^f^on,  S5ugenl)agen  unb  ßruciger, 
ferner  ein  ©diotte,  öermutlic^  ber  ^agifter  Söilt)elmu§  9iamufiu§  (ögl.  S.  302 
9lnm.  1).  Slufeerbem  bieten  bie  ^anbfdjriften  Cod.  Monac  940  fol.  48''— 69 ^ 
Cod.  Monac.  945  fol.  29''  — 38i>  unb  Cod.  Rig.  242  fol.  331b  — 350»  ein  forg= 
fältig  auögearbeiteteg  ^präparatorium  löiaiorg  für  biefe  Disputation,  an  bem 
^elan(i)tf)ou  mitgearbeitet  l^at  unb  baS  öon  unS  nad^  bem  SJorgang  öon  S)reh)§ 
(ögl.  bort  5.782)  all  ^Jlnl^ang  (©.  319 ff.)  beigegeben  mirb. 
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Die  Thesen. 

Praesidente^ReverendoD.  Mar tino  Luther oaacrae  The  ologiae 

Doctore,  ad  sequentes  propositiones  pro  Licentia  in  Theologia 

consequenda,  Respondebunt 

Ad  has  Georgius  Maior  Nurenbergensis. 
5  I.    Disputationes   de  articuHs  fidei  exstinctas  voluit  Deus  pater,    dum 

dicit  de  Deo  filio  suo:  Hunc  audite.  y.attii.  i7, 5 

II.  Sed  hunc  doctorem  non  aequaliter  audiunt  omnes,  et  sunt  semper 
aliqui  infirmi,  quos  cribret  satan. 

III.  Opus  est  igitur  perpetuo  in  Ecclesia  Ministerio  verbi,  quo  curentur 
10  infirmi,  et  resistatur  adversario. 

lY.  Sic  Christus  dominus  ipse  pro  infirmis  (non  egens  disputatione) 
saepius  contra  Pharisaeos  disceptavit. 

V.    Indisputabilis    veritas   est,    unum    esse  Deum    et  trinum,    omnium 
rerum  extra  se  creatorem  unicum. 
15  YI.    Ac  si  hie  aliquid  diceretur  improprie,  tarnen  res  ipsa  defendenda 

est  per  scripturas  contra  Diabolum. 

YII.  Haec  unitas  trinitatis  (ut  sie  dicamus)  est  magis  una,  quam  ullius 
creaturae,  etiam  mathematicae  unitas. 

YIII.    Simul  nihilominus  haec  unitas,  est  trinitas,  seu  trium  personarum 
20  distinctarura  divinitas. 

TX.    Ut  quaeHbet  persona  sit  ipsa  tota  divinitas,  ac  si  nulla  esset  alia. 

X.  Et  tarnen  verum  est,  Nullam  personam  esse  solam,  quasi  alia  non 
sit,  divinitatem. 

XI.  Haec  distinctio  personarum,  adeo  magna  est,  ut  sola  filii  persona 
25   assumpserit  hominem. 

XII.  Error  est  enim,  quod  vel  pater  sit  filius,  vel  pater  sit  homo  factus. 

XIII.  Error  itaque  est  universa  Mathematica,  ipsaque  fortiter  crucifi- 
genda,  dum  de  Deo  ipso  quaeritur. 

XIY.    Leviter  et  frigide  consolantur  nos  Scotus  et  Scholastici  cum  suis 
30  distinctionibus  formalibus  et  realibus.^ 

XY.  Quin  M.  Sententiarum,  non  satis  recte  docuit,  Essentiam  divinara 
nee  generare  nee  generari. 

5  voluit]  noluit  in  den  Drucken  der  Gesamtausgaben  6  Deo  fehlt  ebd.  28  de 
ipso  Deo  ebd. 

1)  Nach  dem  Wittenberger  Urdruck.  ^)  Zur  skotistischen  Lehre  von  den  distinc- 

tionea  formales  und  reales  ryl.  K.  Frantl,  Gesch.  der  Logik  III,  1867,  -JO-J/f'. :  lieinh.  See- 
berg, Die  Theologie  des  Joh.  Dans  Scotus,  1900,  96 ff.  182  ff ;  Mich.  Schtnatis  in  Ikdräye  z^ur 
Gesch.  der  Philosophie  und  Theologie  des  Mittelalters  29,  1930  (Register  unter  Forimd- 
unier schied).    Vgl.  dazu  oben  S.  254  Anm.  1. 
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XVI.  Sed  recte  ab  loachim  Abbate  reprehenditur,  quod  in  divinis 
quaternitatem  asseruerit. 

XVII.  Nee  quidquam  faeit  C.  Firmiter  de  Trinitate,  probans  Magistrum 
et  damnans  Abbateni.^ 

XVIII.  Cum   enira   negare    ex   Augustino  non  potuit   Magister,   sub-     5 
stantiam  de  substantia,  Sapientiam  de  sapientia  generari. 

XIX.  Nullo  modo  potuit  negare,  essentiam  de  essentia  et  quiequid  de 
Deo  vero,  tam  simile  dici  potest. 

XX.  Praeterquam  quod  omnia  suspecta  sunt,  quae  ista  abominatio  in 
loco  sancto  stans  determinavit.  10 

XXI.  Metuit  (ut  videtur)  Magister,  ne  duae  vel  tres  essentiae  dicerentur, 
si  una  de  alia  iiasceretur. 

XXII.  At  similiter  illi  metuendum  fuit,  ne  duo  vel  tres  dij  fierent, 
si  unus  de  alio  generaretur. 

XXIII.  Concedimus  essentiam  in  creatura,  non  dici  relative  (ut  Augustini   lä 
verbo  utar)     Sed  absolute  tantum. 

XXIV.  Sed  cum  substantiam,  sapientiam,  naturam  et  similia  in  divinis 
apud  Augustinum  et  Hilarium  accipi  relative  videret^, 

XXV.  Non  erat,  cur  essentiam  negaret  relative  dici,  et  ob  unum 
vocabulum  tantas  turbas  moveret.  ^-o 

XXVI.  Unde  et  Cardinali  Cameracensi,  doctissimo  inter  Scholasticos, 
ista  determinatio  non  iniuria  valde  displicuit.^ 

Has  defendet  Magister  lohannes  Faberius  Monacensis. 

XXVII.  Solius  ergo  persona  filii,  verbum  coaeternum  patri  et  spiritui 
sancto  factum  est  caro.  ^^ 

XXVIII.  Tantae  molis  erat  perditum  hominem  redimere,  ut  talis  et 
tanta  victima  pro  eo  esset  necessaria. 

XXIX.  Quocirca  impossibile  erat  per  legem  seu  iustitiam  legis  pro 
peccato  satisfieri. 

XXX.  Quin  per  legem  potius  augebatur  peccatum  et  damnatio  hominis  3o 
usque  ad  inferni  novissima. 

■2  asäeruerit]  asseruit  ehd. 

1)  Über  Petrus  Lomhardus  vgl.  unten  S.  292  Anm.  l;  über  Joachim  von  Fiore  und  den 
Kanon  Firmiter  de  trinitate  (1215)  s.  oben  S.  IS  Anm.  1.  ^)  Erst  Augustin  untersclmdet 
die  Personen  der  Dreieinigkeit  , relative  ad  invicem"  Ccgl.  P\.  Loofs,  Doginengeschichte, 
4.  Aufl.  1906,  S.  366  und  li.  Seeberg,  Dogmengeschichte  2,  1910,  S.  146);  doch  ist  die  Sache 
sclion  bei  Hilarius  antjelegt  mit  der  Unterscheidung  des  inp^enitus  und  unigenitus  Deua 
(rgl  Seeberg  a.  a.  0.  S.  104  Anm.  2).  Beide  KireJtenväter  sind  schon  vom  Lombarden  als 
scheinbare  Gegner  seiner  Ansicht  genannt;  rgl.  tmten  S.  294  f.  ^)  Qiiaestiones  magistri 
Petri  de  AUiaco,  ('ardinalis  Cameracensis  sapra  libros  senttuliaruin  (Argentinae  1490)  I 
qu.  8  art.  1  G  D. 
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XXXI.  Nihilominus  lex,  iusta,  sancta,  bona  a  bono  iusto  et  sancto  deo. 

XXXII.  lustitiam  legis,  etiam  Ceremonialem,  atque  nunc  civilem  exigit 
et  serio  mandat  servari. 

XXXIII.  Quamvis  sciat   eam   esse  coram  se  stercus  et  detrimentum  mn  i, 
5  ut  Apostolus  loquitur. 

XXXIV.  Scilicet  ne  glorietur  in  conspectu  eins  ulla  caro  de  iustitia  i  «or.  i 
et  sapientia  legis,  id  est,  de  stercore  suo  damnato  pariter  cum  ipso. 

XXX Y.    Quanto  magis  terque  quaterque  stercus  est  iustitia  traditionum 
humanarum  quae  est  stercus  Diaboli. 
lu  XXXVI.    Relative  igitur  iustitia  legis  est  intelligenda,  id  est,  obedientia 

legis  sive  etiam  Magistratus. 

XXXVII.  Pro   hac  temporali  vita,   quae  tota  est  et  mors  et  misera, 
servanda  est,  ut  pacem  istam  habeamus. 

XXXVIII.  Sed  coram  Deo  sciamus  nos  cum  iustitia  nostra  legali  esse 
15   stercus,  opprobrium  et  confusionem. 

XXXIX.  Quare  iustitia  nostra  et  gloria  coram  Deo  est  sola  victima 
illa,  Filius  Dei,  fide  pura  apprehensus. 

XL.    Post  hanc  fidem,   accepto  Spiritu  sancto,    iam  placet  obedientia 
legis  non  sua  dignitate. 
■io  XLI.    Multum  enim  haeret  in  ea  stercoris  et  detrimenti,  id  est,  Indig- 

nitas  veteris  hominis. 

XLII.    Sed    quod   dignitas  victimae  praeponderet  in  infinitum  sterco- 
rariae  nostrae  indignitati. 

XLIII.    Atque  si  Iustitia  legis,  prae  superbia  et  vanitate  sensus,  posset 
2.S   sese  pro  stercore  iudicare,  iam  non  imputaretur. 

XLIV.    Dens  enim  misericors  et  iustus  suscitat  de  stercore  pauperem, 
ut  collocet  eum  cum  principibus  populi  sui. 

XLV.    Sed   non  id  sinit  fieri  cervicosa  et  indomita  superbia  lustitiae 
et  sapientiae  legis  seu  operum. 
30  XL  VI.    Sola  enim  sapit  et  sancta  est,  Ideo  sola  et  stulta  est,  et  dam- 

natur,  aeternaliter. 

XL VII.    Et  felinquitur  virtus  victimae  penes  peccatores,  propter  quos 
venit  in  mundum,  ut  salvos  eos  faceret. 

Duodecimo  Decembris  disputabitur. 


Sut^etä  Betfe.    XXXIX,  2  19 
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Die  Disputation. 

A-lPraesidenteD.  DoctoreMartinoLutherodisputaruntvenerabiles 
viri  D.  Georgius  Maior  Norimbergensis  et  M.  lohannes  Faberius 
Monacensis  de  trinitate  anno   1544   12.  Decembris. 

Praefatio  Lutheri.^ 
idemus  iam  repurgata  doctrina  verae  religionis,  quod  diabolus  non    & 
cessat  impugnare  et  confundere  articulos  fidei,  quibuscunque  arti- 
bu8  potest.     Et  hoc  quidem  hactenus  strenue  fecit;  per  Anabap- 
tistas   sacramentum  baptismi  et  per  alios  sacramentum  altaris  impugnavit. 
Neque  adhuc  hodie  cessat  cribrare  articulum  iustificationis,  et  adhuc  venient, 
qui   persecuturi   sunt  articulum   de   trinitate,    et   erunt  valde   sapientes  ad    lo 
cavillandum.      Ideoque    expedit   christianis   et  praesertim   studiosis   sacrae 
cpfa.  6,16  theologiae,  ut  noscant  exstinguere  tela  illa  ignita.     Et  sicut  est  res  supra 
nostrum  intellectum  posita,   ita  decet  nos  scriptura  sacra  esse  munitos,  ut 
sciamus  calumnias  deprehendere,  dissolvere  et  falsa  diluere,  quia  haeretici 
putant,  pro  se  stare  scripturas  sacras,  quales  fuerunt  Servetus  et  Campanus  15 
qui  dixerunt,  hunc  articulum  non  esse  tractatum  ante  loannem  Baptistam^^ 
et   cavillantur   scripturas.     Tales    adhuc  venturi  sunt.     Quare  videamus  et 
audiamus,   quid   possit  obiici  et  contradici,   ut  ex  mendaciis  eruta  veritate 
puritas   doctrinae  servetur,   utque  articulus  trinitatis  et  praeeipue  articulus 
iustificationis  salvi  consistant  in  ecclesiis  nostris.    Prodeant  igitur,  qui  volunt  20 
impugnare  propositiones,  nos  audituri  sumus.     Dixi. 

1,  Argumentum  contra  15 
Quod  Deus  patefecit,  hoc  servandum  est.    Deus  patefecit,  quod  essentia 
non  generet.     Ergo  haec  propositio  servanda  est. 

l!3  Praesidente  bis  Decembris]  Argumenta  disputatiouis  Georgii  Maioris  et  Ma- 
gistri  loannis  Faberii  duodecimo  Decembris  anni  44.  habitae  praesidente  reverendi 
D.  Martine  Lntbero  Heimst  688  2  D]  Dominus  Big.  242        Norimbergensis]  Nori- 

rimbergesia  Rig.  242;  fehlt  Monac.  940  3  Monacensis  fehlt  ebd.       de  trinitate  fehlt 

ebd.  4  Praefatio    Lutheri]    Praefatio    Martini    Lutberi    Heimst.  688;    Lutheri   fehlt 

Rig.  242;  Praefatio  Lutberi  fehlt  Monac.  945  6  cessat]  cesset  Monac.  945,  Rig.  242 

10  persecuturi  sunt]  persequentur  Heimst.  688  et]  ac  ebd.  valde  fehlt  ebd.  11  Ideo- 
que] Ideo  Monac.  940  13  decet]  docet  Rig.  242  17  scripturas]  scripturas  et 
Heimst.  688  19  utque]  atque  Rig.  242  et]  ac  ebd.  et  praeeipue]  praeeipue  et 
Heimst.  688  21  impugnare]  pugnare  Rig.  242  propositiones]  positiones  Heimst.  688, 
Monac.  945,  Rig.  242  audituri  sumus]  audiemus  Heimst.  688  22  1.  Argumentum 
jehU  Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242            23  essentia]  essentiam  Monac.  940 

»)  Praefatio  und  Argumentum  1—3:  Heimst.  688  fol.  79^^—80^,  Monac.  940  fol.  21^ 
—22  b,  Monac.  945  fol.  14  ^—15  b,  Rig.  242  fol.  43^  -45 ».  »)  Vgl.  U.  A.  Tischr.  2  Nr.  2112 
und  2759.  Es  scheint  Vertoechslimg  des  Täufers  und  des  Evangelisten  vorzuliegen  fs.  auch 
S.  256  Z.  12  f.  vmd  308  Z.  12  ff.)  und  zugleich  Erinnerung  an  den  anmaßenden  Titel  des 
Buchs  von  Campanus  (U.  A.  Tischr.  4  Nr.  4094  und  4127;  vgl.  Corp.  Ref.  X,  133).  Servet 
wird  auch  sonst  von  Luther  mit  Campanus  zusammen  genannt  ( U.  A.  Tisch/r.  5  Nr.  6351). 
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A]  Probo  minorem,  quia  Deus  ecclesiae  se  patefecit,  quod  genuerit  Filium 

imaginem  sui.     Ergo  nunc  non  generat. 

Maior:   Deus   ecclesiae   suae   per  verbum   suam  voluntatem  patefecit. 
Ecclesia  autem  Romana  seu  pontifex  damnavit  hanc  propositionem:  Essentia 

5  generat  essentiam.i    Ergo  nos  damnamus  auctorem  cum  suo  capitulo,  quia 
statuit,  quod  est  contra  scripturam.    Nam  quod  dicitur  in  psalmo  sec'undo : 
Ego  hodie  genui   te,   est  verbum  hebraicum  et  clare  testatur,   significare  *f- 
gignere   de  substantia.     Quare   dicimus   et  statuimus,   essentiam  generare 
essentiam,  et  damnamus  capitulum  cum  papa, 

*"  2.  Argumentum  contra  eandem. 

Si  essentia  generat,  aut  se  ipsam  aut  alteram  generat.     Sed  generat. 
Ergo  necesse  est,  alterutrum  fieri. 

Maior:  Essentia  divina  generat  non  se,  sed  alteram  a  se,  scilicet  aliam 
personam,  Filium,  qui  est  alia  essentia  et  ipse  verus  Deus. 

3.  Argumentum  instat. 
Deus  generat  Filium.     Ergo  generat  alium  Deum. 
Maior:  Non.    Sed  generat  imaginem  sui,  scilicet  Filium,  qui  idem  cum 
Patre  Deus  est. 

Lutherus:   Hoc   argumentum   est,   quod  movit  Magistrum,   ut  negaret 

20  hanc    propositionem,    et   non  vult  eiusdem   esse  formae:    Essentia   divina 

generat  aut  se  aut  aliam,  cum  ita  deberet  statuere,  essentiam  neque  aliam 

gignere  neque  seipsam,  sed  non  debebat  negare,  essentiam  relative  generare 

personam,  praecipue  cum  videret  ex  Augustino,  Deum  de  Deo,  lumen  de 

1  Probo  minorem]  Minorem  probo  Monac.  940  u.  945,  Big.  242  ecclesiae  se]  se 
ecclesiae  Monac.  940  ecclesiae  se  patefecit]  se  patefecit  ecclesiae  Belmst.  688  2  sui] 
sui  etc.  Monac.  945,    Big.  242;  fehlt  Heimst.  688  3  Maior  Respondet  Monac.  945, 

Big.  242 ;  Responsio  Heimst.  688      Deus  bis  patefecit]  Deus  patefecit  suam  voluntatem 
ecclesiae   per  verbum   Heimst.  688  ecclesiae    suae]   ecclesiae  Monac.  945,   Big.  242 

suam]  suum  Monac.  940,  Big.  242      voluntatem]  voluntatem  suam  Big.  242 '      5  nos] 
nos  non  Heimst.  688  6  Nam  bis  secundo]  Nam   psalmus  secundus   cum  dicit  ebd. 

7  te]  te  etc.  Monac.  945,  Big.  242        10  2.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945, 
Big.  242  13  Major  Respondet:  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio  Heimst.  688      non 

se]  non  sese  Monac.  940      scilicet]  nempe  Heimst.  688  u  personam]  personam  ut 

ebd.        verus  fehlt  ebd.  lö  3.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242 

16  alium  Deum]  Deum  alium  Monac.  940        17  Maior  Respondet  Monac.  945,  Big.  242; 
Responsio  Heimst.  688      scilicet  fehlt  Heimst.  688  18  Deus  fehlt  Monac.  940      est 

fehlt  Heimst.  688        19  Lutherus  Respondet  Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  Big.  242: 
Respondet  reverendus  dominus  Doctor  Martinus  Lutherus  Heimst.  688  20  eiusdem 

esse]  esse  eiusdem  Heimst.  688,  Monac.  940  21  generat  aut]  generat  Monac.  945, 

Big.  242      ita  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Big.  242  22  non  bis  essentiam  Heimst.  688; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

')  Im  IV.  Laterankonzil  1215;  vgl.  oben  S.  18  Anm.  1. 
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A]  lumine  generari,  quare  hoc  cum  concessit,  non  erat,  quare  in  simili  forma 
de  essentia  id  negaret.^ 

4.  Argumentum  instat  contra  12.^ 

Si  Pater  est  in  Filio  et  Filius  in  Patre,  ergo  non  est  aliquid  discrimen 
inter  Patrem  et  Filium,  et  Pater  natus  est  una  cum  Filio.  ■. 

Maior:  Est  eadem  essentia  Patris  et  Filii  aeterna,  sed  distinguuntur 
quoad  personas.  Pater  generat,  Filius  est  genitus.  Hoc  ergo  discrimen 
est,  quod  Pater  est  generans,  Filius  est  genitus.  Una  tarnen  est  essentia 
Patris  et  Filii,  nee  generatur  alia  Filii  quam  Patris  essentia,  alia  tarnen 
est  persona  Patris  quam  Filii.  lo 

5.  Argumentum  contra  eandem. 

Quod  relative  dicitur,  non  est  substantia.''  Sed  essentia  hie  capitur 
relative.  Ergo  non  est  substantia,  et  per  consequens  substantia  de  sub- 
stantia  generari  non  potest. 

Maior:  Respondeo  per  praecedentem  propositionem:  In  creaturis  quidem  15 
essentia  non  dicitur  relative,  sed  in  divinis  ita  intelligitur.    Essentia  Patris 
est  essentia  Filii,   et  essentia  Filii  est  essentia  Patris.     Haec  praedicatio 
in  creaturis  prorsus  non  valet. 

6.  Argumentum  contra  23.  Maioris. 
Omne,    quod  natum   est,   habet  principium.     Filius   est  natus.     Ergo   20 
habet  principium. 

Maior:  Vera  est  maior  in  rebus  creatis,  ubi  res  creata  non  est  similis 


1  quare  (1.)  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.       hoc  cum]  cum  hoc  Heimst.  688 
erat]    errat  Big.  242        in]    ut   ebd.  3  4.  Argumentum   instat   fehlt    Heimst.  688, 

Monac.  945,  Big.  242  4  ergo]  igitur  Heimst.  688       aliquid]  aliquod  d)d.,  Big.  242 

6  Maior  Respondet  Monac.  945,  Big.  142;  Responsio  Heimst.  688  Est  eadem]  eadem 
est  Monac.  940      distinguuntur]  distinguitur  Monac.  945,  Big.  242  7  Hoc  Ms  dis- 

crimen] discrimen  ergo  Heimst.  688  8  est  (4.)  fehlt  Big.  242  10  Filii]  filii  etc.  ebd.; 
Nota  Heimst.  688  am  Bande  11  5.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242 
12  essentia]  gignere  Heimst.  688  15  Maior  Respondet  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio 
Heimst.  688  praecedentem  propositionem]  praecedentes  propositiones  alle  übrigen  Hss. 
außer  Heimst.  688  quidem  nti/r  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  16  ita  intel- 
ligitur] intelligitur  relative  Heimst.  688  19  6.  Argumentum  bis  Maioris  fehlt  Monac. 
945,  Big.  242  Contra  bis  Maioris  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  20  Filius] 
Sed  filius    Ilelmst.  688        Ergo]    Ergo  filius   ebd.  21    habet]   habuit  Monac.  940 

22  Maior  Respondet  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio  Heimst.  688 

^)  Petr.  Lombardus,   Sententiarum  lib.  I,  dist.  V,  c.  1  (ed.  PP.  Collegii  S.  Bonaven- 
turae.    Ad    Claras    Aquas  1916,  p.  42.  46.  49).  *)  Argumentum  4—9:   Heimst.  688 

fol.  80''— 81^,  Monac.  940  fol.  22  ^-24^,  Monac.  946  fol.  15^—16\  Big.  242  fol.  45*— 47^. 
*)  Augustin,  De  trinitate  l.  V,  c.  7,  Op.  VUl  (Migne,  Patrol.  hat.  42,  916). 
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A]  creatori,  sed  longe  aliter  in  trinitate,  ubi  confessio  Ecclesiae  est,  quod  Filius 

non  sit  inferior  Patre. 

Lutherus:  Filius  principium  non  habet  temporis,  sed  principium  divini- 

tatis,  et  Pater  cum  Filio  sunt  principium  Spiritus  sancti.    Hie  prorsus  nullum 
5  tempus  est.     Ideo  adhuc  firmiter  stat,  nullum  esse  Filii  principium. 

7.  Argumentum  contra  eandem. 
Quicquid  ab  aeterno  nascitur,  semper  nascitur.     Sed  Filius  natus  est. 
Igitur  non  est  coaeternus  Patri. 

Minorem  probo  ex  psalmo:  Ego  hodie  genui  te.  -un.i 

10  Maior:  Respondeo  ad  probationem:    „Hodie"  non  determinat  certum 

tempus,  sed  plenum  et  perpetuum  tempus,  quia  in  divinis  nullum  principium, 
medium   vel   finis  temporis  est.     Et  ut  epistola  ad  Hebreos  inquit:    Mille»  ^""^ 
anni  sunt  coram  Deo  sicut  dies  unus. 

Obiectio. 
is  Si  ergo   eonceditis,    Filium  in  aeternum   generari,    sequitur,   nondum 

esse  natum. 

Maior:  Concedimus  generatione  divina,  Pater  in  Filio  et  Filius  in  Patre. 

Lutherus:    Doctores   dicunt,    Filium    natum   et    semper  nasci.     Filius 

namque  debet  dici  semper  natus,  non  nasci  in  praesenti,  nee  semper  nas- 

20   cendus  in  futuro.     Grammati  cum  est  de  futuro  et  praesenti.     Illae  autem 

speculationes  non  habent  locum  in  divinitate,  Christus  neque  in  praeterito 

neque  in  futuro  neque  in  praesenti  dicitur  nasci.    Ergo  confundunt  scriptores. 

Quare   sive  futurum   sive   praesens  sive   praeteritum  accipias,   semper  est 

verum,    semper  nascitur,   natus  et  nascetur;    f)etft§  in  praeterito,  fo  ift§  in 

25   futuro;  !§eift§  in  futuro,  fo  ift§  in  praeterito;  ^eift^  in  praeterito,  fo  i[t§  in 

praesenti,  semper  idem  est.     Hie  non  est  tempus. 


1  creatori]  generante  (sie!)  Reimst.  688  2  Patre]  Patri  Big.  242  3l4  divi- 

nitatis]  humanitatis  Big.  242  6  7.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688      7.  Argumentum 

bis  eandem  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  Contra  eandem  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen 
Hss.  7  Sed  fehlt  Big.  242  natus  est]  ab  aeterno  nascitur  Heimst.  688  8  Igitur] 
Ergo  Big.  242      non  est]  non  Heimst.  688  9  Minorem]  Maiorem  Monac.  940      Mino- 

rem bis  psalmoj  Minor  ex  psalmo  probatur,  psalmo  2  Heimst.  688  10  Maior  respondet 
Monac.  943,  Big.  242;  Responsio  ad  probationem  Heimst.  688  12  est  fehlt  Heimst.  688 
17  Maior  respondet  Monac.  945,  Biij.  242;    Responsio  Heimst.  688  18  Lutherus  re- 

spondet Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  liig.242;  Responsio  doctoris  Martini  Lu- 
theri  Heimst.  688  18J19  Nota  am  Bande  von  Heimst.  688  23  sive  praesens  fehlt 

Monac.  940  25  praeterito  (2.)]  bis  in  fehlt  Heimst.  688         26  semper  ebd.;  fehlt  in 

den  übrigen  Hss. 
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A]  8.  Argumentum  Scoti  ^  contra  15.  Maioris. 

Si  apertissime  ex  Magistro  sententiarum,  distinctione  quinta,  adductis 
potest  ostendi,  divinam  essentiam  generare,  tunc  ea,  quae  dicitis,  erunt  firraa. 
Sed  Magister  sententiarum  non  dicit,  essentiam  divinam  generare  neque 
generari.'^     Ergo  vestra  propositio  falsa  est. 

Minorem  probo,  quia,  si  divina  essentia  generaret,  tunc  generans  est 
causa  generati, 

Maior:  Non  cadit  in  causas  divinas,  neque  ex  causa  sequitur  aliud. 
Deus  quidem  generat  aliam  personam,  sed  non  essentiam  aliam. 

Instat  8.  Argumentum. 
Pater  non  est  sapientia,  quam  generavit.    Ergo  non  eadem  essentia. 
Maior:    Sapientia,   bonitas,    iustitia,   misericordia  etc.  sunt  ipsa  essen- 
tia patris. 

Instat  9.  Argumentum. 
Si  divina  essentia  generaretur,  tunc  gignens  esset  causa  geniti. 
Maior:  Aliter  se  res  habet  in  divinis.    In  creaturis  quidem  valet,  ubi 
gignens  est  causa  genitorum. 

Instat  ex  Augustino   10.  Argumentum.' 
Generans  non  potest  habere  esse  ex  generato. 
Maior:  Concedo,  et  hoc  non  est  contra  nos.* 
A  unb  B]         Lutherus:  Magister  ^  versatur  in  Augustini  verbo:  Pater  non  est  sapiens 

1  8.  Argumentum  Scoti  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242  Scotista  incipit 
Hdmst.  688  15.]  V.  Monac.  945,  Big.  242  2  sententiarum/e/i?*  Heimst.  688  adductis 
fehlt  Monac.  945,  Big.  242  3  tuuc  ea]  tarnen  ebd.       ea  fehlt  Heimst.  688  4  sen- 

tentiarum fehlt  Monac.  940  5  propositio]  positio  Monac.  945,  Big.  242      est  falsa 

Monac.  940  8  Maior  respondet  Monac.  943,  Big.  242  Responsio  Heimst.  688  Non 
bis  divinas]  Causa  non  cadit  in  divinas  ebd.  10  Instat  8.  Argumentum  fehlt  Monac, 

945,  Big.  242  8.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688  11  sapientia]  essentia  Monac.  945^ 
Big.  242  12  Maior  respondet  ebd.;  Responsio  Heimst.  688        iustitia,  misericordia 

fehlt  ebd.  etc.  fehlt  Monac.  940  14  Instat  bis  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big. 
242  9.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688  15  divina  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  gene- 
ratur  ebd.  16  Maior  respondet  ebd.;  Responsio  Heimst.  688  quidem  fehlt  Heimst.  688 
17  gignens]  gignere  Monac.  940  18  Instat  fehlt  Monac.  945,  Big.  242       10.  Argu- 

mentum fehlt  ebd.,  Heimst.  688  20  Maior  respondet  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio 
Heimst.  688  21  Responsio  Doctoris  Martini  Lutheri  ebd.;  Lutherus  respondet  Monac. 
945;  D.  Lutherus  respondet  Heimst.  773,  Big.  242 

*)  Vgl.  unten  S.  302  Anm.  1.  *)  Petr.  Lombardus,  Sententiarum  Hb.  L,  dist.V,  c.  1 
(s.  oben  S.  292  Anm.  1).  »)  Argumentum  10—12;  Heimst.  688  fol.  81^—83^,  Monac.  940 
fol.  24^—26^.   Monac.  945  fol.  17^—18^,    Big.  242  fol.  47^ — 50».  *;  Mit  contra  nos 

beginnt  das  Fragment  aus  Heimst.  773  fol.  2.56*— 259 '^.  ^)  Petr.  Lombardus,  Senten- 

tiarum Hb.  I,  dist.  V,  c.  1  (ed.  PP.  Collegii  S.  Bonaventurae,  Ad  Claras  Aquas  1916,  p.  43); 
vgl.  Augustin,   De  trimtate  l.  VII  c.  1,  n.  2,  Op.  III  (ed.  Migne,  Patrol.  Lat.  42,  934). 
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A  unb  B]  sapientia   genita,   sed   per  se   etiam  sapiens,   quia,  si  Pater  esset  sapiens 

sapientia  genita,  ergo  non  sapiens  esset  Pater  per  sese;  et  si  genita  esset 

essentia,   tunc  Patrem   etiam  esse  essentiam  essentiae  genitae.     Stet  ergo 

ista  propositio :  Essentia  absolute  sumpta  non  potest  generare.    Sicut  enim 

5  Pater  non  sapit  sapientia  genita,  ita  nee  essentia  aliena. 

Alia  obiectio. 
Si  divina  essentia  generaret,  se  ipsam  generaret. 
Maior:   Responsum  est  supra  ex  Augustino,  Deum  generare  lumen  de 
lumine,  sapientiam  de  sapientia. 
10  Opponens :  Hoc  modo  nondum  satisfactum  est  argumento  Magistri,  qui 

non  absolvit  nee  concessit,  essentiam  Dei  generare,  adducens  autoritatem 
Augustini  et  Hilarii.^ 

Luthenis:  Magister  ita  arguit  hoc,  quod  essentia  non  generet  essentiam, 
quia  vult  essentiam  retinere  absolute,  contendit,  non  sumi  relative,  alias  tres 
15  Deos  generari,  et  illi  postea  alios  generarent.  lam  contra  Magistrum  et 
papam  dicimus,  essentiam,  sapientiam,  lumen  sumi  relative.  Cum  igitur 
Magister  ex  Hilario  et  Augustino  lumen  de  lumine  sumeret  relative,  non 
erat  causa,  quare  non  et  vocabulum  essentiae  ita  intelligeret,  praecipue 
cum  omnia  alia  vocabula  relative  acciperet,  ut  vocabulum  Dens,  natura 
ao  etc.,  quae  cum  sint  absoluta,  et  tamen  ab  ipso  relative  sumpta,  non  potest 
rationem  dicere,  quare  non  et  vocabulum  essentiae  relative  acceperit. 

1  etiam   fehlt   Monac.  940  2  Pater   fehlt  Edmst.  773        sese]   se  Heimst.  688 

3  Stet]  Stat  Heimst.  773  4  propositio]  ergo  Heimst.  688;  fehlt  Heimst.  773  generare] 
generari  ebd.  5  nee]  non  Heimst.  688  u.  773      aliena]  genita  Monac.  945,  Rig.  242 

6  Alia  fehlt  Heimst.  773  7  generaret]  generetur  Rig.  242  seipsam  generaret]  seipsam 
generavit  Monac.  940  8  MaiorJ  R.  Heimst.  773      Maior  respondet  Rig.  242      supra 

fehlt  Heimst.  688  n.  773  9  sapientiam]  sapientia  Heimst.  688  10  Opponens  fehlt 

in  allen  Hss.,  ist  Konjektur  1012  Hoc  bis  'Q.Hz.tü  fehlt  Monac.  945,    Rig.  242;   ein- 

gerückt in  Heimst.  688  u.  773  (um  anderen  Sprecher  anzudeuten?)  nondum]  non  Heimst. 
688        est  fehlt  Heimst.  773  11  absolvit]  solvit  Heimst.  688  u.  773        Dei]  divinam 

Heimst.  773  13  Responsio  domini  Doctoris  Martini  Lutheri  Heimst.  688;    Lutherus 

respondet  Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  Rig.  242;  R,  D.  M.  L.  Helmut.  773  ita] 
hie  Heimst.  773;  fehlt  Heimst.  688  hoc  fehlt  Heimst.  773,  Rig.  242  generat  Monac. 
940  14  absolutam  Heimst.  688  u.  773  141 16  alias  bis  relative  fehlt  Monac.  945, 

Rig.  242  15  illos  postea  alios  generare  Monac.  940  16  dicimus]  dicemus  Heimst. 
773      lumen]  lumen  etc.  ebd.  17  et]  ex  Monac.  945  18  non  felilt  Monac.  945, 

Rig.  242  19  acciperet]  acceperit  Rig.  242      Dens]  Dei  Heimst.  773  19120  natura 

etc.]  nam  Rig.  242  20  etc.  fehlt  Heimst.  773      tamen  non  Rig.  242 

')  S.  a.  a.  0.  Idist.  V  c.  1,  59—63  (Sentenzenausgabe  von  Quaracchi  S.  44—46);  vgl. 
oben  S.  288  Anm.  2. 
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A  unb  Bl  11.  Argumentum  ex  epistola  ad  Coloasenses. 

Philippus,  communis  noster  praeceptor,  in  commentario  ad  Colossenses, 
cum  exponit  similitudinem,  dicit,  Filium  esse  de  essentia  Patris  vel  esse 
essentiam.^ 

Contra  illud  sie  argumentor:  s 

Lumen  non  est  essentia  solis.    Ergo  nee  Filius  est  de  essentia  Patris. 

Respondeo:  Nego  consequentiam. 
ffoi.i.ii  Contra:  Et  probo  ab  similitudine  illa  Pauli. 

Maior:  Omnis  similitudo  Claudicat,  neque  est  ulla  satis  firma  ad 
probandum.  ,o 

Opponens:  Ergo  insulsa  est  similitudo  Pauli  et  Philippi. 

Maior:  Similitudines  ad  declarandas  res  tantum  afferuntur. 

Lutherus:  Similitudo  etiam  in  natura  non  currit  quatuor  pedibus. 
Dantur  autem  ad  declarandas  res.  Filius  est  lumen  de  lumine'^,  deradiatio 
et  character  substantiae.  In  praedicamento  substantiae  non  docetur,  radios  is 
claritatis  esse  de  substantia  solis,  et  tamen  Spiritus  sanctus  ita  loquitur. 
In  divinis  dicitur  character  et  quidem  substantiae,  id  est,  ut  etiam  ingredi- 
atur  in  substantiam  Patris,  ut,  quod  Pater  est,  sit  et  Filius.  Talis  modus 
loquendi  in  creaturis  non  est,  nt  non  dicitur:  Sol  est  splendor,  sicut  dicitur: 
Filius  Dei  est  splendor  gloriae,  character  vel  imago,  quae  habet  in  se  ao 
substantiam  Patris.  Non  exprimit  natura  penitus  hanc  similitudinem.  Nulla 
enim  similitudo  tollit  secum  rerum  assimulata.  Filius  est  imago  huius 
invisibilis  Dei,  S)Qi  ift  |d§on  extra  creaturas  ^inineg!.    Si  Filius  est  imago, 

/  11.  Argumentum  7«^?^  Monac.  945,  Big.  242      11.  Argumentum]  Instat  Heimst.  688 
Instat  ex  apostolo  Paulo  ad  Collossenses  Heimst.  773      Collossos  Jiig.  242  2  Co- 

0830S    ebd.  5  illud  fehlt   Monac.  945,  Big.  242      argumentoi-]    arguo    Monac.  945 

6  essentia]  sapientia  Monac.  945;  in  Big.  242  ist  ursprüngliches  sapientia  durchgestrichen 
und  mit  anderer  Tinte  de  essentia  geschrieben      solis  fehlt  Heimst.  773  7  R. :  Nego 

consequentiam  Heimst.  688  u.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  8  Contra  Heimst.  773; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.  Et  fehlt  Heimst.  688  Et  probo]  consequentia  probatur 
Heimst.  773        illa  fehlt  Heimst.  688  u.  773  9  Maior]  Responsio  Heimst.  688  u.  773 

Maior  respondit  Monac.  945,    Big.  242  11  Opponens]    Opponit    ebd.;  Opponens 

fehlt  Helmnt.  688  u.  773  insulsa]  insula  Big.  242  similitudo]  similitudo  est  ebd, 
12  Maior  respondet  Monac.  945,  Big.  242 ;  Responsio  Uelmst.  688  tantum  fehlt  Heimst 
688,  Monac.  943,   Big.  242  12  Responsio  Domini  Doctoris  Martini  Lutheri  Heimst. 

688;  Lutherus  respondet  Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  Big.  242  D.  M.  L.  Heimst. 
773  non  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Big.  242  14  Dantur  autem]  Dentur  omnia  Big.  242 
autem]  etiam  Monac.  940;  omnia  Monac.  945  15  et  fehlt  Heimst.  688  u.  773  radios] 
radium  ebd.  16  claritatis]  charitatis  Big.  242  17  id  est  fehlt  Heimst.  688,  Monac. 
940  19  creaturis]  natura  Monac.  940  20  Dei  fehlt  Helmut.  688  u.  773,  Monac.  945, 
Big.  242  21  substantiam]  ipsam  substantiam  Heimst.  773  22  rerum  fehlt  Big.  242 
23  2)08]  S)er  ebd.        fd^on]  jc^oen  Heimst.  773  231296,  1  ^intoegf  bis  creaturas  fehlt 

Monac.  940  23  Si  est  imago  filius  Hehnsl.  688  u.  773 

')  Corp.  Bef.  XV,  1223 f ;  1237 ff.  über  imago  Dei  (Kol.  1,  15).  Der  Ausdruck  imago 
Dei  essentialis  findet  sich  hier  nur  in  einem  Zitat  aus  Alhanasius.  ')  Aus  dem  Sym- 
bolum  Nicaenum  (Die  Bekenntnisschriften  der  ev.-luth.  Kirche,  1930,  S.  26,  9). 
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A  unb  B]  est  etiam  Deus,  et  extra  creaturas,  est  quaedam  imago,  quae  ipsa  est  Deus, 
et  tarnen  est  imago.  Est  similis  Deo,  et  tarnen  ipse  Deus.  2;a§  ^eift  esse 
imaginem  extra  creaturas,  et  tarnen  esse  Deum. 

12.  Argumentum  contra  propositionem  unitatis. 
5  Non  est  maior  unitas  inter  Patrem  et  Filium,  quam  inter  nos  christi- 

anos.     Ergo  vestra  propositio  est  falsa. 

Antecedens  probo.    loann.  17  dicitur:  Et  ego  claritatem,  quam  dedisti  3ot  17,22 
mihi,  dedi  eis,  ut  sint  unum,  sicut  et  nos  unum  sumus.   Ergo  est  eadem  unitas. 
Maior:   Duplex  est  unitas:    una  essentiae  divinae,   in  qua  unum  sunt 
10  Pater  et  Filius ;  altera  est  Ecclesiae  cum  Christo.    De  illa  unitate  loquitur 
Christus  apud  lohannem. 

13,  Argumentum  instat.^ 
Non  est  maior  unitas  inter  Christum  et  Patrem,  quam  inter  Ecclesiam. 
Ergo  vestra  propositio  adhuc  est  falsa. 
14  Maior:  In  unitate  essentiae  divinae  est  summa  unitas,  et  tanta,  ut  non 

possit   dici  aliqua  disconvenientia.     Sed  Ecclesiae  unitas  cum  Christo  non 
est  talis.     Est  quidem  corpus  Christi,  coniunctum  ei  in  doctrina,  in  renim 
aeternarum  bonis,  sed  alia  est  Patris  et  Filii  aeterni  unitas. 
^^  Lutherus:    Ariani   interpretantur   hunc   locum  de  unione  voluntatis  et 

20  consensus:   sicut   multi  amici  sunt  consentientes  in  unum,  ita  et  Pater  et 


•^1  R.  M.  Lutheri:  Ariani  interpretantur  de  unitate  voluntatis  et  consensus: 

sicut  multi  amici  sunt   consentientes  in  unum,   ita  et  Pater  et  Filius  una 


1  etiam  fehlt  Hdmst.  688  quaedam]  quidem  Big.  242  lj2  quae  ipsa  bis  imago 
fehlt  Monac.  945.  Big.  242  4  12.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  12.  Argu- 
mentum] Aliud  Eelmst.  688  u.  773  7  Probo  antecedens  ebd.  dicitur  fehlt  Monac. 
945,  Big.  242  8  sumus]  simus  Big.  242  Ergo  est  eadem  unitas  nur  in 
Heimst.  773;  fehlt  in  allen  übrigen  Hss.  9  Maior  respondet  Monac.  945,  Big.  242 
Responsio  Heimst.  688  u.  773  10  cum]  una  cum  Heimst.  773  11  apud  lohan- 
nem] ibi  Heimst.  688  u.  773  12  13.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688  u.  773,  Monac. 
945,  Big.  242  13  Christum]  Christum  Filium  Heimst.  773  15  Maior  respondet 
Monac.  945,  Big.  242  Responsio  Heimst.  688  u.  773  15116  et  tanta  bis  aliqua]  sive 
alle  Hss.  außer  Heimst.  773  16  cum  Christo  fehlt  Heimst.  688  u.  773  17  talis] 
Ecclesiae  Heimst.  688;  unitas  essentiae  Heimst.  773  ei  Heimst.  688;  ecclesiae  alle 
übrigen  Hss.  doctrina]  doctrinae  et  Heimst.  688;  doctrina  et  Heimst.  773  in  (2.)]  et 
Big.  242  18  bonis  et  unitate  Heimst.  688  u.  773  aeterni]  aeterni  Dei  Heimst.  773 
19  Lutherus  respondet  Monac.  945  D.  Lutherus  respondet  Big.  242  Responsio  doc- 
toris  Martini  Lutheri  Heimst.  688;  R.  M.  Lutheri  Heimst.  773  hunc  locum  fehlt  Heimst. 
688        20  et  (1.)]  fehlt  Big.  242 

»)  Argumentum  13  —  15:    Heimst.  688  fol.  83^  —  84^.    Monac.  940  fol.26^  —  29''. 
Monac.  945  fol.  18»— 19*,  Big.  242  fol.  60*— 52^. 
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A]  Filius  una  essentia.  Huic  sie  resistatur :  Utrumque  est  falsum.  Nam  et  rarus 
amicorum  consensus  firmus  et  sincerus  est.  Deinde  ad  locura  lohannis  respon- 
deatur-  Non  ibi  de  consensu,  sed  de  unitate  naturae  loquitur,  id  est,  Pater  et 
Filius  sunt  unum  natura.  Nos  autem  sumus  unum  cum  Christo  concordia, 
vel  e*iam  substantialiter  unum  sumus  cum  Christo,  sicut  Ecclesia  unum 
est  corpus,  cuius  caput  est  Christus,  et  nos  sumus  membra  vera  Christi. 
Sicut  Christus  est  essentia  vera  de  essentia  Patris  Dei,  ita  et  nos  vere 
sumus  unum  substantiali  consensu.  non  tamen  natura.  lam  ad  argumentum 
respondemus.  Sicut  antea  dictum  est  ex  similitudine  Pauli,  quae  alia  res 
est  quam  illa  aeterna.  Solus  Christus  est  imago  essentiae  Dei.  Ita  hie: 
solus  Christus  et  Pater  sunt  unum  natura,  nos  autem  non  sumus  imago 
essentiae  Dei  invisibilis.  Filius  accipit  ipsam  substantiam  Dei  Patris  invi- 
sibilis,  et  talis  imago  nos  non  sumus,  sed  creata.  Ergo  ista  similitudo 
Claudicat,   unusquisque   quidem   est  similitudo  et  imago  Dei,   sed   externa, 


1  una    essentia  fehlt  Monae.  940  u.  945,    Rig.  242  3  id   est  fehlt  Monae.  940 

7  Patris  Dei]  Dei   patris  Rig.  242  8  tamen]  tantum  Monae.  940;   autem  Rig.  242, 

von  anderer    Hand  korr.   statt  ursprünglichem   tantum  10   quam]    ab    Belmst.  688 

essentiae  Dei]  Dei  essentiae  Monae.  945,  Rig.  242      hie  fehlt  Monae.  940  u.  945.  Rig. 
242        11  antem  fehlt  Heimst.  688  12113  Filius  his  invisibilis  Heimst.  688;  fehlt  in 

den  übrigen  Hss.         13  et  talis]  sie  Heimst.  688      Ergo]  Ideo  ebd.         14  unusquisque] 
quisqne  ebd. 


B]  essentia.   Huic  sie  resistatur:  Utrumque  est  falsum.    Nam  et  rarus  amicorum   »s 
consensus   firmus   et  sincerus.     Deinde  ad  locum  loan.  respondeatis:    Non 
ibi  de  consensu,  sed  unitate  naturae  loquitur,  id  est,  Pater  et  Filius  sunt 
unum  natura.     Nos  autem  sumus  unum  concordia  voluntatis  aut  consensus, 
ut   charitate,    officiis,   vel   etiam   substantialiter  unum  sumus  cum  Christo. 
Christus  est  caput,  nos  membra,  sicut  corpus  est  unum,  non  tantum  consensu,   20 
quod  ad  coherentiam  membrorum  attinet,  sed  etiam  re  ipsa  sumus  unum 
corpus,  cuius  Christus  caput  est.     Hoc  etiam  non  tantum  de  concordia  et 
unitate  intelligendum    est,   sed  revera  est  res  corporalis.     Nunc  ad  argu- 
mentum :  Corpus  Christi  est  quidem  unum,  sed  non  taliter  unum,  ut  divinitas 
in  trinitate.    Dicimus  sicut  antea,  illa  similitudo  externa  est  alia  ab  interna,   a.-. 
Solus  Christus  est  imago  interna  invisibilis  Dei,  nos  sumus  similitudo  Dei 
tantum  externa  creata;  non  sumus  invisibilis  imago  Dei,  quod  divina  essentia 
ingrediatur  in  nos.    Sic  ut  natura  consequitur  imaginem  similem  in  divinitate, 
ut  Filius  est  imago  Patris   accipiens  substantiam  et  divinitatem.     Sic  nos 
non   sumus,   sed  sumus   creati,   et  tamen  vere  unum  corpus,   quod  arguit  30 
argumentum,  quod  Christus  inquit,  est  similitudo.    Sic  nostrum  unus  quis- 


30  creati  ist  Konjektur  aus  creata  m  der  Hs. 
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A]  non   interna.     Christus  saepe  huiusmodi   phrasibus  loquitur,    ut  cum  alibi 

dicit:  Estote  perfecti  sicut  Pater  vester,  bo  tonnen  tütr  nic^t  l^tn!ommen.  ^^^att^-s.*» 
@§  foll  quidem  !^et§en  unum  corpus,  et  qui  tangit  unum  membrum,  tangit 
totum  corpus.  Sic  sumus  unum  corpus  cum  Christo  in  Ecclesia.  Sed  aliter 
*  est  cum  Patre  et  Filio.  Mathematici  ita  numerant,  unum,  duo,  tria,  quatuor. 
Punctum  est  corpus,  cuius  pars  non  est  divisibilis,  quia,  si  esset  divisibilis,  iam 
non  esset  punctum.  Linea  si  esset  divisibilis,  non  esset  linea  mathematica, 
quia  e§  !önntten  fonft  atnen  brau§  gemad^t  tnerben.  Magna  certe  haec  est 
unitas,  sed  multo  maior  est  in  divinitate  et  divinitas  multo  minus  est  divi- 
do sibilis  quam  punctum.  Ergo  Pater  et  Filius  magis  sunt  unum  quam  punctum. 
Linea  a  mathematicis  imaginatur  invisibile  corpus.  Id  magis  quoque  hie 
fit  Dens  enim  est,  qui  ne  imaginari  quidem  potest.  Ideo  jott  man  ben 
locum :  unum  sumus  rec^t  öerfte!§n,  quod  videlicet  non  loquatur  de  utriusque 

1  alibi  fehlt   Heimst  688  3  quidem]    ja  Monac.  945,  Big.  242  4  Sic    bis 

Ecclesia]  üt  simus  et  no.s   quoque   unum   cum  Christo  Heimst.  688  415  aliter  est] 

aliter  in   Ecclesia,   quam  Heimst.  688  5  quatuor  fehlt  Heimst.  688        quatuor  etc. 

Monac.  945,  Big.  242  6  non]  nulla  Big.  242        non  est  divisibilis]  non  est,  id  est 

invisibilis  Helmut.  688      iam  fehlt  Big.  242  7  punctum  bis  non  esset  fehlt  Big.  242 

Linea  si]   Si   linea  Heimst.  688         divisibilis]   divisibile   ebd.  8  fönnten]    fönten 

Monac.  945        jtoen]   jtDO  Heimst.  688        brauä]  boraui  Monac.  945  9  est  (1.)  fehlt 

Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242  OjlO  divinitas  nach  punctum  Heimst.  688  10  Ergo] 
Ita  et  ebd.  ll  Id]  Et  Monac.  945,  Big.  242  12  quidem  fehlt  ebd.  Ideo]  Darumb 
ebd.  13  quod]  qui  ebd.      videlicet]   ut  Heimst.  688      non   loquatur]   loquatur  non 

Monac.  945,  Big.  242 


B]  que  est  imago  Dei  externa,  non  interna,  sed  quantum  creatura  similis  esse 

15   potest,   sicut  inquit:   Estote  ergo  perfecti,  sicut  pater  vester  coelestis  etc.  asattti, 5,48 
2)a  tonnen  mir  !§in!ommen  nimmermehr,  sufficit  nobis,  quod  vult,  nos  esse 
unum  corpus  indivisum,  illaceratum,  et  qui  unum  membrum  tangit,  totum 
corpus  laedit,  ut  inquit:  Qui  minimum  horum  ofFenderit  etc.    JVIulto  aliter TOottöis.s 
tarnen  est  in  divinitate  quam  in  natura. 

20  Nos  locuti  sumus  de  mathematica  unitate.   Unitas  mathematica  est  talis, 

sicut  dicunt,  quod  sit  indivisibilis,  quia  sie  docetis:  Punctum  est,  cuius  pars 
non  est,  id  est,  est  indivisibilis,  quia,  si  esset  divisibile,  non  esset  punctum. 
Sic  de  linea  et  superficie.  @§  fol  olfo  jubtil  fein,  ba§  man  e§  nid^t  fd^leiffen 
t^an.    De  illa  mathematica  dicit:  Nihil  est  unitas,  quam  punctum  mathe- 

25  maticum.  Et  tamen  si  ponatis,  quod  punctum  sit  creatura  et  non  creator, 
sequitur,  creatorem  esse  magis  unum  quam  punctum  mathematicum.  Igitur 
non  de  consensu  est  intelligendum,  sed  de  substantia.  Corpus  Christi  vel 
Ecclesiae  est  unum  non  consensu,  sed  unitate  naturae  sumus  unum  materi- 
ale  corpus  Christi.^ 

')  Hier  bricht  Heimst.  773  auf  fol.  259^  ah. 
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A|  personae  consensu,  sed  de  natura.    Ita  nos  in  Ecclesia  sumus  unum  corpus 
Christi,  sed  externum,  non  natura. 

14.  Argumentum  instat  ex  psalmo. 
W  8ü,  6  Psalmus   inquit :    Ego   dixi :    dii    estis.      Ergo    similes   Deo    et    unum. 

xsou.  lo.s+Ioannis  10.  .■> 

Maior:  Duplices  sunt  Filii  Dei,  alii  natura,  ut  solus  Christus,  alii  ad- 
optione  ut  hi,  quos  psalmus  ibi  intelligit,  sunt  magistratus  et  reges. 

Lutherus:   Argumentum  Christi  Johannes   10   est  a  minore  ad  malus. 
Si   illos   vocat   deos   et  eos  dignatur   nomine    filiorum,   qui  sunt  mortales, 
multo  magis  ego  sum  Filius  Dei,  quia  natura  sum  filius ;  si  Uli,  qui  audiunt  lo 
verbum  Dei,   sunt    filii  Dei,  multo   magis   ille,   qui  est  ipsum  verbum,  est 
Filius  Dei. 

15.  Argumentum  contra  Magistri  loannis  Faberii,  qui  opera 
legis  stercora  esse  dicit  [38.  |. 
Sic  arguo :  Quod  iustificat,  hoc  non  est  stercus.    Sed  legis  opera  iusti-    i.-. 
ficant.    Ergo  non  sunt  stercus, 
^Ji.  1,  if  Minorem  probo  ex  psalmo:    Beatus  vir,  qui  non  abiit  in  consilio  im- 

piorum   et  in  via  peccatorum   non   stetit  et  in  cathedra   pestilentiae   non 
süi.  119, 1  sedit,   sed  in  lege  Domini  voluntas  eins.     Item  ex  psalmo   17:   Beati  im- 

maculati  in  via,  qui  ambulant  in  lege  Domini.  20 

Faberius:  Respondeo  ad  alligata.  Eiusmodi  sententiis  semper  addenda 
est  limitatio  ex  Evangelio,  quod  docet,  promissionem  gratiae  esse  gratuitam, 
et  quod  placeant  bona  opera  propter  Filium.  Si  quidem  nullum  opus 
placet  sine  divina  misericordia,  cum  ergo  tribuit  operibus  vel  affectui  causam 
iustificationis,  semper  praesupponit  veram  causam,  scilicet  promissionem  2s 
gratuitam  donatam  per  Christum. 


1  natura]  naturae  Heimst.  688      unnm  fehlt  Monac.  940  2  Christi]  cum  Christo 

Big.  242  3  14.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242  6  Maior] 

Responsio  Heimst.  688;  Maior  respondet  Monac.  945,  Big.  242  solus  fehlt  Heimst.  688 
7  hi]  dii  Heimst.  688,  Monac.  942  sunt]  significat  Monac.  945,  Big.  242;  et  vocat 
Heimst.  688  8  Responsio  D.  Doctoris  Mart.  Lutheri  ebd.;  D.  Lutherus  respondet  Big. 
242;  Lutherus  R.  Monac.  945      minore]   minori  Monac.  945,  Big.  242  9  deos  fehlt 

Monac.  940  10  quia]  qui  Heimst.  688        11  verbum]  vocem  Monac.  940      Dei  fehlt 

M.      est  (2.)  fehlt  Big.  242        ISjM  l.ö.  bis  dicit]  Überschrift  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
15.  Argumentum]  Aliud  Heimst.  688  15  Sic  arguo  nur  Heimst.  688        hoc  fehlt 

Monac.  945  17  psalmo  primo  Monac.  945,  Big.  242  consilio]  consilium  Heimst.  688 
19  eins]  eius  etc.  ebd.  20  domini]  domini  etc.  Big.  242  21  Faberius.  Respondeo] 
Respondit  Big.  242  Faberius  bis  alligata]  Responsio  ad  allegata  Heimst.  688,  Monac. 
945  22  limitatio]  limatio  Monac.  940  23  bona  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  946, 

Big.  242  24   vel    fehlt  Heimst.  688  affectui]    effectui    Heimst.  688,   Monac.  945 

26  donatam  fehlt  Monac.  940      per]  propter  Monac.  945 
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-'^1  Aliud  contra  Magistri  loann.  Faberii. 

Fides  non  sola  iustificat.     Ergo  falsa  est  vestra  propositio. 
Antecedens   probo   ex  lacobo,   qui   dicit,   fidem   non  solam,  sed  cuni3a'  2,uf{. 
operibus  coniunctam  iustificare.    Vos  autem  fidei  tantum  tribuitis  iustitiam. 
5   Ergo  pugnantia  sunt  explicanda. 

Responsio.  lacobus  de  alia  fide  loquitur.  quam  nos,  videlicet  de  no- 
titia  historiae  vel  de  professione  fidei.  Nos  intelligiraus  fidem  assensum 
firmum  applicantem  sibi  misericordiam  etc. 

16.  Argumentum  contra  eandem  Faberii.^ 

10  Matthaei  20  Christus  dicit  et  iubet,   ut  audiamus  pharisaeos  sedentes  mam.  n.  i 

in  cathedra  Mosi,  et  Paulus  2.  Thessalonicenses  2  iubet  tenere  traditiones,  2.  Xöefy.  a,  is 
quas   didicerant   a  patribus.     Ergo   non  possunt  esse  stercus,   sed  gemma 
potius. 

Faberius:    Ad   primum   locum  respondeo,   esse  au  diendos   pharisaeos 

15  sedentes  in   cathedra,   quatenus  docent  Mosen.     Ad  secundum  respondeo, 

illas  traditiones  esse  servatas  propter  charitatem,  non  propter  necessitatem. 

Lutherus :  Papistae  hunc  locum  detorquent  ad  suas  papales  traditiones 

defendendas,  conantes  nos  ad  easdem  alligare  traditiones,  de  quibus  apostoli 

loquuntur,   scilicet  concilia   apostolorum;    de  principali  quaestione  nostrae 

20  religionis  dicit  Actorum  1 5 :  Quid  tentatis  nunc  ergo  Deum,  ut  imponatur  apg.  n,,  10 
iugum   super  cervices   discipulorum,   quod  neque   patres  nostri  neque  nos 
portare  potuimus,  sed  per  gratiam  domini  nostri  lesu  Christi  credimus  nos 
salvos  futuros  quemadmodum  et  illi.    3)a§  tüax  ein  xzä)k  trobition  de  fide 
iustificante.   lila  altera  doctrina  de  sanguine  et  suffocato  cessavit  in  tempore. 

25  Haec  ergo  nova  lex  contra  veterem  legem  et  traditiones  per  Paulum  sta- 
tuebatur.  Locus  ergo  Pauli  ad  Thessalonicenses  est  contra  papistas.  Nam 
Paulus   passim   suum  evangelium  vocat   traditionem.     Ergo  hie  non  valet 


IjS  Aliud  bis  misericordiam  etc.  Heimst.  Q88 ;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  5  sunt] 
est  Heimst.  688  9  16.  Argumentum  bis  Faberii]  Instat  Heimst.  688;  fehlt  Monac.  945 
11  Mosi]  Moysi  Monac.  940  u.  945  14  Fuherius  fehlt  Monac.  945,  Big.  242      Faberius] 

Responsio  Heimst.  688      respondeo  fehlt  ebd.  15  Mosen]  Moj'sen  Monac.  940  u.  945 

17  Lutherus)   Responsio  Doctoris  Martini  Lutheri  Heimst.  688;   Lutherus  r,  Monac.  945 
papales]  papisticas  Monac.  945,  Big.  242  18  allegare  ebd.  19  loquuntur  felilt 

Monac.  945,  Big.  242      scilicet]  sunt  Heimst.  688,    Monac.  940  20  dicit]  ita  dicit 

Heimst.  688      nunc  fehlt  Monac.  940  20/22  nunc  bis  portare]  super  cervices  impo- 

nere  iugum,  quod  neque  nos  neque  patres  ferre  Heimst.  688  22J23  nos  salvos  futuros] 
salvari  nos  ebd.  23  illi]  illi  etc.  ebd.  toat]  toet  Monac.  945,  Big.  242  26127  Nam 
Paulus]  Ita  Heimst.  688 

1)  Argumentum  16—18.  Heimst.  688 fol.  84^—86*>,  Monac.  940  fol.  29*^30^,  Monac. 
945  fol.  19^—200^,  Big.  242  fol.  62^—54  ». 
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A]  argumentatio,  et  papa  non  debet  detorquere  locum  önnb  auft  bic  traditiones 
humanas  ji^en. 

Hactenus  Gallus  Scotista.^ 
17.  Argumentum  contra  15, 
Omne,  quod  generatur,  ab  alio  generatur,  quia  nihil  se  ipsum  gignit.     :. 
Sed  substantia  divina  non  habet  alium  nee  aliud.    Ergo  non  generat  sub- 
stantia  divina. 

Maior:    Respondeo   ad   maiorem,    quae   tantum   de   creaturis  loquitur, 
ubi  omne,  quod  generatur,  ab  alio  generatur,  sed  in  divina  substantia  alia 
est  generatio,  gignit  personam  aliam,  sed  non  aliam  essentiam.    Non  igitur   lo 
valet  argumentatio  a  creaturis  ad  creatorem. 

Contra  eandem. 
Omne,  quod  generatur,  habet  principium,  a  quo  generatur.    Sed  sub- 
stantia divina  generatur.     Ergo  habet  aliquod  principium. 

Maior:    In  creaturis  id,  quod  generatur,   habet  principium.     Sed  alia  i* 
generatio    est   in    divinitate.      Essentia    divina   generat    sine    principio    ab 
^^•^•^•^  aeterno,  ut  inquit  Michaeas  cap.  5.    Egressus  eins  ab  aeterno,  psal.  2:  Ego 
löebr.  IS,  shodie  genui  te  et  ad  Hebraeos:  Ego  hodie  heri  etc. 

19.  Argumentum.^ 

Deus   est   efficax   per  suum  verbum.     Ergo  non  necesse  erat,  Pilium  ao 
eins  Aöyov  incarnari. 

Maior :  Potuisset,  sed  non  voluit  nee  placuit.  Deinde  cum  homo  lapsus 
esset,  voluit  etiam  per  hominem  redimere  genus  humanum,  ut  satisfieret 
iustitiae  Dei. 


1  argumentatio]  aequivocatio  Heimst.  688      et  fehlt  ebd.  Ij-J  locum  Ms  ai^en] 

ad  suas  traditiones  humanas  et  ficticias  Monac.  940  u.  945,  Big.  242  3  Hactenus 

Gallus  Scotista/e/t?i  Monac.  945.  Big.  242  Scotista]  Ochensta  Monac.  940  4  17.  Ar- 
gumentum fetilt  Heimst.  688,  Monac.  945  6ll3  Sed  bis  generatur  (2.)  fehlt  Monac.  940 
6  nee]  neque  Heimst.  688  8  Maior  fehlt  ebd.      Maior  r.  Monac.  945       tantum  fehlt 

Heimst.  688  10  gignit]  ut  gignat  ebd.  11  argumentatio  fehlt  ebd.  13  Sed]  Si 

Monac.  945,  Big.  242  15  Maior]  Kesponsio  Heimst.  688;  Maior  r.  Monac.  945  16  di- 
vinitate] divinis  Heimst.  688  17  ut  fehlt  ebd.  Micheas  inquit  ebd.  17118  psal. 
bis  etc.  fehlt  Monac.  940  u.  945  19  19.  Argumentum]  Aliud  Heimst.  688;  fehlt  Monac. 
945  21  Xoyov]  verbum  Heimst.  688  22  Maior]  Responsio  ebd.;  Maior  r.  Monac.  945 
23  genuB  humanum]  homines  Heimst.  688 

»)  Biese  Bemerkung  ist  vielleicht  so  zu  deuten,  daß  der  im  September  1544  inskri- 
bierte Schotte  Wilhelmus  Ramusius  (Album  acad.  Viteb.  ed.  K.  Ed.  Foerstemann  1,  1841, 
p.  216),  Magister  von  ht.  Andrews,  als  gallus  (Kampfhahn)  d.  h.  als  ein  vom  Promovenden 
zur  Belebung  der  Disputation  aufgestellter  Opponent  sich  bisher  betätigte ;  vgl.  oben  S.  294. 
Auch  an  der  folgenden  Disputation  (vgl.  S.  347  und  352)  hat  der  Mag.  Scotus  sich  be- 
teiligt. Vielleicht  hängt  die  sorgfältige  Ausarbeitung  des  Fräparatoriums  (S.  320  ff.),  an 
der  Melanchthon  mitarbeitete,   damit  zusammen.  *)  Argumentum  19—21  Heimst.  688 

fol.  85^—86^,  Monac.  940  fol.  30^-31  *>,  Monac  945  fd.  20^—21^,  Big.  242  fol.  54^-55^. 
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A]  20,  Argumentum  Stenckfeldii.  ^ 

Litera  occidit  et  Spiritus  vivificat.     Ministerium  est  litera.    Ergo  non2«9t.s.  e 
opus  est  ministerio  in  Ecclesia. 

Probo  minorem,  quia  ministerium  est  res  externa  et  sonus  tantum  in 
5   ecclesia,   qui  vocatur  ministerium  verbi.     Ergo  per  Spiritum  visiones  dari 
necesse  est. 

Maior:  Ministerium,  quamvis  est  res  externa  et  sonus  vocis  humanae, 
tarnen    est   sonus  per   divinam   virtutem    et  potentiam,    et  Spiritus  sanctus 
non  potest  contingere,  nisi  per  hoc  verbum,  ut  dicitur  Romanos  10:  Fides  iRöm.  lo,  n 
10  ex  auditu.    Ergo  sine  verbo  nee  Spiritus  sanctus  nee  fides  contingunt.     Et 

hoc  dicitur  contra  Anabaptistas.    Exempli  causa:  Eunuchus  reginae  Aethio-«<'8-8. 26ft. 
pum  docetur  per  Philippum  de  Christo  et  accipiens  illius  doctrinam  accipit 
etiam    Spiritum   sanctum.     Sic   centurio    non    docetur   voce    angelica,    sed  «p8- lo,  i  ff. 
iubetur  divinitus  ad  se  accersere  Petrum.    Qua  in  re  ostendit  Dens,  quanti 
15   faciat  ministerium  verbi  per  homines  praedicari.    Sic  non  est  mortua  litera 
ministerii,  ut  contemnitur  ab  Anabaptistis, 

21.  Argumentum  contra  5. 
Quod  trinum  est,   non  potest  esse  unum.     In  Deo  est  trinitas.     Ergo 
in  Deo  non  est  unitas. 
20  Maior:  Plus  est  in  minore,  quam  in  subiecto  vel  medio  maioris,  ideo 

sunt  quatuor  termini.  In  essentia  Dei  summa  est  unitas,  in  personis  autem 
est  pluralitas. 

Lutherus:  Oportet  hie  etiam  grammaticam  totam  induere  novas  voces, 

cum  loqui  vult  de  Deo.     Cessat  etiam  numeri  ordo:   unus,  duo,  tres.     In 

25   creaturis  quidem   valet,   sed  hie  nullus  numeri  ordo,   loci  et  temporis  est. 

2)tumB   mufe   man§  |ie  gar  onberft  mad^en  et  constituere  aliam  formam 

1    20.  Argamentum     Stenckfeldii]     Contra    Magistri    Faberii    etc.    Heimst.  688; 
fehlt   Monac.  945,  Big.  242  2  et  fehlt  Heimst.  688  4  Probo  bis  quia]  Nego  mi- 

norem. Probo  quia  Heimst.  688  5  vocatur]  vocetur  Rig.  242  7  Maior]  Responsio 
Heimst.  688;    Maior    r.    Monac.  945  quamvis]    quamquam    Heimst.  688,    Monac.  945 

externa]  aeterna  Monac.  945  8  tarnen]  tamen  talis  Heimst.  688  et  (2.)]  quod  ebd. 
9  ut  dicitur  fehlt  ebd.  10  auditu]  auditu  etc.  ebd.  12  accipiens  illius  doctrinam]  hoc 
accipiens  ebd.  13  etiam  fehlt  ebd.  angelica]  ecclesiae  Monae.  945,  Rig.  242  14  Qua 
in  re]  quo  Helmut.  688  15  praedicari]  praedicatum  ebd.  16  ministerii]  ministerium 
Monac.  945  ut]  sicut  Heimst.  688  17  21.  Agumentum  fehlt  ebd.,  Monac.  945  20  Maior] 
Responsio    Heimst.  688;   Maior  r.  Monac.  945  21   autem]   autem   non   Monac.  940 

22  pluralitas]    pluritas   Monac.  940  u.  945  23  Lutherus]  Responsio  Domini  Doc- 

toris  Martini  Lutheri  Heimst.  688;  Lutherus  r.  Monac.  946  etiam  fehlt  Heimst.  688. 
Monac.   940  grammaticam     totam]     novam     grammaticam    Monac.  945,     Rig.  242 

24  loqui  vult]  loquitur  Heimst.  688        etiam  numeri  ordo]  autem  numerus  ordinis  ebd. 

25  quidem  fehlt  ebd.  261304,  1  formam  loquendi]  locutionem  ebd. 

1)   Über  die   Anfänge  von   Schwenckfelds   Spiritualismtis   vgl.  Em.  Hirsch  in  Fest- 
schrift für  Karl  Müller,  1922,  S.  156  f. 
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M  loquendi,  quam  est  illa  naturalis.  Hie  nullus  ordo,  sed  coaeternitas,  co- 
aequalitas,  imago,  natura  tnufe  gar  neue  fein.  Multi  disputarunt  de  hominis 
vocabulo,  an  unitatem  in  Christo  significet.  @§  nTU§  nova  res  fein.  Christus 
est  homo,  Filius  Dei  est  indutus  humanitate,  ba^  lann  man  öon  Mnem 
menfc^en  reben.  Homo  est  animal  rationale,  loquens,  sedens,  stans,  et  reete 
dicuntur  secundum  sua  praedicamenta  et  ordinem  naturae.  In  Christo 
autem  habent  novam  grammaticam  et  dialecticam,  novam  linguam  et  novam 
cogitationem  et  sapientiam,  bQ§  l^etft:  nova  facit  omnia.  3)rumb  mu^  man 
l^te  originem,  imaginem,  similitudinem  atte§  anbexft  öerfte^n. 

22.  Argumentum  contra  octavam.^ 

Articulos  tidei  oportet  expressis  verbis  describi  et  clare  exprimi. 

Articulus  trinitatis  non  est  clare  expressus.    Ergo  non  est  articulus  fidei. 

Probe  minorem,  quia  Eccius  et  Cochleus  dicimt,  non  expressam  trini- 
tatem  in  scripturis  fuisse,  nisi  autoritas  ecclesiae  accessisset.^ 

Maior:  Probatio  ab  autoritate  Eccii  et  Cochlei  non  valet  in  nostra 
ecclesia.  Articulus  trinitatis  ita  est  fundatus  in  sacris  literis,  ut  non  ausint 
affirmare,  non  esse  expressis  verbis  traditum  in  scripturis.  Moses  semper, 
cum  loquitur,  in  plurali  numero  ponit  vocabulum  elohim,  id  est,  dii;  unus 
est  in  plurali  numero.  et  tamen  illud  ipsum  nomen  plurale  semper  verbo 
6,1  singulari  astringit  ad  unum  Deut.  6,  elohim,  id  est  Dei,  unus  est.  Ubi 
primum  per  numerum  pluralem  vocabuli  elohim  personarum  pluralitatem 
indicat,  eamque  postea  verbo  singulari  alligat,  vult  ita,  ut  plures  sint 
personae,  sed  una  essentia. 

1  est  fehlt  Heimst.  688  nullus  ordo,  sed  fehlt  in  allen  Hss.  außer  Heimst.  688 
2  imago]  origo  Monac.  945;  origo,  ordo  Heimst.  688,  Monac.  940  mu§]  inu||  '^ie 
Heimst.  688  neue  fehlt  Monac.  940;  neu  Monac.  945  4  fann]  fon  Monac.  945  ö  Homo] 
Hoc  Piig.  242  et]  etc.  ebd.  6  praedicamenta]  praedicata  Heimst.  688  9  originem, 
imaginem,  similitudinem]  origo,  imago,  similitudo  etc.  ebd.  t)erftel)n]  öorftet)en  ebd. 
10  22.  Argumentum  fehlt  ebd. ,  Monac.  945  12  trinitatis]  fidei  Monac.  945,   Rig.  242 

non  est  articulus  fidei  fehlt  Heimst.  688  13  Probo  minorem]  Probatur  minor  ebd. 

Cochleus]  Cocleus  ebd. ;  Cochlaeus  Monac.  945  14  accessisset]  concessisset  Rig.  242 
15  Maior]  Responsio  Heimst.  688;  Maior  r.  Monac.  945  17  Moises  Monac.  945  18  in 
plurali  numero  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  ldll9  id  bis  numero  fehlt  Heimst.  688 
19  semper]  semper  cum  ebd.  20  ad  unum  fehlt  Monac.  945  elohim  bis  est  (2.)  fehlt 
Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  22  eamque]  eunque  Monac.  940,  Rig.  242      verbo  bis 

alligat]  coUigit  verbo  singulari  Heimst.  688 

1)  22.-24.  Argumentum:  Heimst.  688  fol.  86»— 87^,  Monac.  940  fol.  31^— 34», Monac. 
945  fol.  21"— 22'',  Rig.  242  fol.  55^—58K  ^)  Cochlaeus  in  säner  Philippica  Quinta 

in  tres  libellos  Phil.  Melanchthonis  (Ingolstadt  1543)  kommt  bei  seinem  beliebtem  Thema 
de  ecclesiae  autoritate  (vgl.  Mart.  Spahn,  Joh.  Cochlaeus,  1898,  S.  211  ff.)  auch  auf  den 
Irrtum  Servets  zu  sprechen  (F I—  G I),  dem  nicht  mit  der  Schrift  zu  begegnen  ist : 
ecclesia  condit  articulos  fidei.  Vgl.  dazu  Joh.  Eck:  Enchiridion  locorum  communium 
(seit  1525;  Ausgabe  von  1561  S.  20)  I:  Ecce  potestas  ecclesiae  super  scriptura  (unter 
Berufwng  auf  Cochlaeus). 


f)ie  5Promotton3bi§putatton  öon  ®eotg  ÜJlajot  unb  So^anneS  S^aber.    1544.        305 

A]  Lutherus :  A.dversarii  nostri  volunt,  articulos  nostros  non  satis  esse 
fundatos  in  scripturis,  suntque  vocabulistae,  cupiunt  enim,  vocabulis  sibi 
demonstrari  veritatem  articuli  trinitatis,  sicut  et  Ariani  sibi  volebant  ostendi 
vocabulum  öjuoovoiov.  Et  a  me  Erasmus  sibi  voluit  ostendi  vocabulum 
5  originale  \  tüelc§e§  nit  fonnberlid^  lauttet,  (Srbfunbt  lauttet  beffer,  tote  fott  iä) 
im  aber  t^un.  Vocabulum  quidem  non  est  in  Paulo,  sed  res  ipsa  et  in  Paulo 
et  in  tota  scriptura  sacra  habetur  et  exprimitur  expressis  verbis.  Ut  igitur 
res  ipsas  proprio  tradamus,  oportet  nos  uti  vocabulis  rebus  ipsis  accomodatis 
et  convenientibus.     Ita  tres  personae  et  unus  Dens  in  scriptura  clarissime 

1"  probantur.     Neque  enim  crederem  vel  Augustini  vel  Magistri  scriptis,  nisi 
hunc    de   trinitate  articulum  vetus  et  novum  testamentum  liquidissime  os- 
tenderent.    In  novo  testamento  ita  dicitur:  Baptizate  eos  in  nomine  PatriSj^tRat'ö.ifs.ia 
Filii  et  Spiritus  sancti.     Et  in  veteri  testamento  clara  sunt  et  multa  testi- 
monia.    Verum  est,  quod  improprie  sit  dictum:  Tres  res  sunt  una  res,  verum 

15  est,  etiam  ipsum  vocabulum  trinitatis  non  esse  expressum  in  sacris  scripturis, 
iä)  mufe  aber  pro  captu  infirmorum  fo  reben.  Et  veritas  nostrae  fidei  loqui 
ita  requirit;  vjiooraoig  significat  personam  Patris,  Filii  et  Spiriritus  sancti, 
toiltu  ein  anber  vocabulum  gebraud^en,  fo  t^ue  e§,  modo  ut  rei  proprietatem 
serves  et  exprimas.     Trinitas  tnad^t  ein  felt^atn  cogitation,  man  mu^  aber 

20  propter  infirmos  et  docendi  causa  alfo  reben.  Ita  vocabulum  originale  non 
est  valde  proprium,  nostrum  @rbfunbt  i[t  beffer.  Et  tamen  docendi  causa 
ad  res  ipsas  tradendas  propria  vocabula  tenenda  sunt.  Rem  muffen  toir 
behalten,  toir  reben§  mit  SSocabln,  hJte  irir  tnöEen.  (5§  blet)ben  aud§  bie 
öocabl,  tüte  fie  motten,    ©fett  fein  Eccius  unb  Cochleus,  qui  non  per  scrip- 

^5  turas,  sed  per  doctores  et  papam  articulum  trinitatis  stabilitum  et  confir- 
matum  esse  dicunt.     £)a§  ift  erlogen. 

23.  Argumentum  contra  eandem. 
In  Actis  dicitur:  Deus  fuit  cum  Christo.     Ergo  non  est  natura  Deus.  ap9  lo,  s» 


1  nostri]   nostri   non  Monac.  940  u.  945  2  enim]   cum  Monac.  945,  Uig.  242 

3  Ariani]  Arriani  Monac.  945  5  nit]  nid^t  Heimst  688,  Monac.  945  6  non]  ut 

Rig.  242  sed  bis  Paulo  fehlt  ebd.  7  sacra  habetur  et  fehü  Monac.  940  u.  945,  Big. 
242  10  vel  (1.)  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  scriptis]  sententiis  Heimst.  688  12  ita 
fehlt  Monac.  940  u.  945  Baptizate]  Baptizantes  Heimst.  688  eos  fehlt  Monac.  940 
13  et  multa  fehlt  Heimst.  688  14  quod  fehlt  ebd.  sit]  esse  ebd.  15  etiam]  et  illud 
efcd.  ipsum  fehlt  ebd.,  Monac.  945  16  fo]  alfo  eqd.  18  gebrouc^en]  brauchen  Monac, 
945  20  et]  unb  Heimst.  688  21  grbfunbt]  erbjünbe  ebd.  23  Socobln]  vocabulis 
Monac.  945      toöHen]  tooKen  ebd.  24  öocabi]  vocabula  ebd.      tote]  too  alle  Hss.  außer 

Monac.  945  25126  et  confirmatum   fehlt   Heimst.  688  27  23.  Argumentum  fehlt 

Heimst.  688,    Monac.  945  28   In    bis    Deus    ist    in  Monac.  945    rot   tinterstrichen. 

*)  Wo?  Vgl.  des  Erasmus  Ausführungen  „de  peccato,  quod  vocant  originis"  in 
Hyperaspistes  diatribae  adversus  servum  arbürium  M.  L.  II,  cap.  92  und  246  (Basel, 
J.  Proben  1627,  p.  55  ff.  524  f.). 

Sut^eiö  2ßetfe      XXXIX,  2.  20 
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A]  Maior:  Sic  intelligenduö  est  locus  in  Actis,  quod  Deus  ita  fuerit  cum 

«Ol.  a,  9  Christo,  ut  omnis  plenitudo  divinitatis  ei  inhabitaverit  corporaliter,  Coloss.  2. 
Hoc  est,  Deus  non  est  ita  in  Christo,  sicut  in  me  et  te,  Paulo  et  alio. 
Quicquid  enim  naturae  divinae  est  in  Christo,  hoc  totum  est  Christus. 
Ergo  hoc  vult  Paulus  ad  Colossenses.  In  nobis  autem  effectus  habitat 
Dei  non  substantialiter,  ut  in  Christo. 

24.  Argumentum  contra  eandem. 
Saepe  dicitur:  „Deus  nobiscum."    Ergo  tantum  nuncupative  Deus  est, 
et  non  essentialiter. 

Probo  consequentiam,  quia  ubique  in  prophetis  Christus  vocatur  dominus, 
3ef.  7,i4Ut  cum  dicitur:  Natus  est  nobis  Immanuel. 

Maior:  Respondeo:  Cum  ait:  Nobiscum  Deus,  non  intelligit  nuncupative, 
sed  essentialiter,  quia  dicit  futurum,  ut  Christus  in  medio  nostrorum  fiat 
victima  pro  genere  humano,  atque  ita  Christus  tum  temporis  fuit,  est  et 
erit  in  aeternum. 

25.  Argumentum  contra  24.  Faberii.^ 
Si  iustitia   legis   esset  stercus,    tunc   testimonium  bonae   conscientiae 
nihil   esset.     Sed   sancti  gloriati   sunt  coram  Deo   hoc  testimonio.     Ergo 
iustitia  legis  valet  coram  Deo. 

Faberius:    Respondeo   ad  argumentum:    Qloriantur   sancti   de   iustitia 

Christi  alligantes  testimonium  bonae  conscientiae,  sicut  nos  omnes  debemus, 

sed  hoc  non  opponunt  irae  Dei,   neque  propter  illud  petunt,   sibi  dari  re- 

30*.  3,2imissionem   peccatorum,   ut   dicitur   I.  Corinthios    11:    Si   cor  nostrum   non 

reprehenderit  nos. 

26.  Argumentum  contra  27.  Faberii. 
3ot).  1, 14  Generatio  unius  est  corruptio  alterius.   Verbum  est  factum  caro.    Ergo 

in  Christo  non  mansit  divinitas. 


1  Maior]  Responsio  Heimst.  688 ;  Maior  r.  Monac.  945  cum]  in  Heimst.  688,  Monac. 
940  2  ut]  et  Monac.  940  3  Hoc]  id  Rig.  242  Paalo  et]  Paulo  vel  Heimst.  688, 
Monac.  945  4  totum]  totus  Monac.  945  5  Ergo]  Et  Heimst.  688,  Monac.  946, 

Rig.  242  7  24.  Argumentum /c/iZ^  Heimst.  688,  Monac.  945  10  dominus]  deus  Rig.  242 
11  Immanuel]  Emmanuel  Monac.  945  12  Maior  fehlt  Heimst.  688  13  dicit]  dicunt 
ebd.,  Monac.  •j40  ut]  cum  Monac.  940  nostrorum]  nostrum  Heimst.  688,  Monac.  945, 
Rig.  242  16  25.  Argumentum  bis  Faberii]  Contra  42  Monac.  945;  24]  42  ifonac.  940; 
24  oder  42  ist  zu  verbessern  in  34  17  esset]  est  Monac.  945        bonae  fehlt  ebd., 

Rig.  242  18  gloriati  sunt]  gloriantur  Monac.  945  20  Faberius  fehlt  Heimst.  688, 

Monac.  945  20(21  iustitia  Christi]  illa  iustitia  Heimst.  688  21  alligantes]  alle- 

gantes  Monac.  945.  Riq.  242       sicut]  sicut  et  Heimst.  688  22  hoc]  illud  ebd.       oppo- 

nunt  irae  Dei  fehlt  Monac.  940;   dafür   propter   remissionem   peccatorum        illud]  id 
Heimst.  688        24  reprehenderit]  reprehendit  ebd.;  comprehendit  Monac.  940        25  26.  Ar- 
gumentum bis  Faberii]  Contra  27  Heimst.  688,  Monac.  945        26  unius  fehlt  Heimst.  688 
Ergo]  Igitur  ebd. 

M  Argumentum  26  —  28:  Helmst.  688  fol.  87^  —  88^,  Monac.  940  fol.34^  —  35»; 
Monac.  945  fol.  22»'^,   Rig.  242  fol.  58*— 59^. 
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■*-J  Faberius:  Maior  est  physica,  non  detorquenda  ad  hanc  propositionem. 
Deinde  respondeo  ad  locum  lohannis;  Non  vult,  verbum  ita  conversum 
esse  in  carnem,  ut  non  reliqua  manserit  divinitas,  sed  assumsisse  carnem 
manentibus  duabus  naturis  inseparabiliter  in  Christo  iunctis. 

*  27.  Argumentum  contra  29.  Faberii. 

Paulus  faciens  officium  est  iustus,  et  non  faciens  est  iniustus.     Ergo 
opera  sunt  aliqua  causa  partialis  iustificationis. 

Faberius:  Respondeo  ad  antecedens:  Yenim  est,  placere  Paulum,  sed 
inde  non  constat  aut  sequitur,  opera  esse  causam,  cum  sint  tantum  effectus, 
1"  ut  sit  sententia :   Paulus  faciens   officium  iustus  est,   hoc  est,  declarat,  se 
iustum  esse. 

Lutherus:   Non  dicimus  de  iustitia  legis,  scimus,  quod  omnes  placent 

in  Christo,  tneld^er  anä)  alle§  huxä)  feine  gered^tigfeit  feltg  modlet.    Ideo  in 

ipsius  iustitia  nostra  opera  et  nostra  obedientia  placet.     @r  tft  ganj  önnb 

1-^  gar  factus  victima,   et  per  illam  victimam  omnia  reconciliata  sunt,  et  sine 

illa  omnia  opera  sunt  stercus. 

28,  Argumentum  contra  1 5.  Maioris. 
Si    essentia    divina    proprio    dicitur   generare,    ergo    omnes   personae 
generant. 
5)0  Maior:    Respondeo:    Essentia    quidem    est   communis    omnibus   tribus 

personis,  Patri,  Filio  et  Spiritui  sancto.  Sed  cum  dicimus  generare,  non 
intelligimus  absolute,  sed  relative,  quatenus  Pater  est  persona,  et  scriptura 
soll  Patri  tribuit  generationem,  non  etiam  Filio  et  Spiritui  sancto. 

29.  Argumentum  contra  eandem.^ 
85  Quicquid  generatur,  est  subiectum  passioni.    Dens  autem  non  patitur. 

Ergo  non  est  generatio  in  divinis. 

1  Faberius  fehlt  ebd. ;  R.  Monac.  946  2  lohannis]  loh.  I.  Monac.  945  3  divi- 
nitas] divina  essentia,  Heimst.  688  5  27.  Argumentum  bis  Faberii]  Contra  29.  Heimst. 
688,  Monac.  945  6  est  iniustus]  non  est  iustus  ebd.,  Big.  242  8  Faberius  fehlt  Heimst. 
688  9  constat  aut  fehlt  Monac.  940  u.  945  tantum  fehlt  Heimst.  688  10  ut  sit 
sententia  fehlt  Monac.  940  u.  945  officium]  iustitiam  Munac.  945,  Big.  242;  officium 
fehlt  Heimst.  688  12  Lutherus]    Respondet   Dominus  Doct.  Mart.  Luth.  Heimst.  688; 

Lutherus  r.  Monac.  945  Non]  Nos  Heimst.  688,  Monac.  945  omnes]  omnia  Monac.  940 
13  oud^  alle§]  e§  auä)  Heimst.  688  jelig]  atteS  jd^Ud^t  ebd.,  Monac.  945,  Big.  242  14  nostra  (1.) 
fehlt  Heimst.  688  14ll5  gana  unb  gar  fehlt  Monac.  940  u.  945  15  et  per  illam  victi- 
mam] per  quam  Heims«.  6SS  J6  illa]  hac  victima  eM.  opera,  fehlt  ebd.  i 7  28.  Ar- 
gumentum bis  Maioris]  Contra  15.  Heimst.  688,  Monac.  945  20  Maior  fehlt  Heimst.  688 
tribus  fehlt  Monac.  945,    Big.  242  22  absolute  fehlt  Monac.  940        sed  relative] 

verum  relativum  Monac.  945,  Big.  242  scriptura]  scriptura  sacra  Heimst.  688  23  etiam 
fehlt  Monac.  940  u.  945         24  29.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945 

»)  Argumentum  29  —  32:  Heimst.  688  fol.  88*-89*,  Monac.  940  fol.  35*  — 36^, 
Monac.  945  fol.  22^-23^,  Big.  242  fol.  59^  —  61*. 

20* 
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A]  Maior;  Non  valet  argumentum  a  creaturis  ad  creatorem.    Minor  loquitur 

de  essentia  divina,  quae  non  est  mutationi  obnoxia. 

Lutherus:  Dixi  in  hoc  articulo  novam  esse  faciendam  grammaticam, 
et  si  vultis  inferre  passionem.  inferte  internam,  non  actionem  aut  passionem 
externam.  ^ 

30.  Argumentum  contra  30.  Faberii. 

Talis  est  causa,  qualis  est  eflFectus.  Sed  effectus  legis  est  malus. 
Ergo  causa  legis  quoque  est  mala. 

Minor  probatur  ex  vestra  praecedente  propositione. 

Faberius :  Est  aequivocatio  in  verbo  äuget.    Non  enim  significat,  quod   lo 
homines   faciat   peccare,   äuget,   id   est,   ostendit  securo  homini  peccatum, 
quod  antea  ei  erat  ignotum. 

31.  Argumentum  contra  5.  Maioris. 

Necesse  est  articulos  fidei  tradi  ecclesiae.    Articulus  trinitatis  non  est 
expresse    traditus    ante    lohannem.     Ergo   articulus   ille   non   creditus   est  is 
ante  lohannem. 
3o!).  8,  S9  Probo  minorem,  quia  vulgus  nescivit  esse  trinitatem.   Nam  cum  Christus 

diceret,  se  esse  Filium  Dei,  voluerunt  eum  lapidare. 

Maior:    Deus    patefecit   articulum  trinitatis  multipliciter  in  verbo  suo. 

Omnes   prophetae    et  sancti   intellexerunt,    traditum    esse   a  Moyse,    sicut  ao 

iUi.  33, 6  multa    testimonia   clare   testantur.     Psalmus   dicit:    Verbo  Domini  firmati 

sunt  coeli.     Hie  tres  personas  exprimit,  PaLrem,  Filium  et  Spiritum  sanctum. 

i.sRofei.aePossum  adducere  alia  multa  testimonia;  Et  Genesis  1:  Faciamus  hominem 

i.»j«ofeu,7  ad  imaginem  nostram  etc.     Et  paulo  post,  cap.  XI. :  Confundamus  linguas 

eorum.  as 

32.  Argumentum  contra  8.  Maioris. 

Christus  subiicitur  Patri.  Ergo  non  est  similis  Patri,  nee  aeternus, 
et  per  consequens  non  est  Deus  cum  Patre. 

7  Maior]  Respondeo  oder  Responsio  Heimst.  688;  Maior  r.  Monac.  945  Minor]  Miuor 
non  Riq.  242  H  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth.  Heimst.  688;  D.  Lutherus  respondet  Rig.  242; 
Lntherus  r.  Monac.  945  4  et  fehlt  Helmut.  688  internam]  aeternam  ebd.;  in  aetemum 
Büf  242  6  3'!.  Argumentum  bis  Faberii]  Contra  30.  Heimst.  688,  ?lonae.  945,  Rig.  242 
7  Talis  est]  Talis  Helmut.  688  8  est  fehlt  ebd.  9  Minor   bis  propositione  nur 

Heimst.  688,  Monac.  940  10  Faberius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  respondet  Monac.  946, 
Rig.  242       enim]   autem  Monnc.  940.    Rig.  242  11  peccare)   peccantes  Heimst.  688 

12   ei  fehlt   Heimst.  688,   Monac.  940  13  31.  Argumentum    bis    Maioris]    Contra  5. 

Heimst.  688,  Monac  945.  Rig.  242  19  Maior]  R.  Heimst.  688;  Maior:  Respondeo  Monac. 
945,  Rig.  242  jyj  Possum]  Possent  Rig.  242;  l^ossem  Monac.  945  alia  fehlt  Heimst. 
088  multa  fehlt  Monac.  940  Et  fehlt  ebd.,  Monac.  945,  Rig.  242  24  ad  imaginem 
nostram  etc.  fehlt  Monuc.  945;  liig.  242  nostram  fehlt  Monac.  940  cap.  XI  fehlt 
überall  außer  Riy.  242  linguas]  lingua  Helmsl  688;  linguam  Monac.  945,  liig.  242 
26  32.  Argumentum  bis  Maioris]  Contra  8  Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242  28  cum 
Hatre  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 
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A]  Maior:   Respondeo:   Subiicitur  secundum  humanam  naturam,  ut  satis- 

faceret  pro  peccatia  generis  humani.  Verum  secundum  essentiam  divinam 
non  subiicitur,  hac  enira  aequalis  est  Patri.  Quaecunque  enira  in  essentia 
Patris  sunt,  in  Filio  quoque  esse  intelliguntur,  tantum  in  hoc  distant.  quod 

5   Filius  est  genitus,   Pater  non  est  genitus.     In  epistola  ad  Corinthios  dicit  i.  »or.  is,  2» 
Paulus,  Christum  traditurum  esse  Patri  in  extremo  iudicio  regnum  suum. 
Nunc  autem  est  rex  et  dominus  Ecclesiae,  quam  regit  Spiritu  sancto.    In 
futuro   autem   iudicio   tradet  Patri,    et  cessabit  id,   quod  nunc  administrat 
Verbo  et  Spiritu  sancto.    Tunc  cessabit  prorsus.     Inde  autem  non  sequitur, 

10  quod  Pater  maior  sit  Filio  secundum  essentiam  divinam.  Ergo  intelligenda 
est  haec  sententia  de  regno  fidei,  quod  nunc  in  Ecclesia  est. 

Lutherus :  Fides  evacuetur  et  scientia,  tunc  autem  deducemur  ex  fide 
in  rem  ipsam. 

33.  Argumentum  contra  29.  Faberii.^ 

IS  Non   sola  imputatione   sumus  iusti,   sed  etiam  nostra  novitate.     Ergo 

non  sola  fide  iustificamur. 

Antecedens  probo   ex   loh.  cap.  3.:    Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua^oij.  s,5 
et  spiritu. 

Faberius:    Christus  ibi  complectitur   totam    regenerationem,    hoc   est, 

20  causam  et  eflfectum  iustificationis.  Certum  est  autem,  regenerationem  esse 
effectum  iustificationis.  Non  ergo  placet  persona,  nisi  fide  et  Spiritu  sancto 
sit  accepta,  quod  fit,  cum  Spiritus  sanctus  accendit  in  animis  credentium 
novam  lucem  et  obedientiam. 


1    Maior    fehlt   Heimst.  689         KespondeoJ    respondet    Rig.242  3    hac    enim) 

baec    etiam   Monac.  '40        enim  (l.)\    etiam  Rig.  242  4  Filio]  Filii  Monac.  940, 

Rig.  242        tantum]  tamen  Rig.  242        distant]  distunt  Heimst.  688  5  Pater   non 

est  genitus   fehlt   ebd.        In    epistola  fehlt  ebd.  6  in   extremo   iudicio   fehlt  ebd. 

suum  fehlt  ebd.  7  autem  fehlt  ebd.        dominus]  deus  Big.  242  718  In  faturo] 

Tunc    Heimst.  688  8    autem]    enim    Rig.  242        id    fehlt    Monac.  945        id    quod 

nunc]  nunc  hie  Helrm^t.  688  8j9  id  quod   bis  sequitur    ieh't  Rig.  242  9  sancto 

fehlt  Monac.  945       Tunc  cessabit  prorsus  mir  Hehnaf.  688  10  sit  fehlt  ebd.      divi- 

nam] divinam  et  quod  nunc  tradat  el>d.       intelligenda]  intelligendum  ebd.         11  haec 
sententia   iehlt   ebd.       nunc  fehlt  Monac.  945,   Rig.  242  12  K.  D.  Mart.  Luth.  ebd.; 

D.   Lutherus  respondet   tlig.242:   Lutherus  r.  Monac.  945        exj  ex    ea  Monac.  945  (ea 
ist   über   ex   geschrieben)  14  33.  Argumentum  bi.-i   Faberii]    Contra  29.  Heimst.  688, 

M<nac  945,  Ri.  242         15  etiam;  et  Heimst.  688         17J18  Antecedens  bi.>  spiritu  feJili 
Rig.  242  17  cap.  fehlt  Monac.  945  17118  fuerit  ex  aqua  et  spiritu]  fuerit  etc. 

Helmsi.  688,  Monac  945  19  Faberius]  R.  ebd. ;  Faberius  respondet  Rig.  242       hoc] 

id  ebd.        20  iu.stificationis  nur  in  Rig.  242        21  Spiritu]  ^piritui  ebd.        22  accepta] 
acceptata    Heimst.  688;    accepta    etc.    Monac.  945,    Rig.  242  23    lucem]    vitam 

Monac.  940 

•)   Argtimeninm  33  —  37:    Heimst.  688  fol.89^-  90^.   Monac.  940  fol.  37^-38^, 
Monac.  946  fol.  23^  —  24^,  Rig.  242  fol.  61^  —  63*. 
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A]  34.  Argumentum  contra  eandem. 

Quod   opus   habet   adminiculo,   non  est  causa  sufficiens.     Sed  victima 
Christi  apprehensa  fide  opus  habet  adminiculo.     Ergo  victima  Christi  non 
sola  iustificat. 
i.Äot.  la, 3         Minorem  probo  ex  Paulo;  Si  omnem  fidem  habeam,  charitatem  autem    * 
non  habeam,  nihil  sum. 

Faberius:  Paulus  ibi  describit  veram  fidem.  Nos  concedimus,  requiri 
opera,  illa  autem  non  sunt  causa,  sed  sunt  effectus.  Non  fidem,  quae  est 
operosa,  semper  sequuntur  boni  fructus.  Ideo  dicit:  Si  habeam  omnem 
fidem  (per  impossibile)  et  charitatem  non  habeam;  quae  veram  fidem  **> 
indicat,  scilicet  eam  esse,  quae  operando  se  exserit,  vel  ut  ipse  inquit: 
®ai.5,6Quae  per  charitatem  est  efticax. 

Lutherus:  Argumentum  quaerit  hoc,  an  etiam  fides  possit  facere  mi- 
-siatm.  7, 22  racula  sine  charitate  ?    Et  respondeo,  quod  sit.    Christus  enim  dicit :  Multi 

in  die  illo  dicent  mihi:  Domine,  domine,  multa  in  nomine  tuo  prodigia  i* 
fecimus.  Et  sie  ludas  praedicavit,  baptizavit,  miracula  edidit,  cum  tarnen 
ipse  esset  impius.  Quare  et  Paulus  de  fide  miraculosa  inquit:  Si  habuero 
omnem  fidem,  id  est,  si  non  habuero  veram  fidem,  quae  iustificat,  nihil 
sum.  Vera  autem  fides  est,  non  quae  in  Inda  fuit,  sed  quae  in  Christum 
conversa  est.  20 

35.  Argumentum  contra   1 . 
Tota   epistola  Pauli   est  disputatio  quaedam.     Ergo  Deus  voluit  esse 
exstinctam,  et  per  consequens  vestra  propositio  est  falsa. 

Maior:  Disputationes,  quae  sunt  contra  verbum  Dei,  illas  voluit  Deus 
esse  exstinctas  et  praecipue  argumenta  facta  ex  ratione  humana,  sed  dis-   n 
putationes    ex    sacris    literis    sumptas   probat   vultque   conservari,    sicut  et 
1.  2im.3,  iPaulus  dicit,  episcopum  debere  esse  instructum  ad  docendum  et  repellen- 
dam  falsam  doctrinam. 


1  34.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  946,  Big.  242         5  charitatem]  dilec- 
tionem  Monac.  945,  Big.  242  6  sum]  est  Big.  242  7  Faberius]  H.  Heimst.  688, 

Monac.  945 ;  Faberius  respondet  Rig.  242        9  operosa]  sponsa  Monac.  940        10  veram 
fidem  nur  Monac.  945,  Rig.  242;  alle  übrigen  Hss.  vera  sit  fides  //  indicat]  iudicat 

Rig.[  242       exserit]  exerit  Heimst.  688,  Big.  242        13  Lutherus]  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth. 
Helnust.  688;  D.  Lutherus  respondet  Rig.  242;    Lutherus  r.  Monac.  945  16  die  fehlt 

Rig.  242       multa]   nenne  ebd.  16  Et  fehlt  Heimst.  688  18   id   est]   etc.  Big.  242 

19  fuit  fehlt  Heimst.  688         21  35.  Argumentum  fehll  Helmsi.  688,  Monac.  945,  Big.  242 
22  voluit]  noluit  Heimst.  688  23  exstinctam]  extinctas  ebd.,  Monac.  940      est]  non 

est   Monac.  940  24  Maior]  R.  Heimst.  688 ;   Maior  respondet  Monac.  945,]  Rig.  242 

26  esse  fehlt  Monac.  940      prsiecipne  nur  in  Rig.  242;  die  übrigen  Hss.  ■praeci^^ua.      facta] 
ducta  Heimst.  688  26  sicut  nur  in  Monac.  945,  Rig.  242;  die  übrigen  Hss.  siquidem 

27  dicit]  docet  Helmut.  688  27128  repellendam  |  repellendum  Monac.  940 
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-^]  36.  Argumentum  contra  28.  Paberii. 

Bona  opera  vocantur  sacrificium  sanctum  et  hostia  placens  Deo.    Ergo  mm.  12, 
non  sunt  opprobrium. 

Faberius:  Nostra  propositio  loquitur  de  Ulis  operibus,  quibus  volumus 
5  impetrare   remissionem  peccatorum  quaeque  non  referuntur  ad  suum  pro- 
prium finem,  scilicet  ad  utilitatem  proximi. 

Contra;  37.  Argumentum. 
Ninivitae  opposuerunt  opera  sua  irae  Dei  et  placuerunt.    Ergo  vestra  Sono  3, 10 
responsio  non  valet. 
10  Faberius:  Non  solum  opera,  sed  et  fidem  habuerunt,  quia  crediderunt 

praedicationi  lonae  eiusque  verbo  non  repugnarunt. 

Instat. 
Ninivitae  non  filiali  timore  egerunt  poenitentiam,  neque  egissent,  nisi 
meruissent  poenam  et  plagam. 
15  Responsio.     Dicitur  ibi,    quod   crediderint.     Nam  lonas  explicuit  illis 

promissionem  factam  in  paradiso. 

38.  Argumentum  instat,^ 
lonas   praedicabat   et   exspectabat  submersionem  civitatis.     Ergo  non 
misericordiam. 
30  Faberius:  Praedicavit  poenitentiam,  ergo  et  fidem. 

Lutherus:  Nullus  propheta  mittitur  a  Deo  sine  praedicatione  promissi- 
onis  de  Christo.  Omnes  enim  insistunt  promissioni  in  paradiso  primum 
editae.  Ergo  qui  audit  prophetam,  etiam  credit  Deo  promissori,  si  quidem 
fides  semper  adiungitur  praedicationi.  Deus  Abraham,  Isaac  et  lacob  non 
25  est  alius  Deus  quam  promissor  Filii.  Ergo  audire  prophetam  et  credere 
in  hunc  Deum  promissorem  est  etiam  credere  in  Filium. 


1  36.  Argumentum  bis  Faberiij  Contra  28  Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242  2  et 
fehlt  Heinist.  688  4  Faberius]  R.  ebd.;  Faberius  resTßondet  Monac.  946,  Big.  242  vo- 
lumus] voluimus  Monac.  940  6  scilicet]  videlicet  Heimst.  688  7  Überschrift  fehlt 
ebd. ;  statt  dessen  sind  Ninivitae  bis  valet  (Z.  8j9)  eingerückt  37.  Argumentum  fehlt 
Monac.  945,  Rig.  242  8  et  placuerunt /eM  ifowac.  94Ö  9  responsio]  propositio  efcd. 
10  Faberius]  R.  Heimst.  688 ;  Faberius  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  12J16  Instat 

bis  paradiso  nur  in  Heimst.  688  17  38.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945, 

Rig.  242  18  civitatis  fehlt  Monac.  945,   Rig.  242  20  Faberius)  R.  Heimst.  688; 

Faberius  respondet  Monac.  945,  Rig.  242        21  Lutherus]  R.  D.  Mart.  Luth.  Heimst.  68S; 
D.  Lutherus  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  23  Deo  fehlt  Monac.  940         24  praedi- 

cationi] precationi  Monac.  945,   Rig.  242       et  fehlt  Monac.  940,  Rig.  242 

')  Argumentum  38—40:  Heinist.  688  fol.  90 -'-90^,  Mcnac.  940  fcl.  38^—39^,  M- nac. 
$46  fol.  24  b— 25»,  Rig.  242  fol.  63*- 64^. 
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A]  39.  Argumentum. 

Christus  non  est  aequalis  Patri.     Ergo  non  est  Deus. 
Job.  s,  19  Antecedens  probo  ex  lohanne :   Non  potest  Filius  quicquam,  nisi  sibi 

a  Patre  fuerit  datum. 

Maior:  Eiusmodi  sunt  plures  sententiae  in  lohanne  et  aliis  evangelistis. 
3ob.  14, ».« Alias  dicitur:  Pater  maior  me  est.  Hoc  dictum  debet  intelligi  de  officio, 
ad  quod  Christus  missus  erat,  videlicet  de  officio  redemptionis.  Nam  quod 
ad  hoc  officium  attinet,  Filius  est  minor  Patre.  Is  enim,  qui  mittit,  maior 
est  eo,  qui  mittitur,  Quare  eiusmodi  sententiae  de  humanitate  in  Christo 
et  de  officio,  non  autem  de  divina  essentia  intelligendae  sunt. 

40.  Argumentum. 
3o6. 1.32  Johannes  vidit  Spiritum  sanctum  descendere  super  Filium.    Pater  vero 

sanetificat   Filium   Spiritu   sancto.     Ergo   Filius    non    est  similis   Deo   nee 
aequalis. 

Maior:  Respondeo  ad  minorem:  Pater  sanetificat  Filium  Spiritu  sancto, 
non  quod  antea  non  sanctificasset,  sed  ut  exstaret  testimonium  externum. 
Ideo  declarat  hoc  testimonio,  Christum  et  Filium  et  verum  Messiam  esse. 

41.  Argumentum  Doctoris  Pomerani.^ 
Primo:  Abbas  non  debebat  damnare  Magistrum,  qui  dixit,  essentiam 
divinam  non  generare  nee  generari.  Secundo:  Papa  non  debebat  dam- 
nare loachimum,  qui  oppugnaverat  propositionem  illam  Magistri  de  essentia 
divina  non  generante,  sed  debebat  interpretari  dicta  et  scripta  Abbatis,  sicut 
defendit  scriptum  Magistri.  Tertio:  Magister  non  debebat  movere  illam 
quaestionem,  cum  vidisset  contra  patres  esse,  qui  antea  consenserant  divi- 
nam essentiam  relative  generare  et  generari.^ 

Haec  declarabo. 
Magister  vir  optimus  non  voluit  damnare  eos,  qui  dixerunt  essentiam 
divinam  generare  et  generari.     Sed  voluit  acute  distinguere  fingens  acutas 


1  39.  Argumentum]  Contra  Heimst.  688,  Monac.  945,    Rig.  242  2  Christus  bis 

Ergo  non  in  Monac.  945  rot  untastrichen  5  Maior]  K.  Heimst  688;  Maior  respondet 
Monac.  945,  lüg.  242        aliis  evangelistis]  alii  evangelisti  Heimst.  688  6  Alias  di- 

citur] Cum   enim    dicit  ebd.         Hoc  dictum  fehlt  ebd.  10  noa  bis  essentia   nwr   in 

Heimst.  688  II  40.  Argumentum]  Aliud  ebd.;  fehlt  Monac.  945.  Hig.  242  15  Maior 
fehlt  Heimst.  688:  Maior  re^pondit  Monac.  945,  Itig.  242  16  non  (2.)  fehlt  Monac  945 
17  et  r2.)  fehlt  Heimst.' 688        esse  fehlt  ebd.  18  41.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688, 

Monac.  945,  Rig.  242;  dafür  Doctor  Pommeranus  21  loachimum]  Joachim  Monac.  945, 
Big.  242        27  non  voluit]  debuit  ebd.       dixerunt]  dixerant  Monac.  940 

')  Argumentum  41-43:  Heimst.  688  Jol.  90^—92^,  Monac.  940  fol.  39^-42^,  Monac. 
946  fol.  26 »-26»;  Fig.  242  fol.  64  »-  67  ».         »)   Vgl.  oben  S.  18  Anm.  1 ;  291  ff. 
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A]  rationes  (sicut  quidem  ratio  potest),  cur  neget  essentiam  divinam  nee  gene- 
rare nee  generari,  sed  melius  fuisset  non  movere  illam  quaestionem.  Verum 
quia  mota  est  quaestio  a  Magistro,  iam  non  poasum  contradieere,  et  secun- 
dum  suam  intentionem  et  sententiam  reete  dixisse  Magistrum,  plane  sentio. 
5  Nam  cum  dicit  essentiam  divinam  nee  generare  nee  generari,  voluit  in  illa 
8ua  propositione  nomine  essentiae  intelligi  et  aeeipi  divinam  naturam,  nee 
quisquam  potest  contradieere  essentiam  divinam,  quae  est  communis  tribus 
personis,  nee  generare  nee  generari.  Nam  si  hoc  modo  essentia  gene- 
raret,  tunc  generaret  Patrem,   Filium  et  Spiritum  sanctum,   et  hae  essen- 

11'  tiae  postea  alias  generarent  fieretque  infinitus  essentiarum  et  personarum 
numerus,  quod  statuere  est  summa  blasphemia.  Ergo  cum  ex  Magistro 
hie  essentiam  intelligamus  communem  tribus  personis,  sequitur  vos  eum 
male  damnare,  sicut  et  loachimus,  qui  non  intellexit  Magistrum  aecipere 
essentiam  communem  tribus  personis.     Ergo  quod  attinet  ad  Magistri  sen- 

15  tentiam,  laudo  eum,  sed  damno,  quod  moverit  illam  quaestionem.  Quod 
si  Pater  est  essentia  divina,  certe  generat  essentiam  divinam,  sed  non 
aliam.  Bct)  bt^er  proposition  folt  er§  l^oBen  f ollen  bleiBen  lafec.  Non  reete 
feeit  Magister,  quod  movit  hanc  quaestionem  seu  propositionem,  sed  reete 
fecit  pro  sua  sententia.     Ergo  vos  male  damnatis  eum.     Si  autem  dixisset: 

30  Essentia  Patris  divina  generat  aliam  essentiam  divinam  in  Filio,  tune 
fuisset  damnandus.  Sed  quia  absolute  accepit  pro  essentia  communi  tribus 
personis,  reete  dixit  non  generari  essentiam  divinam. 

Maior:  Concedo  eam  essentiam,  quae  est  communis  tribus  personis, 
a  Magistro  absolute  acceptam  non  generari,  sed  relative  intellectam  gene- 

35   rari  et  generare. 

Lutherus.  Ita  dieit  Pomeranus:  Magister  sumit  pro  essentia  divina 
communi  tribus  personis.  Ergo  non  damnandus.  Sed  non  debuisse  fingere 
novam  opinionem,  praecipue  cum  Augustinus  et  Hilarius  antea  dixissent 
essentiam  de  essentia,  lumen  de  luraine  relative,  non  absolute.^     S)arum6 

1  sicut  bis  potest  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  quidem  fehlt  Heimst.  688  nee 
fehlt  ebd.  2  nee]  vel  ebd.,  Monac.  940  3  quaestto  fehlt  Monac.  940  SjS  voluit 
bis  generari  fehlt  Heimst.  688  7  essentiam  divinam]  essentia  divina  Mg.  242  10  in- 
finitus] innumerus  Monac.  940  11  blasphemia]  blaspheroiae  Heimst.  688  12  vos] 
DOS  Big.  242  13  loachimus]  loachim  .Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  Magistrum  fehlt 
.Monac.  940  14  communem]  pro  commune  HehvM.  688  15  laudo]  salvo  ebd., 
Monac.  945,  Rig.  242  17  bi§cr]  bet  Monac.  940  fotten  fehlt  Heimst.  688,  Manne  945, 
Big.  242  laRe]  loffen  Monac.  940  17118  Non  certe,  quod  monet  /("w/.  242  (monet 
ist  zu  verbessern  m  movet)  18  fecit  Magister  fehlt  Monac.  945  22  divinam 
fehlt  ebd.,  Rig  242  23  Respondet  Georgius  Maior  Heimst.  688  26  Respondet 
Üoct.  Mart.  Luth  ebd. ;  D.  Lutherus  Big.  242  27  damnandus]  damnamus  ibd.  de- 
buisse] debuisset  Monac  940  28  ante  hiy.  242  29  relative]  relative  intelligi 
Monac.  945,  lüg.  242 

')  Petr.  Lombardnx.  Senlentiurum  Üb.  l,  dnyt.V,  c.  I  (ed.  Fl'.  Collegit  S.  Bonarentnrae, 
Ad  Clara  Aquas  1916  p.  42  f.  45). 
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^]  foU  her  Magister  nid^t§  ncue§  gemad^t  '^aBcn.  Et  fündamentum  eius,  arbi- 
tramur,  non  est  admittendum.  Omnia  eoncedit  relative  dici,  ut  lumen  de 
lumine,  sapientiam  de  sapientia,  sed  solam  essentiam  non  vult  relative 
intelligi.  Quare?  quia:  „ita  ego  volo".  ^a,  tiium:  „Volo  ",  Magister,  non 
valet.  Quamobrem  loacbimus  recte  reprehendit  eum,  quia  alias  quatuor  s 
substantiae  fierent  et  constitueretur  quaternitas.  Una  quaeque  persona  est 
natura  divina  et  essentia,  barumb  folt  er  ntd^t  '^aben  novam  opinionem  bran 
gcl^cndt. 

Pomeranus:    Placet   mihi   solutio:    Essentia   divina   gen  erat  essentiam 
divinam;   propterea   papa,   cum  non  intelligeret  sententiam  Toachimi,    non    lo 
debebat  eum  damnare. 

42.  Argumentum.     Pomeranus. 

Filius  Dei  dominus  noster  lesus  Christus  non  solus  est  natus  et  passus 
;\oi)  14, 10  mortem,  sed  etiam  Pater,  quia  Christus  dicit  ad  Philippum:  Pater  in  me 
3ob.  lo.aoest,  et  Johannes   10:   Pater  et  ego  unum  sumus.     Ergo  et  una  passus  est  is 
Pater. 

Lutherus :  Ego  et  Pater  unum  sumus,  sed  non  unus ;  unum,  id  est,  una 
essentia;  unus,  hoc  est,  una  persona.  In  neutro  namque  genere  significat 
substantiam,  in  mascuUno  genere  significat  peraonam.  Et  mihi  placet  haec 
scholastica  distinctio.  20 

Maior:  Filius  tantum  est  passus  requiescente  verbo,  ut  ipse  tantum 
sustineret  cruciatus. 

Lutherus:  2ld^,  e§  tft  mysterium  mirandum. 

43.  Argumentum.     Pomeranus. 

In  lege  fuerunt  sacrificia  pro  peccatis.     Ergo  non   aolus  Christus  fuit   25 
victima,  sed  et  alia  sacrificia  fuerunt  aliqua  causa. 

Maior:  Respondeo  ad  antecedens:  Sacrificia  Levitica  non  erant  insti- 


I  folt]  ]oVL  Monac.  940        lj2  arbitraniur]  arbitrarium  Monac.  945,  Big.  242        2  ut 
fehlt  Monac.  940  u.  945,  füg.  242  3  vult  fehlt  Heimst.  688  4  volo]  volui  Monac. 

945,  Big.  242  3a  fehft  Monac.  940  ^a,  tuum]  Item  tarnen  Monac.  945,  Big.  242 
5  valet]  vult  Big.  242        loacbimus]  loachim  Monac.  940  n.  945,  Big.  242  6  et]  ac 

Monac.  945,   Rig.  242  9  D.  Pomeranus  Heimst.  688  10  loachim  Monac.  945,  Rig. 

242  12  4"2.  bis  Pomeranus]  Aliud  Doct.    Pomerani   Hehnst.  688;  Pomeranus    Monac. 

945,    Rig.  242  13  Filius  Dei  in  Monac.  945  rot  unterstricJten  15  Ergo  et  una 

ebd.  rot  unferfrtrichen  17  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth.  Hehmt.  688;  D.  Lutherus  respondet 
Monac.  945,  lüg.  242  una]  vera  Big.  242  18  unus]  non  unus  Helmfit.  688  20  scho- 
lastica] scholasticorum  ebd.  21  R.  Maioris  ebd. ;  Maior  respondf-t  Monac.  945,  Big. 
242  tantum  (1.  u.  2.)]  tamen  Big.  242  23  Addidit  Lutherus  Heimst.  688  myste- 
rium] ein  mysterium  Monac.  945  24J314,  6  43.  Argumentum  bis  conscientiam  fehlt 
ebd..  Big.  242  24  Aliud  Doctoris  Pomerani  Heimst.  688  25  fuit  fehlt  Heimst.  688 
26  aliqua  fthÜ  ebd.            27  Maior  fehlt  ebd. 
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^1  tuta,  ut  sua  natura  tollerent  peccata  et  iram  Dei  placarent,  sed  propter 
similitudinem  et  significationem.  Erant  enim  significationes  praefigurantes 
Christum  futuram  victimam  et  nomine  sacrificiorum  propter  venturum 
Messiam  remitti  peccata.     Deinde  etiam  erant  expiatoria  in  lege  Mosaica 

5  eorum,  qui  aliquando  plectebantur  capite,  mundabant  carnem,  et  non  con- 
scienäam. 

44.  Argumentum.^     Pomeranus  contra  stercora  [Thes.  38  et  41 1: 
Per  opera  legis   iustificamur   et  habemus  vitam  aternam.     Ergo  non 

sunt  stercus,  sed  vita  aetema. 
10  Probe  antecedens.     Legis  peritus    dicit  ad  Christum:    Magister,    quid  ^«'  »",  as 

faciendo  vitam  aeternam  possidebo?    Ibi  respondet  Christus:   Hoc    fac  et 

vives. 

Faberius :  Concedimus  opera  esse  iustitiam ;  si  perfecte  fierent  ex  tota 

anima  omnibusque  viribus,  legi  integram  praestarent  obedientiam. 

'*  Instat  Pomeranus: 

Hoc  nego.  Esset  enim  summa  blasphemia  affirmare  opera  legis  esse 
iustitiam,  si  perfecte  fierent.  Nam  ex  hoc  modo  excluderetur  Filius,  neque 
Adam  ante  lapsum  habebat  vitam  aeternam,  sed  quicquid  habebat,  ex 
dono  gratiae  habebat,  erantque  Adam  et  Eva  mundi  et  sancti  sola  gratia. 

20  Lutherus:   (5§   ^att   nun   !ein   notl^.     Adam   ante  lapsum   erat   stercus 

cum  suis  operibus,  habebat  ex  dono  gratiae  vitam  aeternam,  sed  non 
glorificatam  et  exhibitam  in  ea  vita,  quae  erat  immortalis. 

45.  Argumentum.     Crucigerus: 

Filii  essentia  non  est  realiter  distincta  ab  essentia  Patiis,  sed  gene- 
rans  est  quiddam  distinctum  a  genito.     Ergo  essentia  non  generat. 

Maior:  Omnis  contradictio  habet  opus  distinctione.  Maior  de  Crea- 
tore, minor  vero  de  natura  inferiori  loquitur.     Ergo  sunt  quatuor  termini. 

4  remitti]   remittere  Monac.  940  5  mundabant]   mundarunt  ergo  Heimst.  688 

et  fehlt  Monac.  940  7  44.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242;  Aliud  Doctoris 

Pomerani  contra  stercora  Heimst.  688  11  respondet]  respondit  Rig.  242  13  Fabe- 
rius] R.  Heimst.  688;  Faberius  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  ez  fehlt  Monac.  940: 
et  ex  Heimst.  688  17  ex]  et  ebd.  18  sed]   et  ebd.  19  Eva]  Heva  Monac.  940 

sola  fehlt  Heimst  688  20  R.  D.  Doct.  Mart.   Luth.  ebd. ;  D.  Lutherus   Rig.  242 . 

Lutherus  r.  Monac.  945        erat  fehlt  Heimst.  688  22  glorificatam]  clarificatam  ebd. 

in  bis  immortalis  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  23  45.  Argumentum.     Cruci- 

gerus] Doctoris  Crucigeri  Heimst.  688 ;  I).  Crucigerus  Rig.  242 ;  Crucigerus  Monac.  945 
25  quiddam]  quiddem  Monac.  940  26  Maior]  R.  Heimst.  688 ;  Maior  respondet  Monac. 
945,  Rig.  242  26127  Creatore]  creatione  Rig.  242;  non  creato  Monac.  940  27  vero 
fehlt  Heimst.  688 

»)  Argumentum  44—48:  Heimst.  688  Jol.  92^—94\  Monac  940  fol.  42^-  46  ^  Monac. 
946  fol.  26^—28»,  Rig.  242  fol.  67*-70\ 
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■^]  Deinde  ad  minorem  tuum  respondeo,  FiHum  a  Patre  esse  distinchim 
quoad  personara,  non  quoad  essentiam.  Generatur  ergo  alia  persona, 
aed  non  alia  essentia  est.  Quare  distinguamus  quoad  personam,  non 
quoad  natui-am  sive  essentiam. 

46.  Argumentum  instat. 

Aequivocatio  non  est  admittenda,  si  autem  relative  acciperetur,  tunc 
duplicitas  quaedam  et  ita  quaternitas  constitueretur. 

Maior:  Scriptura  testatur,  unum  Deum  esse,  et  tarnen  tres  personas, 
et  inter  has  solum  Patrem  generare.  Igitur  sequenda  est  scriptura,  quae 
dicit  unam  esse  essentiam  et  tres  personas  et  inter  has  solam  essentiam 
Patris  generare.  Quare  tenenda  est  haec  regula:  Subiecta  debere  intel- 
ligi,  ut  concedunt  praedicata  proprie  sumpta.  Filio  non  convenit  gene- 
rare, sed  generari.  Generatio  ergo  de  essentia  Patris  intelligitur.  Abso- 
lute vero  intellecta  essentia  non  generat,  et  illa  communis  est  tribus  per- 
sonis,  sed  relative  intellecta  generat. 

liutherus:  Magister  voluit  tantum  intelligere  absolute,  scilicet  quod 
trinitas  generaret,  bos  tft  nid^t.  Putavit  fore  aliquam  quaternitatem,  quare 
nos  relative  intelligimus,  Pater  non  est  trinitas,  Filius  non  est  trinitas- 
Et  tarnen  Pater  essentia  generat  essentiam.  Si  enim  sapientia  sapientiam 
generaret,  cur  non  etiam  essentia  essentiam?  Hoc  est,  essentiam  non  abso- 
lute generare  certum  est.  sed  relative  sumpta  certe  generat.  Cum  dicitur: 
Pater  generat.  bo  tttu^  lä)  fogen  cogente  articulo  nostrae  fidei,  non  esse 
distinctionem  substantialem,  sed  personalem.  Hanc  distinctionem  non  in- 
venit  dialectica.  Res  ergo  ipsa  aequivocatur.  Esse  Deum  absolutum  est, 
sed  generare  est  relativum ;  tale  in  rerum  natura  nihil  simile  etc. 


/  tuum]  etiam  Monac.  945,  Big.  242  3  est  fehlt  Heimst.  688,  Monuc.  945,  Big. 

242       Quare]  Ergo  Heimst.  688         4  sive]  seu  Monac.  945  5  46.  Argumentum  fehlt 

Heimst.  688,  Monac.  945,    Big.  242  7  dupliritas]  duplicatis  Monac.  940        ita  fehlt 

Heimst.  688  8  Maior]  R.  ebd. ;  Maior  respondet  Monac.  945,  liig.  242  9  sequenda] 
credendum  Heimst.  688;  sequendum  Big.  242  scriptura]  scripturae  Heimst.  688,  Big. 
242  11  haec  fehU  Heimst.  688  12  concedunt]  concedant  Monac.  940  ISjM  Patris 
bis  essentia  fehlt  Monac.  940,   Rig.  242  14  vero  fehlt  Heimst.  688  15  sed]  verum 

ebd.  16  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth.  ebd.;  D.  Lutherus  respondet  Mrmac.  945,  Big.  242 

18  trinitas  (2.)]  unitas  Monac.  940  19  Pater]  Patris  Monac.  945,  Big.  242        essen- 

tiam fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  19120  Si  bis  essentiam  (1)  Jehll  Monac.  940  20  Hoc 

est  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242  essentiam  (2.)  fehlt  Heimst.  688  21  cer- 
tum] verum  ebd.  22  bo]  ba  Monac.  940  23  substantialem  bis  distinctionem  fehlt 
Monac.  940  u.  945,  Big.  242  25  est  fehlt  Monac.  945,  Big.  242        relative  Big.  242 

tale  bis  etc.  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Big.  242 
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-^1  47.  Argumentum.     Crucigerus  ex  Bonaventura^: 

Si  essentia  capitur  relative,  ergo  non  erit  vere  essentia. 
Maior:    Nos  dicimus  in  propositione  vicesima  quarta,    essentiam  divi- 
nam  relative  capi,  ita  tarnen,  ut  maneat  essentia.     Intelligo  essentiam  divi- 
5   nam,  quae  est  Pater. 

Lutherus:  Essentia  aliquando  relative,  aliquando  absolute  accipitur. 
Sic  autcm  non  generat.  Non  enim  Deus  Deum  aut  trinitas  trinitatem 
generat.  Nam  ut  nos  ex  sententia  patrum  intelligimus,  Deus  Deum  non 
generat,  ut  Magister  quaerit.  S)a§  Qtgument  folt  er  futen  de  natura  divina 
10  vel  essentia  communi  tribus  personis.  Relative  igitur  acceptum  recte 
generat  essentiam  essentia  et  aliam  personam,  ut  essentia  generans  sit 
relativa  et  essentia  generata  sit  etiam  relativa.  Absolute  non  generat, 
sed  relative  generat.  Inde  recte  dicitur,  Deum  de  Deo.  lumen  de  lumine. 
Ergo  teneatur  certo,  Deum  relativum  generare,  Deum  vero  absolutum  non 
'5  generare. 

48.  Argumentum  contra  4. 
Deus   promittit   iustitiae  legis  vitam  aeternam.     Ergo  non  tantum  ad 
temporalem   et  civilem  vitam  pertinet  promissio.     Paulus  inquit:    Cursum ;;  xim  4,  ? 
consummavi.     Deus  dabit  vitam  aeternam   seu  coronam.     Haec  promissio 
20  tantum  ad  vitam  aeternam  pertinet,  sicut  etiam  ad  Rom.  2  dicitur.  stöm. a,  sii 

Faberius:  Quaerit  hoc  argumentum,  ad  quid  opus  sit  iustitia  legis, 
an  ad  hanc  vitam,  an  vero  ad  aeternam.  Respondeo:  Deus  ab  omnibus 
requirit  obedientiam  legi  debitam,  quam  quia  non  praestamus,  in  Evan- 
gelio  aliam  proponit  iustitiam,  videlicet  propter  Christum.  lila  iustitia  in 
"  nobis  inchoata  postea  etiam  alteram  requirit  non  tantum  ad  hanc  corpo- 
ralem  et  civilem  vitam,  sed  etiam,  ut  hie  aeterna  vita  in  nobis  inchoetur, 
atque  ita  pertinet  in  piis  usus  legis  ad  vitam  aeternam. 

1  47.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  47.  Argumentum  Crucigerus]  Aliud 
Doct.  Cnicigeri  Heimst.  688  2  vere]  vera  Monac.  945  3  MaiorJ  R.  Heimst.  688 ; 

Maior  respondet  Monac.  945,  Hig.  242  vicesima  quarta]  22  Heimst.  688;  fehlt  Monac. 
940  4  capi]  accipi  Monac.  945.  Rig.  242  Ö  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth.  Heimst.  688 ; 
D.  Lutherus    respondet   Monac.  945,    Rig.  242  7  Non]   neque  Heimst.  688      Deum] 

Deus  Monac.  940       aut]  neque  Heimst.  688  8  generat  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940 

ex    sententia   patrum    eingeklammert    Heimst.  688  9  et]    it  Monac.  945,   Rig.  242 

10  Sed  relative  Heimst.  688         11  ut  /e/«//  Big.  242  12  et  bis  relativa  fehlt  Monac. 

940  12113  Absolute  bis  lumine  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  14  certo]  certe 

Big.  242       vero  fehlt  Heimst.  688  16  48.  Argumentum  bis  4  fehlt  Monac.  945,  Rig. 

242 ;  Aliud  contra  4  Heimst.  688 ;  contra  4  fehlt  Monac.  940  19  Deus  fehlt  Monac. 

945,  Rig.  242  20  tantum  fehlt  Heimst.  688  ad  Rom.]  Komanorum  Monac.  940  n.  945 
21  Faberius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  r.  Monac.  945  hoc  argumentum  fehlt  Helmsl. 
688        22  Respondeo]  Respondet  liiy.  242        24  propter  yc/iÄ  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242 

iustitia  fehlt  Heimst.  688  25  inchoata]  incepta  ebd.  26  inchoetur]  iuchoatur  ebd. 
M  Breinloquium  I.  cap.  4  ( Bonaventurae  opera,  ed.  P.  P.  Collegii  a  S.  Bonaventura. 
Ad  ciaras  Aqtias  5,  1891,  p.  213):  vgl.  Sent.  I  dist.  V  art.  2  qu.  2  (a  a.  O.  1,  1882,  p.  118) 
imd  dist.  IX  art.  tm.  qu.  J  (a.  a.  0.  p.  183). 
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AI  Instat. 

Vos  hie  tantum  temporalem  ponitis? 
Faberius:  Intelligo,  quatenus  non  opponi  debet  iudicio  Dei. 

49.  Argumentum.     D.  Pbilippus  Melanthon.^ 
Peispicua,  necessaria  et  explicata  sunt  praeferenda  generalibus.    Haec    s 

propositio :  Pater  generat,  et  non  essentia  generat,  est  perspicua,  necessaria 

et  explicata.     Nam  illa,  quae  dicit  essentiam  generare,  est  plane  obscura. 

Ergo   illa   est   retinenda,   nam   altera  habet  quandam  generalitatem.     Vel 

quaero,  an  necesse  sit,  utramque  retineri? 

Maior:  Utraque  est  retinenda,  ut  constet,  quid  generetur.     Hoc  autem   lo 

non  statuunt  scholastici.     Praedicatum    determinat   subiectum   in  utraque, 

igitur  utraque  necessaria  est. 

50.  Argumentum.     D.  Pbilippus  Melanthon  praeceptor. 

Impossibile  est  hominem  esse  iustum  sola  notitia.     Vos  dicitis  homi- 
nem  sola  fide  (quae  est  notitia)   esse   iustum.     Ergo   vos   ponitis  quiddam  »& 
impossibile. 

Aut  probate  vos,  aliud  significare  fidem  praeter  notitiam  ?  Manet  etiam 
uotitia,  amissis  habitibus  et  donis  voluntatis,  ut  in  Adam  mansit  notitia; 
habitus  vero  voluntatis  non  manserunt.  ^'EXeyxog  est  notitia.  Gerte  cum 
adversarius  adducit  contra  me  testimonium,  adfertur  notitia  legis  contra  -»o 
me.  Et  profecto  nuUum  est  aliud  testimonium  de  fide,  quam  quod  loquitur 
i>fbr.u,  1  fidem  esse  notitiam,  ut  testatur  epistola  ad  Hebraeos,  quae  dicit:  Fides 
est  iXeyxog. 

Faberius:  Oppono  obiectioni  quartum  caput  ad  Romanos. 

Pbilippus:   Quod   si   vultis  fidem  non  notitiam  tantum  significare,  sed  ^s 

3  Faberius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  respondet  Monac.  946,  Rig.  242  4  Pbi- 

lippus Melanchton  Heimst.  688,  Monac.  946,  Big.  242  6  et  bis  generat  fehlt  Monac. 

940  essential  essentiam  Big.  242  7  plane  fehlt  Heimst.  688  8  est  fehlt  ebd.  Vel 
fehlt  Monac.  945,  Big.  242  10  Maior]   R.  Heimst.  688;  Maior  respondet  Monac.  946, 

Rig.  242  quid]  quod  ebd.  autem]  enim  Heimst.  688  12  igitur]  et  ebd.  13  50.  Ar- 
gumentum bis  praeceptor]  Aliud  Heimst.  688 ;  Pbilippus  Melanthon  Monac.  946,  Rig. 
242  14  bominem  fehlt  Heimst.  688  16  quae  est  notitia  Monac.  940  hinter  iustum 
17  vos  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  aliud]  aliud  quiddam  Heimst.  688  fides  ebd.  etiam] 
enim  Monac.  946,  Rig.  242  18  amissis]  aunsic  Rig.  242       et  fehlt  Heimst.  688      ut 

fehU  ebd.         19  vero  fehlt  ebd.  20  testimonia  Rig.  242         22  testatur  fehlt  Monac. 

946,  Rig.  242  22123  Fides  est]  esse  Heimst.  688  24  Faberius]  R.  ebd.;  Faberius 

respondet  Monac.  945,  Rig.  242  25  Pbilippus]  Obiicit  Pbilippus  Heimst.  688;  Pbi- 

lippus Melantbon  Monac.  946,  Big.  242 

*)  Argumentum  49—53:  Heimst.  688  fol.  94^     95  '^,  Munac.  940  fol.  45^  —  47^,  Monac. 
945  fol.  28^-29^,  Rig.  242  fol.  70*  -72*. 


3)ie  5Promotion§biSputation  bon  ©eorg  2Jlajot  unb  3o^anneS  gfaber.    1544.        319 

A]  etiam    plures   et   alias   virtutes   complecti,   facietis   cum   scholasticis  fidem 

formatam  iustificantem,  atque  ita  erit  aequivocatio  in  vocabulo  fidei. 

Faberius:  Non  significat  hie  simplicem  notitiam,  sed  firmam  fiduciam 

et  assensum  promigsionum  divinarum. 
5  Philippus:    Sed  eXeyxog  significat  notitiam.     Cum   adversarius  addueit 

contra  me  aliquod  testimonium,   sie  ergo  erat  respondendum,   ut  dominus 

pastor^  solet  ex  similitudine  de  annulo  complectente  preciosam  gemmam. 

Nam  sicut  annulus  gemmam  comprehendit,    ita   nos  fide  Christum  appre- 

hendimus. 
to  Lutherus:  Diabolus  habet  notitiam,  sed  speculatur  de  aliis  rebus,  non 

applicat  sibi  beneficium  Christi.     Ergo  fides  nostra  est  virtus  apprehensiva. 

51.  Argumentum.     Bonaventura  contra  1. 
Contradictiones  non  possunt  simul  esse  verae.     In  vestris  propositio- 
nibus  sunt  contradictoriae.     Ergo  sunt  falsae. 
15  Probo  minorem,   quia  in  prima  non  probatis  disputationes.     In  tertia 

vero  approbatis  et  requiritis  ministerium  verbi. 

Maior;  Improbamus  eas  disputationes,  quae  sunt  contra  verbum  Dei. 

52.  Argumentum  contra  1 5. 
Generatio  competit  soli  creaturae.     Divina  essentia  non  est  creatura^ 
20  Ergo  generatio  non  competit  divinae  essentiae. 

Maior:  Alia  generatio  est  in  divinitate,  quam  est  in  creaturis.     Aoyog 


Contra  29. 
Omne,  quod  liberat  a  peccato  et  morte,  iustificat.     Bona  opera  libe- 
35   rant  a  morte.     Ergo  bona  opera  iustificant.     Tobiae4:  Eleemosynae  übe- tot».  «,7 
rant  a  peccato. 

R.     Est  intelligendum  de  operibus,  quae  sequuntur  fidem. 

3  Faberias]  K.  Heimst.  688;  Faberius  lespondet  Monac.  946,  Rig.  242  simplicemj 
aunpliciter  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242  5  Philippus]  Instat  Philippus  Heimst. 
688;    Philippus    Melanthon    Monac.  945,    Rig.  242  6    aliquod    fehlt    Heimst.  688 

10  D.  Doct.  Mart.  Luth.  ebd.  lOjl!    Lutherus  bis   apprehensiva  jehlt    Monac.  945, 

Jiig.  242  12  Aliud  Bonaventurae  Heimst.  688;  Contra  Monac.  945,  Rig.  242  14  con- 
tradictoriae] contradictiones  Hdmst.  688  sunt  falsae]  etc.  ebd.  17  Maior]  R.ebd.; 
Maior  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  disputationes  feJilt  Heimst.  688  18  52.  Ar- 
gumentum Jehlt  ebd.,  Monac.  945,  Big.  242  21  Maior)  R.  Heimst.  688;  Maior  re- 
spondet Monac.  945,  Rig.  242  quam  est]  alia  Heimst.  688  est  (2.)  fehlt  Motuu:.  945. 
Rig.  242        23127  Contra  bis  fidem  nur  in  Heimst.  688 

M  Der  nach  diesem  Zeugni.f  in  Bugenhagens  Predigten  beliebte  Vergleich  geht  auf 
iMther  selbst  zu/rück;  vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  40  \  166,  2 ff. 
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A]  53.  Argumentum  contra  40. 

Causa  acceptationis  pendet  ex  conditione  operum.    Ergo  primum  opera 
requiruntur,  non  fides. 
1,19 ff  Antecedens  probe:  Christus  reiicit  et  maledicit  ficui,  cum  non  haberet 

fructus      Ergo  primum  requirit  fructum,  postea  fidem 

Faberius:  Similitudo  nihil  probat.  Disputamus  de  fide,  et  non  de 
ficu.  Christus  requirit  fructum  post  fidem.  Non  ergo  valet  similitudo, 
nisi  velitis  intelligere  allegorice,  ut  ficu  significetur  synagoga,  a  qua 
Christus  requirit  fructum,  et  damnat  inventam  sine  fructu,  habentem 
autem  fructum  salvat  etc.  '" 

Finis  huius  disputationis. 
Laus  Deo  et  gloria.     Amen. 


Auhang. 

Praeparatorium  ^  D,  Georgii  Maioris   in   suam    disputationem 
fideliter  conscriptum. 

Testimonia:  An  sit  Deus.^ 


I 


t  Sacra  scriptura  est  doctrina  de  cognoscendo  Deo,  ita  in  initio 
statim  esse  ostendit  Deum,  cum  ait:  In  principio  creavit  Dens 
coelum  et  terram.  Ergo  necesse  esse  et  fuisse  ab  aeterno 
Deum,  qui  ex  se  ipso  et  nullo  alio  ante  rerum  omnium  initium  fuerit, 
non  coeperit  esse,  non  sit  genitus  neque  creatus,  ut  caeterae  res  omnes, 
qui  infinitae  sit  potentiae,  qui  ex  nihilo  creavit  omnia,  qui  facere  possit 
ut  ea,  quae  non  sunt,  sint,  qui  sit  sapiens,  bonus,  iustus  et  misericors. 
sie  Dens   in   initio    verbi   sui,   quo   se  hominum   generi  patefacere  voluit, 

1    53.  Argumentum    fehlt  Hehmt.  688,   Monac.  946,    Big.  242  2  acceptationis] 

acceptionis  Rig.  242  4  ficui]  ficui  et  Monac.  945,   lüg.  242  5  fructus]  ficus  ebd. 

fructum]  fructus  Monac.  946,  J'ig.  242  postea  fidem  nur  m  Heimat.  688  6  Fabe- 
rius] K.  Heimst.  688;  Faberius  responrlit  Monac.  945,  i:ig.  242  Disputamu.s]  Nos  dis- 
putamus eh'l.  et  fehlt  Heimst.  688.  Monac.  946,  lüg.  242  7  ficu]  ficui  Rig.  242 
8  synagoga]  synagogam  Monac.  940  9  damnat]  damnet  ebd.  inventam]  inventum 
ebd.  10  salvat  etc.l  salvat  ebd.  11112  Finis  bis  Amen]  Laus  Deo.  Finis  Heimst.  688 
12  et  gloria    Amen   fehlt  Monac.  945,    Hig.  242            14  fideliter   conscriptum  fehlt  ebd- 

16  An]  I.  An  Monac.  945  16  Deo]    Dei   Rig.  242        in   initio]   initio    Monac.  940 

17  esse  fehlt  ebd.  18  esse]  est  Monac.  945,  Hig.  242  20  nequej  nee  Monac.  946 
22  et  fehlt   Hig.  242 


>)  M(mac.  940  /ol.  48^,  Monac.  946  fol.  29^',  hig.  242  foi   331  ^. 
genden  MelanchtJums  Loci  von  1643,  Corp.  Ref.  XXI,  601  //. 


Vgl.  zum  Fol- 
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(quo  modo  enim  extra  verbum  Dei  Deus  cognosceretur?)  statim  seipsum 
definit  et  depingit,  cum  ait,  se  Deum  aeternum,  immensum,  omnipotentem, 
iustum,  sapientem,  bonum,  et  addit  statim  insignem  notam  et  certum  Sig- 
num, quo  cognosci  possit,  coelum  et  terram  suum  opificium  seu  opus  a  se 
6  conditum.  Quod  cum  neque  easu  exsistere  neque  ab  aeterno  esse  potuerit, 
testatur  se  ab  aeterna  et  immensa  mente  quadam  conditum  et  ab  illa  quo- 
que  regi  et  conservari. 

Sunt  et  alia  indicia  Dei. 
I.  Certus  ordo  rerum. 
10       II.  Ratio  humana  est  par,   ut  ille  ait,   divinae  naturae.     Ergo  est  Deusi.awoiei.as 
rationis  autor  in  homine. 

III.  Discrimen  honestorum  et  turpium  non  habet  homo  ex  sese  aut  casu. 
Ergo  necesse  est,  esse  Deum,  a  quo  habentur. 

IV.  Notitiae  naturales. 

15       V.  ^Horror  in  magnis  sceleribus  testatur  esse  Deum  punientem  scelera. 
VI.  Conservatrix  humanae  societatis. 
VII.  Vaticinia  non  sunt  ex  hominibus,  sed  ex  Deo. 
Ergo  est  Deus. 

Vnum  esse  Deum. 
20  Deuteronomii   6 :    Audi,    Israel,   dominus  Deus    tuus  Deus   unus    est.  5.  awofe  e,  4 

Esaiae  44:    Praeter  me   non    est  Deus.     Malach.  2:    Numquid   non   pater ^ei^^*. e^ 
unus    omnium    nostrum?    numquid    non    Deus    unus    creavit    nos    omnes? 
Galat.  3:  Deus  unus  est.     I.  Timoth.  2.     Ephes.  4.  i.5Dtm.2,5 

Tres  esse  distinctas  personas. 
25  Unitas  est  in  essentia.    Trinitas  est  in  personis.     Persona  vero  signi- 

ficat  hie  substantiam   divinam,   individuam,  intelligentem,  incommunicabi- 
lem,  non  sustentatam  in  alia. 

Tres  sunt  vnooxdoeig,  sed  una  ovoia. 
Testimonia  unam   esse  essentiam  divinam  et  tres  distinctas  personas, 
30  ex  veteri  testamento  Genes.  1:  In  principio  creavit  Elohim  coelum  et  ter- i.3J;oiei,itf 
ram,  quo  significat  in  unitate  divina  ^  pluralitatem  personarum.    Et  quam- 

6  quadam]  quodam  Big.  242  8  indiciaj  iudicia  Monac.  946,  Big.  242  10  par] 
pars  ebd.  13  Ergo  bis  habentur  fehlt  ebd.  16  esse  fehlt  Monac.  940  20  Deus  (2).] 
dominus  Monac.  940  u.  945  21  Esaiae  bis  Deus  fehlt  Monac.  946,  Big.  242  22  unus  (2.) 
fehlt  ebd.       omnes  fehlt  Monac.  940  23  Deus  unus  est  steht  Monac.  945  «.  Big.  242 

nach  Eph.  4  25  est  (2.)  fehlt  Monac.  945,  Big.  242      personis]  persona  ebd.       vero] 

vere  ebd.  26127  incommunicabilem,   non   sustentatam    in   alia]   et  inaequicabilem 

Monac.  940        30  veteri]  vetere  Big.  242        31  divina]  divinitate  Monac.  940       31(321, 1 
Et  quanquam]  Cum  (quamquam)  ebd. 

')  Monac.  940  fol.  49  <^.  «)  Big.  242  fol.  333». 

ßut^etä  aßetle.     XXXIX,  2  21 


322        3^i«  ?ßTomoHon8bi§})utatton  bon  ®eorg  3naiot  unb  3o^onne8  gfabet.    1544. 

quam  eadem  vox  tribuatur  quoque  angelis,  iudicibus  et  magistratibus,  ut 
W.  82, 6  psalmo  b'l:  Ego  dixi:  Dii  estis,  tarnen  non  potest  hie  de  angelis  aut  de 
ulla  creatura  intelligi,  cum  hie  agitur  de  ereatione  rerum.  Deinde  non 
patitur  grammatica  quoque,  hune  locum  intelligi  de  angelis  aut  ulla  cre- 
atura, sieut  in  hoc  loco  elare  ostendit  Burgensis  natus  Hebreus  in  suis  s 
addirionibus.' 

i.  woif  1, 2  Postea    Moyses    incipit    distinguere    personas,    cum    ait:    Et    Spiritus 

domini  ferebatur  super  aquas.  Cum  enim  Spiritum  domini  dieat,  signi- 
ficat  Spiritum  sanctum.  Scriptura  enim  Deum  seu  domini  Spiritum  dielt 
rudi  massae  coeli  et  terrae  conditae  ineubasse,  ^hoe  est,  fovere  eam  ut  i« 
gallina  incubat  suis  pullis.  Postea  ostendit  et  tertiam  personam,  cum  ait: 
Dixitque  Dens.  Comprehendit  hie  vere  duas  personas  distinetas,  unam, 
id  est,  Deum  Patrem  dieentem,  et  deinde  alteram,  quae  dieitur  verbum, 
nempe  Filium  Dei.  Nam  cum  Pater  dieit,  transfundit  suam  essentiam  in 
verbum.  quod  ab  ipso  dieitur  ita,  ut  verbum,  quod  dieitur,  sit  distincta  i5 
persona  a  Deo  Patre  dicente.  Ynde  et  lohannes  quasi  Mosen  explicans 
3ot).  1,  linquit:  In  prineipio  erat  verbum  et  verbum  erat  apud  Deum  et  Dens  erat 
verbum.     Et  vocat  verbum  Filium  Dei  eo,  quod  dicendo  gignitur  a  Patre. 

i.aRoiei.2fi  Item:    Faciamus    hominem    ad    similitudinem    et    imaginem    nostram, 

Haee  verba  nulle  modo  diei  de  angelis  possunt,  quasi  Dens  cum  angelis  20 
hie  loquatur,  ut  quidam  interpretantur.  Angeli  enim  non  possunt  esse 
socii  creationis,  sed  ipsi  sunt  creatura  Dei.  Creare  enim  solius  Dei  opus 
est.  Deinde  apparet  ex  verbo:  Faciamus,  ereationem  verum  esse  opus 
omnium  trium  personarum,  non  solius  Patris,  sed  et  Filii  et  Spiritus 
sancti.  25 

Postremo    ostenditur   hie,    has    tres  personas   esse   coaeternas,  ^unius 

substantiae,  aequalis  potentiae  ae  maiestatis,  cum  simul  res  omnes  ereant. 

Ergo   nulla   harum    trium   personarum  altera  est  *prior,    posterior,   maior, 

30^.  5,17  minor.     Simul  enim  omnia  per  has  sunt  ereata,    sieut  Christus  ait:   Pater 

mens  operatur  usque   modo,    et  ego  operor.     Ne  quis  autem  putet  plures  »o 
esse  Deos,  cum  per  verbum:  Faciamus,  pluralitatem  personarum  ostendit, 


2  de  (2.)   fehlt  Rig.  242  4  grammatica]    germanica  Monac.  940  8  dicat] 

vocat  Monac.  945,  Rig.  242  9  Deum]  Dei  Monac.  940      Spiritum]  Spiritum  domini 

Monac.  940  u.  945  10  incubassej  incubare  Monac.  945,  Rig.  242  11  pullis  fehlt 

ebd.       Postea]  Porro  ebd.        13  id  est]  acilicet  Monac.  945      de\nde  fehJt  ebd.        16  et 
fehlt  M'mac.  945,  Rig  242       quasi  Mosen]  Moseti  quasi  Monac.  940  21  enim  fehlt 

Monac.  945,  Rig.  242  22  creationis]  creatoris  Monac.  946  26  ostenditur  fehlt 

Monac  945,  Rig.  242  27  ac  iehit  ebd.  28  maior]  maior  aut  ebd.  29  sieut] 

sicuti  et  ebd.  31  personarum  fehlt  ebd. 

*)  Paulus  von  BurgoH  (f  1435),  Additiones  ad  Lyram:  Ps.  81.     (Vgl.  Biblia  nacra 
cum  glosxis  etc.  1545,  I,  f.  29  b  H.).  V  Monac.  940  Jol.  ÖOK  ')  Rig.  242  hl.  334»: 

*)  M(jnac.  940  fol.ölK 
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subiicit:  Et  creavit  Deus  hominem,  ut  ostendat,  quod  plures  sint  personae, 
tarnen  unum  esse  tantum  Deum.  Sic  Augustinus  in  libro  de  fide  ad  Petrum 
sie  ait^-  Si  illa  natura  Patris  et  Filii  et  Spiritus  saneti  una  esset  tantum 
persona,  non  diceret:  Faciamus  hominem  ad  imaginem  et  similitudinem 
5  nostram.  Cum  enim  dicit:  Ad  imaginem,  ostendit,  unam  naturam  esse, 
ad  cuius  imaginem  homo  fieret.  Cum  vero  dicit:  Nostram,  ostendit,  eun- 
dem  Deum  non  unam,  sed  plures  esse  personas.  Est  observanda  ratio 
loquendi  in  Mose.  Nam  dura  recte  trinitatem  vult  ostendere,  utitur  plu- 
rali  numero.  ut:    In  principio  creavit  Deus  Elohim,  2 et:    Faciamus  homi- i.wofM,  1 

10  nem,  item:  Venite,  descendamus  et  confundamus  ibi  linguam  eorum.     Mox  i.TOofeg,? 
tamen  semper  fere  subiicit  verbum  singulare,    quasi  pluralitatem  persona- 
rum  in  unam  divinam  essentiam  colligens.     Item:  Dixitque  Deus  et  creavit  i.moUi.n 
Deus  hominem  ad  imaginem  suam,  et  deinde  autem  eos  ita  divisit  domi- 
nus, quibus  unitatem  essentiae  et  tamen  plurahtatem  personarum  ostendere 

15  recte  voluit.  Sunt  autem  tum  alia  plura  testimonia  in  Mose,  in  prophetis 
m  psalmis  de  trinitate  personarum  et  unitate  essentiae  divinae,  quae  omnia 
colligere  nimis  fuerit  prolixum,  et  exstant  magna  ex  parte  collecta  in  libro 
de  novissimis  rebus  Danielis. 

^Testimonia  ex  novo  testamento. 

30  Novi  vero  testamenti  sunt  clariora  de  pluralitate  personarum   in  uni- 

tate   divinae  *  essentiae   testimonia.     Ea   enim    lux   debebatur   novo   testa- 
mento.    Christus  expressis  verbis  et  claris   nomina  trium    personarum  ex- 
primit,  cum  ait:  Baptizantes  eos  in  nomine  Patris,  Filii  et  Spiritus  saneti.  «ujatti,.  28 10 
Et   in   baptismo  Christi  ingenti  miraculo    ostenduntur    et  apparent  populo 

2^   tres  personae:  Patris  vox  de  coelo  auditur:  Hie  est  Filius  mens  dilectus. SRott^. 3, n 
Etiam   Spiritus   sanctus    apparet   in   specie   columbae    et  requiescit    super 
Christo.     Christus  filius  Dei  stans  in  lordane  baptizatur  a  lohanne. 

De  divinitate  essentiae. 
Christus    inquit:   Ego    et  Pater   unum    sumus.     Item    loh.  17:    Pater  jo».  ,0, 30 
30  sancte,  serva  eos  in  nomine  tuo,  quos  dedisti  mihi,  ut  sint  unum.  sicut  et  ^°^" "' " 

i  subiicit  bis  ostendat  fehlt  Monac.  945,  Hig.  242        3  sie  ait  fehlt  ebd.      illa]  in 
illa  Monac.  945        et  (l.J  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  4  et  similitudinem  fehlt  ehd 

6  Ad  felilt  ehd.  7  Est]  estque  ehd-  8  Mose]  Moise  Monac.  945  9  Deus  fehlt 

Rig.  242  12  in]    et  Monac.  940  13  Deus   fehlt   Monac.  945,    Big.  242  et 

fehU  ebd.  14   pluralitatem]  pluralitate  Monac.  945  15  tum  fehlt  Monac  946 

Big.  242      Mose]  Moise  Monac.  945        17  fuerit]  fuit  Monac.  940  18  rebus]  verbis 

Monac.  945,  Rig.  242  22  expressis,  et  fehü  ebd.  24  Christi]  Christi  videntur  Monac. 
940  ostenduntur  fehlt  ebd.  27  a  lohanne  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  29  loh.  17] 
Johannes  14  Monac.  940 

')  Cap.  1,  5;    Opp.  VI  (Migne   Patrol.  Int.  40,  755).  *)   Monac   940  fol    52»' 

»)  Monac.  945  fol.  31  \  *)  Rig.  242  fol.  335'-. 
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»  3ot).  5, 7  nos.     Item  loh.  5:  Tres  sunt,  qui  testimonium  dant  in  coelo,  Pater,  Ver- 
bum  et  Spiritus  sanctus,   *  et  hi  tres  unum  sunt. 

Discrimen  trium  personarum. 
Pater  aeternus  est  persona  non  nata,  sed  quae  genuit  ab  aeterno 
Filium  imaginem  sui.  Filius  est  imago  Patris  genita  ab  aeterno  a  Patre,  & 
qui  postea  certo  tempore  in  utero  matris  Mariae  assumpsit  humanam  natu- 
ram.  Spiritus  sanctus  est  agitator  procedens  a  Patre  et  Pilio  et  mittitur 
ad  sanctificandas  mentes.  Quod  autem  sint  discretae  personae.  indicant 
«Qttt).  3s,is»  verba    baptismi:    Baptizantes    eos    in    nomine    Patris    et    Filii    et   Spiritus 

sancti.     Nam   cernuntur   omnes    tres  personae   in   sua  forma   et  specie   in   lo 
baptismo  Christi.     Filius  nascitur  ex  mente,  intellectu  et  cogitatione;  Spi- 
ritus sanctus  ex  voluntate.     Ut  enim  spiritus  ex  corde   procedunt,    ita   ex 
voluntate  Patris  et  Filii  procedit  agitator  Spiritus  sanctus. 

Quid  est  Deus? 
Deus  est  essentia  spiritualis,  intelligens,  aeterna,  omnipotens,  sapiens,    15 
iusta,  casta,  verax,  "^  bona,    benefica,  Pater  gignens  Filium  imaginem,   qua 
refert  Patrem,   qui,    cum  de  substantia  Patris  natus  sit  et  eiusdem  essen- 
tiae,  postea  vero  assumpsit  humanam  naturam  et  propitiator  constitutus  est, 
propter  quem  recipimur,   exaudimur   et  salvamur,    et  ab  utroque  procedit 
Spiritus  sanctus  ab  aeterno,    per   quem    inchoat  in   nobis  vitam  aeternam  20 
condens  novam  lucem,  timorem  Dei,  fidem  et  alios  bonos  motus. 

Testimonia,  Filium  fuisse  ab  aeterno  et  esse  Deum, 
3ef.7,i4  Esaiae  7:  Vocabunt  nomen  eins  Emmanuel,  hoc  est,  nobiscum  Deus. 

^fi.s.eEsaiae  9:  Vocabitur  nomen  eins  admirabilis,  consiliarius,  Deus  fortis,  pater 
futuri  saeculi  vel  perpetuae  "^vitae.  86 

•Jjfid)a5,i  Micheae  5:  Egressus  eius  ab  initio  ante  dies  mundi. 

3ot).i7,i.a4  lohannis  17:  Glorifica  tu  me,  Pater,  apud  temet  ipsum  claritate,  quam 

habui  apud  te.  priusquam  mundus  fieret.  Item  ibidem:  Ut  videant  clari- 
tatem  meam,  quam  dedisti  mihi,  quia  dilexisti  me  ante  constitutionem 
mundi.  so 

Ä()m.»,5         Roman.  9:  Qui  est  super  omnia  benedictus  Deus. 


1  in]  de  Rig.  242  5  a  fehlt  Monac.  940  7  et  Filio  fehlt  ebd.  9  et  (1.) 

fehlt  Monac.  945,  hig.  242  10  Nam]  Item  ebd.  omnes  fehlt  Rig.  242  11  cogita- 
tione] cognitione  ebd.  16  sapiens  fehlt  Monac.  940  16  casta  fehlt  Monac.  945, 
Rig.  242  17  cum]  tantum  Monac.  940  substantia]  essentia  ebd.  23  Vocabunt] 
Vocabitur  Monac.  945,  Jlig.  242  24  üeus]  dominus  ebd.  fortis]  fortis  et  ebd.  26  fu- 
turi saeculi  vel  fehlt  ebd.  27  tu  fehlt  ebd.  apud  temet  ipsum  claritate]  ea  gloria 
ebd.        28130  priusquam  6i«  mundi  fehlt  ebd.;  dafür  etc. 

1)  Monac.  940  fol.  63*.  »)  Rig.  242  fol.  336  f'.  ')  Monac  940  fol.  54  \ 
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Actorum  20 :  Quam  ecclesiam  Deus  redemit  suo  sanguine.  «ua-  so,  as 

lohannis  20:  Thomas  ait:  Dominus  meus  et  Deus  meus.  ?o^.  20, 28 

Item:  Christus  suscitat  mortuos,  dat  Spiritum  sanctum,  vitam,  remittit 

peccata,  Christus  iubetur  adorari,  et  ideo  est  Deus. 
5  Duae  sunt  naturae  in  Christo,   divina   et  humana,   ita  unitae.   ut  una 

sit  persona. 

De  Spiritu  sancto,  esse  distinctam  personam  et  verum  Deum. 
In  baptismo  Christi  apparet  in  peculiari  specie  Spiritus  sanctus,  nempe 
in  specie  columbae.     Et  in  pentecoste  in  figura  ignitarum   linguarum,    et 

10  ideo    est   discreta   persona,   non  agitatio  tantum.     Christus  dicit  se  missu- 3fot  is,  26 
rum  esse  alium  paracletum,  Spiritum  nempe  sanctum.     Ergo  est  distincta 
persona  a  Filio  et  Patre.    Alius  est,  qui  mittit,  alius,  qui  mittitur.    Acto- 
rum 5  Petrus   claris  verbis   Spiritum    sanctum    vocat  Deum,    cum    ait  ad  ^n-  s,  3.  !■ 
Ananiam:   Cur  tentavit  sathanas   cor  tuum,   te  mentiri  Spiritui  sancto?   et 

15  postea   addit:   Non    es  mentitus    homini,    sed  Deo.    Ananias  mentitus  est 
Deo.     Ananias    mentitus    est   Spiritui    sancto.     Ergo    Spiritus   sanctus   est 
Deus.     Galatas  4:   Misit  Deus  Spiritum  Filii  sui   in  corda  nostra  claman- ®ii-4.6 
tem:  Abba,  pater.     Hie  sunt  tres  distinctae  personae. 

1.  Argumentum  contra  1.^ 

30  Deus   Pater    voluit   exstinctas   disputationes    de    articulo   fidei.     Ergo 

peccatis,  cum  de  articulo  fidei  disputatis. 

Respondeo:  Deus  Pater  voluit  omnes  disputationes  de  articulo  fidei 
exstinctas,  quae  vel  extra  vel  contra  verbum  fiunt,  quia  in  solo  verbo 
revelavit  se  Deus,  et  in  solo  verbo  sunt  fundati   et  expressi  articuli  fidei, 

as  non  sunt  res  carnales,  sed  spirituales.     Ergo  sine  verbo  animalis  homo  non  i.uor.a.u 
percipit   ea,   quae   sunt   spiritus.     Eam  rem  non  percipit,   quomodo,    quod 
trinum  est,   unum    sit.     Est   enim   contra  rationem   humanam.     Sed  Deus 
docet  in  verbo   suo    se   unum   et  tamen  trinum.     Ideo  non  sequenda  est 
ratio,  sed  verbum  Dei.     Ita  de  resurrectione  camis,  quae  iam  videtur  esse 

1  Actorum  20]    Actorum  10  Monac.  940  u.  945  4  Christus  fehlt   Monac.  946 

6j6    ita    bis    persona]    id    est,    unita    et    una   sit    persona    unius    Christi   Monac.  940 
6  persona]  persona  Christus  Monac.  945  8  in  fehlt  ebd.,   Eig.  242  9  in  (1.)  fehlt 

Big  242       in  (2.)  fehlt  Monac.  945  10  tantum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242        dicit] 

dicens  Monac.  940        11  esse  fehlt  ebd.        12  est  fehlt  ebd.      alius]  et  alius  Monac.  945 
13  claris]  clare  Rig.  242  15  addit  feh!t  Monac.  945,  Ric.  242      homini]  hominibus 

Monac.  940  16117  Ananias  bis  est  Deus   fehlt  Monac.  940  17/18  Galatas  4  bis 

personae  fehlt  Monac.  946,  Rig.  242         22  Pater  fehlt  Monac.  946        27  est]  sit  Monac. 
940      Sit]  est  ebd.  28  Ideo]  Id  ebd.  29  Dei]  Dei  est  ebd. 

')  Argumeniutn  1—5  :  Monac.  940  fol.  55^—67»,  Mcnac.  945  fol.  32 ^~  33*.  hig.  242 
337»— 33p». 
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impossibilis.     Ideo  additum  est  in  propositione,  Filium  loquentem  per  pro- 
phetas  et  apostolos  audiendum. 

Argumentum  2. 

Quod  certum  est.  de  eo  disputari  peccatum  est.     Disputare  enim  est 
quasi  de  re  dubia  disserere.     Articuli  fidei  sunt  certi.     Ergo  peccant,  qui    s 
de  bis  disputant. 

Respondeo:  Nos  non  disputamus  de  articulis  fidei  quasi  de  re  incerta 
seu  dubia,  sed  nostris  disputationibus  asserimus  articulos  fidei,  et  refelli- 
mus  eorum  impietatem,  qui  eos  convellere  et  impugnare  nituntur.  Ergo 
pie  facimus,  cum  doetrinam  pie  nobis  traditam  defendimus,  atque  hoc  lo 
praecipue  pertinet  ad  episcopi  officium,  ut  sit  potens  cxhortari  doctrina 
Sana  et  eos.  qui  contradicunt,  convincere. 

Argumentum  3  contra  3. 
a.  fiDt.3,6  Litera  occidit,  spiritus  est,  qui  vivificat.     Ministerium  verbi  est  litera. 

Ergo  ministerio  verbi  in  ecclesia  non  opus  est.  is 

Respondeo:    Ministerium  verbi  non  est  simplex  litera,  sed  est  instru- 
mentum,  per  quod  Spiritus  sanctus  in  credentibus  efficax  est,  sicut  in  Actis 
«i)g.2, 37;i6,i4  dicitur:   Et  crediderunt,  quorum  corda  tetigerat  Deus.     Tangit  autem  per 
verbum.     Certum  autem  est,    Spiritum  sanctum  non  dari  nisi  credentibus. 
«öm.  10, 17  Fides   vero    ex   auditu   est,   auditus   autem   per  verbum.     Ergo  ministerio   20 
verbi  ecclesia  carere  non  potest.     Et  fanatici   homines   sunt,   qui   spiritum 
sine  verbo  iactantur.    Verbum  enim  creditum  est  instrumentum,  per  quod 
accipitur  Spiritus  sanctus,  ut   est  cernere   in  Actis.     Et  Deus  per  verbum 
et  Spiritum  sanctum  perpetuo  in  sua  ecclesia  vult  esse  efficax,  sicut  apud 
3«t.  59. 21  Esaiam    dicitur:    Sanctus  Spiritus   mens,   qui  est  in  te,   item:   verba  mea,   «s 
quae  posui  in  ore  tuo,  non  recedent  de  ore  tuo. 

Contra  4  argumentum  4. 
Quod  trinum  est,   non  potest  esse  unum.     In  Deo  est  trinitas.     Ergo 
non  potest  esse  unus  Deus,  sed  sunt  plures  dei. 

Concedo  maiorem,  cum  de  creaturis  secundum  rationem  loquimur,  ubi,  »o 

1  Ideo]  Deo  Monac.  940  propositione]  proprium  Monac.  945,  Rig.  242  3  Argu- 
mentum 2  fehlt  ebd.  4  disputari]  disputare  ehd.  415  Disputare  bis  disserere 
fehlt  ebd.  7  fidei  fehlt  ebd.  quasi  fehlt  Monac.  940  9  nituntur]  videntur  Monac. 
945,  Big.  242  10  defendimus]  dependamua  Rig.  242  11  doctrina]  doctrina  sua 
ebd.  13  Argumentum  8  fehlt  Monac.  945  18  tetigerat.  Deus  tangit  Monac.  940 
22  iactanturj  iactant  Monac.  940  u.  945  24  efficax]  coniunctus  :Jonac.  940  25  Sanctus 
fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  item]  et  ehd.  26  non  bis  tuo  fehlt  ebd.;  dafür  etc. 
27  Contra  4  ist  zu  verbessern  in  contra  5  28129  Quod  bif<  dei  ixt  in  Monac.  945  rot 
unterstrichen           30  creaturis]  naturis  Monac.  940      ubi]  ibi  Monac.  945,  Rig.  242 
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quod  trinum  est,  non  potest  esse  unum.  Sed  cum  de  Deo  ereatore  loqui- 
mur,  ibi  non  sequenda  ratio,  sed  scriptura  est,  in  qua  se  Dens  patefecit. 
Testatur  autem  scriptura,  unitatem  esse  in  essentia  divina  et  trinitatem  in 
personis.     Ergo   scripturae,   non   rationi   credendum    est,   ut   maxime  ratio 

5  haec  non  percipiat. 

Argumentum  quintum. 
Simplex   non   potest    esse   multiplex.     In  Deo  summa  est  simplicitas. 
Ergo  non  potest  esse  pluralitas. 

Respondeo:  Duplex  est  pluralitas,  una  per  additionem.  ut  in  creaturis, 

10  ubi  cum  uni,  quod  unum  vel  simplex  fuit,  aliud  additur,  quod  antea  tfon 
aderat,  dicitur  pluralitas  fieri,  ut  Adam  unus  homo  creatur,  sed  cum  ex 
eius  Costa  aedificatur  Eva,  ibi  incipit  pluralitas  in  homine,  qui  antea  unus 
erat.  Alia  pluralitas,  quae  non  coepit  esse,  sed  fuit  ab  aeterno,  cui  nihil 
addi  potest,  et  ea  pluralitas  est  in  Deo,  quae  summa  simplicitas  est,  fuit 

15  et  erit.  Pluralitatem  igitur  dicimus,  cum  aliquid  additur  ei,  quod  unum 
et  simplex  fuit.  Deo  autem  nihil  unquam  additum  fuit  neque  addi  potest, 
quia  fuit  ab  aeterno  trinus  et  unus.  Ergo  in  Deo  summa  est  simplicitas, 
neque  dici  potest  esse  pluralitatem  additionis,  sed  est  pluralitas  aeterni- 
tatis,   quae   est  simplicitas.     Potest  tarnen  dici  usitato  more,  pluralitatem 

30  esse  in  personis,  quarum  tamen  simplex  et  una  est  essentia. 

Argumentum  6  contra  7.^ 
Si  Deus    genuit  Deum,    aut    genuit   se   Deum   aut  alium.     Si  Deum 
alium,  ergo  non  tantum  unus  Deus  est.     Si  autem  se  genuit  ipsum  Deum, 
ergo  aliqua  res  genuit  se  ipsum. 

25  Respondeo:  Certum  est,  quod  Deus  genuerit  Filium,  ut  testatur  ps.  2: 

Et  Filius   meus   es   tu  et  hodie  genui  te.     Certum  item  est,   hunc  Filium  ^i- 2,7 
aeterni  Patris  esse  Deum,   sicut  scripturae  passim   eum  Deum   appellant. 
Sed  quod  infertur:    Ergo  genuit  alium  Deum,  id  vero  minime  credendum 
est.     Seimus  enim,  vere  esse  Deum,  sicut  Deut.  6  sie  scriptum  est:   Audi'-'^^°'««'4 

30  Israel,    dominus  Deus  noster  Deus   dominus   unus   est.     Genuit  igitur  non 


4  non  rationi  fehlt  Monac.  940  415  ut  bis  percipiat  fehlt  Monac.  945,    Big  242 

6  Argumentum  quintum  fehlt  ebd.  7  multiplex]  triplex  Monac.  940  8  potest 

esse]  est  Monac.  945,  Big.  242  12  costa]    costis  Monac.  940  13  non  fehlt  ebcU 

14  quae]    quia  Big.  242  16  et]  vel  Monac.  945,    Big.  242  17    trinus   et    unua] 

trium   et  unius   ebd.  18   neque   bis  pluralitas  fehlt  Monac.  940  20   et   fehlt 

Monac.  945  21  Argumentum  6  fehlt  ebd.  25  2  fehlt  Monac  940  26  Et  fehlt 

Monac.  945,  Big.  242        et]   ego  ebd.  28  Ergo]   Ergo   quod  liig.  242        vero  fehlt 

Monac.  945.  Big.  242        29  vere]  verum  Monac.  940      sie  fehlt  Monac.  945        30  Israel 
fehlt  Monac.  940      Deus  dominus  fehlt  Big.  242       dominus  (2.)  fehlt  Mohoc.  945 

i)  Argumentum  6-9:  Monac.  940  fol.  67^—60^,  Monac.  946  fol.  33*- 34^,  Big.  242 
fol.339<^-341^. 
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alium  Deura,  sed  aliam  personam,  Pater  nempe  Filium,  qui  duo  unus  cum 
Spiritu  sancto.  Deus  aeternus  est  laudandus  in  saecula.  Non  autem  sequitur: 
Genuit  Filium  aut  aliam  personam,  vnöoiaoLv  Ergo  genuit  alium  Deuni, 
qui  una  est  omnium  trium  personarum  essentia.  Haec  non  vult  Deus 
intelligi  aut  percipi,  sicut  non  potest  haec  humana  ratio  percipere,  sed  •'> 
vult  credi  Deus. 

Secundo  quod  infertur:  Si  Deus  Deum  genuit,  ergo  Deus  genuit  se 
quoque,  urgendum  est  et  sciendum,  quod  Deus  Deum  genuerit,  sicut  sonat 
symbolum :  Deum  de  Deo,  lumen  de  lumine,  Deum  verum  de  Deo  vero  ^ 
sed  tarnen  non  se  ipsum  Deum,  sed  Deus  Pater  genuit  Deum  Filium,  ut  »» 
Filius  sit  quidem  unus  Deus  cum  Patre,  sed  tamen  non  sit  Pater,  quia 
ex  Patre  ab  aeterno  genitus,  nee  Pater,  ut  generans,  non  sit  Filius.  Sic 
igitur  Deus  genuit  Deum,  sed  non  se  Deum  neque  alium  Deum,  sed 
Filium  aliam  personam,  qui  cum  Patre  est  una  essentia,  sed  tamen  a 
Patre  distincta  persona.  »s 

Quaeritur  ergo,  qualis  sit  nativitas,  cum  essentia  manet  eadem,  et  sunt 
tamen  distinctae  personae?  Miranda  res  est.  Respondeo:  Vere  miranda 
nee  nobis  hominibus  solum.  sed  sanctis  angelis  perpetuo  admiranda.  Quare 
haec  non  sunt  investiganda.  Scrutator  enim  maiestatis  opprimetur  a  gloria? 
sed  literis  sacris  sunt  prodita,  ita  simpliciter  sunt  credenda.  3'J 

Argumentum  septimum. 

Sed  Deus  Pater  genuit  Deum,  aut  genuit  Deum,  qui  est  Deus  Pater, 
aut  Deum,  qui  non  est  Deus  Pater.  Si  genuit  Deum,  qui  non  est  Deus 
Pater,  ergo  Deus  est,  qui  non  est  Deus  Pater.  Non  est  ergo  unus  tantum 
Deus.     Si  vero  genuit  Deum,   qui  est  Deus  Pater,    ergo  genuit  se  ipsum.   25 

Respondeo  breviter  ad  has  cavillationes:  Deus  Pater  genuit,  ut  habet 
symbolum  Nicaenum,  Deum  verum  de  Deo  vero  ^,  neque  genuit  alium  a  se 
Deum,  sed  aliam  a  se  personam,  Filium  nempe;  atque  inter  hos  non  est 
discrimen  in  essentia,  sed  tantum  in  persona,  ita  ut  alius  sit  generans  et 
alius  genitus,  et  tamen  una  amborum  divina  essentia.  Itaque  falsum  est,  so 
quod  dicitur:  Oremus  Deum,  qui  est  Deus  Pater,  et  Pater  genuit  Deum, 
qui  est  Deus  Filius,  non  Deus  Pater.  Unus  quidem  Pater  et  Filius  Deus, 
sed  tamen  in  personis  maxime  diversi.  Alterum  autem  concedo,  quod 
Deus  genuerit  Deum,  qui  non  est  Deus  Pater,   nempe  Deum  Filium,    sed 

;  Pater]  Patrem  Monac.  945  8  sciendum]  secundum  Rig.  242  10  Deum  (1.)] 
Deum    Deum    Monac.  945        Deus   fehlt   Monac.  945,    Big.  242  12   non    fehlt   ebd. 

18119  Quare   bis  investiganda  fehlt   ebd.  19  enim  fehlt  ebd.        opprimetur]  oppri- 

matur   ebd.  20  literis]    in   literis  ebd.  21  Argumentum    septimum    fehlt   ebd. 

24    ergo  Deus   bis   Pater  fehh  eld.  26  l'eum  fihlt  Mtnac.  940  27  neque)  rec 

Monac.  945  33  Alterum]   Alteram  hnj.  242  34  Deus  (l.j]  Pater  Monac.  945 

')  Symlolum  mcaenvm  (hie  Lefientiinttschrii tin  dir  evotig.-lviherisihin  Kirche, 
1930,  8.  26  Z.  8—10). 
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inde  non  sequitur:  Ergo  alius  Deus  est.  qui  non  est  Deus  Pater,  quia 
unus  tantum  est  Deus.  Sed  hie  dicendum  est:  Ergo  est  persona,  nempe 
Filius,  in  natura  divina,  quae  non  est  Pater.  Haec  est  vera  sententia, 
quia  natura  seu  essentia  divina  generat,  sed  non  alium  Deum,  verum  aliam 
5  personam  tantum.  Unus  enim  et  idem  Deus  est  Pater,  Filius  et  Spiritus 
sanctus  et  e  converso  Pater,  Filius  et  Spiritus  sanctus  unus  est  Deus. 

Argumentum  octavum. 
Quod  Pater   est,    Filius   non   est.     Sed  Pater   est  Deus.     Ergo  Filius 
non  est  Deus. 
10  Respondeo :   Est  aequivocatio  in  verbo  „est",  quia  in   maiore  respicit 

relationem,  in  minore  substantiam. 

Argumentum  nonum. 
Si  Deus  genuit  Deum,    ergo  genuit  alium,   sed  ubi  est  unus  et  alius, 
sunt  duo.     Ergo  si  genuit  alium,  sunt  duo  dei. 
15  Respondeo:    Deus   genuit  Deum  de  Deo,   lumen  de  lumine,   sed   non 

alium  Deum,  non  aliud  lumen,  sed  aliam  personam,  quae  est  unus  et 
idem  Deus  cum  eodem  Deo  Patre,  a  quo  ab  aeterno  genitus  est.  Itaque 
vox  „alius"  referenda  est  ad  personam,  non  ad  essentiam.  Essentia  ge- 
nerat essentiam,  id  est  Filium,  qui  est  una  eademque  essentia  cum  Deo 
-'0  Patre  generante. 

Argumentum  decimum.^ 
Genitus  est  alius  a  generante.     Ergo  est  alius  Deus. 
Neganda  est  consequentia,  et  solvo  sie:  Yerum  est,  genitus  est  alius 
a  generante  ratione  scilicet  personae,    quae   genita  non  est  generans,   sed 
a*   non  ratione  essentiae,  quae  una  et  eadem  est. 

Argumentum  undecimum. 
Filius  est  Deus  et  est  alius  a  Patre.     Ergo  est  alius  Deus. 
Est   fallacia  accidentis;    breviter  respondeo:   Filius   est  a  Patre   alius 
quoad  personam,  sed  quoad  naturam  divinam  est  unus  et  idem  Deus  cum 


2  Deus  fehlt  Monac.  940  3  sententia  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  7  Argu- 

mentum octavum  fehli  ebd.  8  Quod  und  Sed  sind  in  Monac.  945  rot  unterstrichen 

8\9  Filius  bis  Deus  Deus  non  est  Filius  Monac.  940  10  Respondeo  fehlt  ebd.  12  Ar- 
gumentum nonum  fehlt  Monac.  945.  Big.  242  13  Si  Deus  und  sed  ubi  und  14  Ergo 
si  sind  in  Monac.  945  rot  unterstrichen  21  Argumentum  decimum  fehlt  Monac.  945. 
Rig.'242  22  Genitus  ist  in  Monac.  945  rot  unterstrichen  23  et]  id  est  Monac.[940 
24125  scilicet  bis  ratione  fehlt  Monac.  940  26  Argumentum  undecimum  fehlt  Monac. 
945,  R\g.  242      27  Filius  in  Monac.  946  rot  unterstrichen       28  a  fthlt  Monac.  945,  Big.  242 

*)   Argumentum  10-  14:  Motiac.  940  fol.  60^—62»,  Mfrac.  945 ß  l.  34^-  36»;  Big.  242 
fol.342*—343^. 
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Patre  et  Spiritu  sancto.    Tarn  valet  hoc  argumentum  quam  illud:  Hie  est 
sutor  et  est  claudus.     Ergo  est  claudus  sutor. 

Argumentum  duodecimum. 
Quod   nascitur,   non   semper   fuit.     Filius  Dei   est   natus.     Igitur  non 
semper  fuit.  5 

In  hoc  syllogismo  sunt  quattuor  termini.     In  maiore  intelligitur  nasci 

de  creaturis,   in    minore  de  Deo,  Deum  autem  nasci  est  nasci  ab  aeterno 

Wi4a  5. 2ut  Micheae  5:  Egressus  eius  a  diebus  aeternitatis  ab  initio  ante  dies  mundi. 

^tbr'isjEt  Ps.:    Hodie    genui  te.     Et  ad  Hebraeos:    Christus  hodie  et  in  saecula. 

Ambrosius  ait:    Licet  scire,  quod  natus  sit,   non  licet  discutere,   quomodo   10 
natus  sit.     Item .   Mihi  impossibile  est  scire   generationis  secretum.     Mens 
deficit,  vox  silet,  et  non  mea  tantum,  sed  et  angelorum.^ 

Argumenta  loachimi  Abbatis.^ 
Contra  Magistrum  sententiarum  Argumentum  13. 
Si   essentia  non  generat  nee  generatur  nee  procedit,   ergo   in  divinis   ** 
est  res  generans  et  genita  ac  procedens,   et  res  nee  geiierans  nee  genita 
nee  procedens,  et  ita  est  quaternitas,  sie  sunt  ibi  quattuor  res.     Esset  enim 
hoc  modo  trinitas  personarum  in  divinitate,  et  deinde  ultra  hanc  trinitatem 
esset  una  quaedam    communis  essentia  nee   generans  nee  genita  nee  pro- 
cedens, atque  ita  esset  quaternitas  in  divinitate.  quod  falsum  est.    Magister  •*" 
sententiarum  ipse  sudat  in  hac  propositione:   Verum  essentia  generat  essen- 
tiam,  et  sie  ait:  Vehementer  movent  nos  haec  verba  Augustini  et  aliorum 
patrum,    quae    quomodo  intelligenda   sint,    mallem   magis   ab   aliis   audire 
quam  tradere.^ 

Contra  15  argumentum  14.  a 

Divina  essentia  non  generat.     Ergo  vestrae  propositiones  sunt  falsae. 

Antecedens  probo,  quia,  si  divina  essentia  dicitur  genuisse,  ergo 
essentia  partitur  relative.  Quod  autem  relative  dicitur,  non  indicat  sub- 
stantiam. 

Respondeo  per  23.  propositionem:  Concedimus,  essentiam  in  creaturis  '° 

3  Argumentum  duodecimum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  4  Quod  in  Monac.  945 
rot  unterstrichen  Dei  fehlt  Monac.  940  Igitur]  Ergo  Monac.  945  8  a  diebus  aeter- 
nitatis fehlt  ebd.  ab  bis  mundi  fehlt  Monac.  940  10  ait  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 
11  secretum]  decretum  ebd.  12  deficit]  fuit  Monac.  940      et  (1.)]  fehlt  Monac.  945, 

Rig.  242  14  Argumentum  13  fehlt  ebd.  15  Si]  I.  f?i  Monac.  945  16  nee  (1.)] 

non  Monac.  945  17  est]  et  Rig.  242      sie]  si  Monac.  945,  Rig.  242  21  Verum 

fehlt  ebd.  23  sint]  sunt  Rig  242  mallem]  mallet  Monac.  945,  Rig.  242  25  Contra  15] 
Contra  14  ebd.        argumentum  14  fehlt  ebd.  30  propositionem]  positionem  ebd. 

»)  De  fide,  l.  1,  c.  10,  64  u.  65;  Atnbrosii  Opp.  II,  i  {Migne  Pairol.  lat.  16,  666  f.), 
»)   Vgl.  oben  S.  288  Anm.  1.  ^)  l'dr.  Lonilardm  Senf.  I  dist.  Y  cap.  1,  64  (ed.  P.  P. 

Collegii  S.  ßonaventurae  1,  Ad  Claras  Aquas  1916,  p.  49). 
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non  dici  relative,  sed  absolute  tantum,  sed  in  divinis  dicitur  relative  ut 
substantia  Patris  et  Filii,  et  Filii  substantia  est  substantia  Patris. 

Argumentum  15.^ 
Deus  Pater   est   divina   essentia.     Deus  Pater   essentia  divina  gignit 
5   essentiam.     Ergo  gignit  id,  quod  ipse  est.^ 

Respondeo:  Deus  Pater  essentia  divina  gignit  de  sua  essentia  Deum 

Filium,    hoc  est,   communicat   ei  suam   essentiam,    et  quidem   ita,   ut   una 

essentia  Patris   et  Filii   et  Spiritus   sancti   maneat.     Quomodo   autem   hoc 

fiat,  quaerere  et  investigare  non  licet.     Credi,  ut  S.  Ambrosius  ait,  oportet 

w  salubriter,  investigari  non  potest  utiliter.^ 

Argumentum  16. 
Pater,  qui  est  Deus,   est  essentia  divina  gignens   essentiam   divinam. 
Ergo  genitum  est  causa  gignenti,  ut  sit  essentia  et  Deus.^ 

Respondeo:  Non  valet  argumentum  a  creaturis  ad  divina.  In  crea- 
1*  turis  verum  est:  Gignens  est  causa  genito,  ut  sit.  Sed  in  divinis  generatio 
est  ab  aeterno,  et  est  talis,  quae,  cum  intelligi  non  possit.  debet  tamen 
credi.  Et  de  his  tantis  rebus  sobrie  disputandum  est  neque  aliter  cre- 
dendum,  quam  sicut  Deus  in  suo  verbo  se  patefecit.  Yel  solve  sie :  Ratio 
causae  non  cadit  in  divinis,  causa  est  enim,  ad  cuius  esse  sequitur  aliud, 
30  sed  in  divinis  non  est  aliud. 

Argumentum  17. 
Pater  genuit  sapientiam.     Ergo  est  sapiens  sapientia  genita. 
Respondeo:    Est  fallacia  a  non  causa  ut  causa,    et  sie  est  dicendum: 
Pater,    qui    est  sapientia,    bonitas,   lux,   vita,   genuit  sapientiam,   lucem  et 
25  vitam.     Vnde   Augustinus   ait:   Pater   et  Filius   simul   sunt  una   sapientia, 
quia   una   essentia,   et  sigillatim   sapientia  de  sapientia,   sicut  essentia  de 
essentia.* 

Argumentum  18. 
Omne,  quod  generatur,  ab  alio  generatur,  quia  nihil  se  ipsum  gignit. 
30  Sed  substantia  divina  non  habet  alium  nee  aliud  in  essentia  divina.     Ergo 
substantia  non  generatur. 

2  et  Filii  (2.)  fehlt  Monac.  940      substantia  (3.)  fehlt  ebd.  3  Argumentum  15 

fehlt  Monac.  945,    Big.  242  9    et]    est    Monac.  940  11    Argumentum  16   fehlt 

Monac.  945,  Big.  242  12  est  (2.)]  et  Monac.  940      gignens]  gignit  ebd.  14  Re- 

spondeo fehlt  ebd.  18  sicut  se  Deus  in  suo  verbo  ebd.         21  .Argumentum  17  fehlt 

Monac.  945,  Big.  242  28  Argumentum  18  fehlt  ebd.  30  divina  (2.)  fthlt  Riq.  242 

1 )  Argumentum  15—21 :  Monac.  940  fol.  62  ^—64  ^,  Monac.  945  fol  35  »-  36  »,  Eig.  242 
fol.  343^—345^.  *)    Vgl.  Pelr.  Lombardus,  Sent.  I  dist.  V  cap.  1,  55.  57.  58  (ed.  P.  P. 

Collegii  S.  Bonaventurae  1,  Ad  ciaras  Aquas  1916,  p.  43  f.).  ')  Ygl.  Amhrosüis,  De  fide  I 
cap.  13,  84  (Mii,ne  Patrot.  lat.  16.  548)  vnd  Ccnm.  in  Ephi.  ad  Bern.  4,  19-22  (eld.  17. 
87).        *)  Augustinus,  De  Irin.  l.  Vll,  cap.  2;  Opp.  VIII  (Migne,  Patrol.  lat.  42,  p.  936). 
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Respondeo:  Non  valet  Syllogismus  seu  argumentum,  quia  plus  est  in 
minore  quam  in  medio  maioris.  Maior  enim  loquitur  de  creaturis,  minor 
de  substantia  divina.  In  creaturis  verum  est:  Omne,  quod  generatur, 
generatur  ab  alio.  Sed  in  essentia  divina  minime,  ubi  essentia  eadem 
gignit  essentiam  eandem.     2Bte  dbtx  2)a§  äugelt,  toet^  allein  @ott.  s 

Argumentum   19. 

Omne,  quod  generatur,  habet  principium,  a  quo  generatur.  Si  ergo 
substantia  seu  persona  generatur  a  substantia,  ergo  habet  aliquod  prin- 
cipium. 

Respondeo :  Creaturae  habent  principium.     Essentia  divina  est  aeterna  lo 
et    personae   divinitatis   sunt   aeternae.     Ergo   illa  generatio,   quae   est  in 
divinis,  non  habet  principium. 

Argumentum  20. 

Omne,   quod   generatur,    est   de   substantia   generantis.     Si  ergo  sub- 
stantia vel  essentia  generatur,  est  de  substantia  generantis.     Sed  non  est   is 
nisi  una  substantia.     Ergo  idem  de  se  ipso  generatur,  quod  est  impossibile. 

Respondeo:  In  divinis  generatur  essentia  de  essentia,  sed  non  ita,  ut 
alia  generetur  aut  fiat  essentia,  sed  manet  una  eademque.     Qualis  autem 
haec  sit  generatio,  ratio  humana  non  intelligit;    quomodo  enim  hoc  intel- 
ligeret,    cum    ne   hoc   sciat,   quomodo    homo  e  homine  gignatur?    Oportet  20 
credi,  etsi  investigari  non  potest.^ 

Argumentum  21. 
Sicuti  recte  dicitur:  Deus  est  passus,  ita  quoque  Deus  de  Deo  natus 
est,  nempe  in  concreto.     Ita  quoque  sicut  in   abstracto  non  recte  dicitur: 
Divinitas    est   passa,    mortua,   ita    quoque   in    abstracto   non  recte    dicitur:   as 
Essentia  seu  substantia  genuit  substantiam. 

Argumentum  22."^     Aliud. 
Non  valet  argumentum:  Deus  Deum  generat.  veluti  Deus  Pater  generat 
Deum  Filium.     Ergo  essentia  generat.     Ideo  falsa  propositio  vestra  est. 


1  Syllogismus  seu  fehlt  Monac.  945,    Rig.  242  6    Argumentum  19  fehlt    ebd. 

8  aliquod  fehlt  Monac.  940  13  Argumentum  20  feJtlt  Monac.  945,  Rig.  242  15  ge- 
neratur] gern  rantur  Rig.  242,  fehlt  Monac.  945  22  Argumentum  21  fehlt  Monac.  945, 
lüg.  242  27  Argumentum  22  fehlt  ebd.       Aliud  fehlt  Monac.  940        29  propositio] 

positio  Monac.  945 

•)  Vgl.  S.  331  Anm.  3.        -)  Argumentum  22—24:  Monac.  940  fol.  64^—66»,  Monac. 
946  fol.  36^—37\  Rig.  242  fol.  346^ -347 K 
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A.ntecedens  probo,  quia  Deus  supponitur  hie  personaliter,  non  essen- 
tialiter,  hoc  est,  significat  personam,  non  essentiam.  Ideo  non  valet:  Deus 
generat,  ergo  essentia  generat, 

Respondeo:    Imo    valet,    quia    haec    propositio    vera    est:    Pater    est 

5  essentia  divina.  Vera  est  autera  et  haec:  Pater  generat  Filium,  qui  est 
una  essentia  cum  Patre  et  Spiritu  sancto.  Ergo  necesse  est  sie  doceri  et 
dici:  Essentia  generat,  alioquin  unde  fieri  possit?  quae  res  constitueret 
personam,  si  essentia  divina  non  generaret?  Et  patres  et  scriptores  eccle- 
siastici  omnes  sie  loeuti  sunt.     Ideo  etiam  symbolum  Nieaenum  sie  habet: 

10  Et  ex  patre  natum  ante  omnia  saecula,  Deum  de  Deo,  lumen  de  lumine, 
Deum  verum  de  Deo  vero.^  Atque  ideo  cum  dieo:  Deus  genuit  Deum, 
vox  „Deus"  non  supponit  personaliter  tantum,  sed  et  essentialiter,  hoc  est, 
essentia  divina  genuit. 

Essentia  divina  et  persona  non  distinguuntur  realiter,   sed  formaliter, 

15  et  sunt  unum.  Hoc  sie  intellige :  Essentia  divina  et  persona  sunt  una  res, 
una  essentia  divina.  Inter  personam  enim  et  essentiam  divinam  non  est 
discrimen.  Personae  tres  sunt  realiter  distinctae  inter  se  vel  a  se,  sed  non 
ab  essentia.  Et  de  utrisque  reete  dicitur:  Essentia  generat,  item:  Per- 
sona  generat.     Nam    similitudo   potest   dari   de  Christo,   ubi   in  una   per- 

20  sona  duae  sunt  naturae,  divina  et  humana  sie  unitae,  ut  unus  tantum  sit 
Christus,  et  tamen  mens  cogitando  distinguit  inter  naturam  divinam  et 
humanam,  quamquam  unus  sit  et  maneat  Christus,  quae  distinetio  for- 
malis  Deo  est.  Realiter  enim  hae  duae  naturae  in  Christo  distingui  non 
possunt,    quia  in  Christo  sunt  unitae,    ut    idem  Christus  verus  sit  Deus  et 

2*  verus  homo. 

Argumentum  23. 
Si  Pater  generat  Deum,  generat  aut  se  Deum  aut  alium  tam  in  essentia 
quam  in  persona.    Sed  hoc  impossibile  est.    Ergo  Deus  non  generatur  a  Patre. 
Respondeo :  Generat  alium  Deum,  ut  ita  dicam,  quoad  personam,  qui 

ä"  tamen  in  essentia  est  unus  et  idem  Deus  cum  Patre  et  Spiritu  sancto. 

Argumentum  24. 
Deus  Pater  genuit  alienum.     Ergo  genuit  alterum  Deum. 

1  supponitur]  supponit  Monac.  940  u.  945  5  autem  fehlt  Big.  242  riach'  haec : 
Pater  est  essentia  divina,  vera  est  et  haec  iviederftolt  Monac.  945         7  alioqui  Monac. 

945,  Rig.  242  über  fieri  ist  in  Monac.  945  scilicet  geschrieben  possit]  posset  Monac. 
940  u.  945  10  Et]  ut  Monac.  940  natum  fehlt  ebd.  16  Inter  bis  divinam  fehlt 
Rig.  242  19  Nam  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  23  Deo  fehlt  Monac.  945 
26  Argumentum  23  fehll  Monac.  946,  Rig.  242  28  est  fehlt  ebd.  30  personam] 
personam  attinet  Monac.  945         31  est  fehlt  ebd.         32  Argumentum  24  fehlt  Monac. 

946,  Rig.  242  33  alienum]  alium  Rig.  242;  alterum  Monac.  946 

»)  Vgl.  S.  328  Anm.  1. 
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Respondeo:  Deus  Pater  genuit  alterum  se,  id  est,  a  se.     Non  itaque 
alterum  Deum,  sed  alteram  personam. 

Argumentum  25.^ 
Quod  Deus  patefecit,  hoc   est  servandum.     Deus   patefecit  ecclesiae, 
hanc  propositionem  esse  veram :  Essentia  non  generat.    Ergo  iniuste  damnas    5 
hanc  propositionem, 

Respondeo:  Deus  patefecit  se  et  suam  voluntatem  per  verbum. 
Testatur  autem  verbum,  Deum  seu  essentiam  divinam  genuisse,  ut  psalmo 
Vi.  a.Tsecundo:  Filius  meus  es  tu,  ego  hodie  genui  te.  Et  dicunt  Hebraei, 
verbum  significanter  hie  positum  significare,  quod  est  de  substantia  seu  lo 
natura  gigni.  Haec  autem  propositio:  Essentia  generat  essentiam,  est 
damnata  a  Romano  pontifice,  non  ab  ecclesia,  contra  darum  verbum  Dei 
et  omnium  sanctorum  patrum  sententiam,  qui  dixerunt,  filium  de  natura 
et  substantia  patris  natum.  Petrus  Lombardus  id  ipse  fatetur.  Ideo 
omnino  damnandus  est  papa  cum  suo  auctore,  cum  sit  contra  scripturam  u 
et  patrum  sententiam.  Hoc  ad  maiorem.  Ad  minorem  dico:  Romanum 
pontificem  dico  non  esse  ecclesiam,  sed  hostem  Dei. 

D.  Philippi  Melanthonis  argumenta  et  solutiones  de  propositione : 
Essentia  generat. 

Primum   cogitetur,   an   sit  disputatio   tantum   de   modo   loquendi?   an  20 
vero  rem  necessariam  contineat?   Respondeo,   de   re   disputationem   esse, 
nee  tantum  esse  loyofxayiav,  quia  hoc  quaeritur,   quae  res  constituat  per- 
sonam, aut  quae  res  sit  terminus  generationis.     Uli  dicunt,  essentiam  nee 
constituere  personam  nee  esse  terminum  generationis:   nee   aliud  afFerunt 
nisi  hoc:  Essentia  non  generat,  vel  hoc:  quia  essentia  est  una  et  eadera.   25 
Postea  dicunt,  constitui  personam  relatione.     Hoc  admodum  obscurum  est. 
Quaerit  enim  non  mens  statim:    Quae  res  est,  quae  gignitur  cum  relatione? 
Hie  necesse  est,  mentes  rectius  erudiri.     Quare  sciendum  est,  non  tantum 
relationem  esse  terminum  generationis,  sed  ipsa  essentia  genita  est  terminus 
generationis.     Et  vera  est  haec  propositio:  Filius  est  essentia  divina,  sicuti  30 
omnes  fatentur,  Filium  de  substantia  Patris  genitum  esse.     Et  Augustinus  ^ 

1  Non  itaque]  immo  Monac.  945,  Big.  242        2  sed]  et  ebd.        3  Argumentum  25 
fehlt  ebd.  5  propositionem]  positionem  ebd.        non  fehlt  ebd.        damnas]  damnatis 

ebd.  8  Deum  fehlt  Mcniac.  940      seu)  suam  Monac.  945,  Big.  242  15  cum  (1.)] 

in  Monac.  940  16  Ad]  et  ebd.  17  dico  fehlt  Monac.  946,  Big.  242  21  neces- 

sariam] variam  Big.  242  26  relatione]  relative  ebd.  27  non  fehlt  Monac.  940 

mens  fehlt  Monac.  946  29130  sed  bis  generationis  fehlt  Big.  242  30  haec  fehlt 

Monac.  946,  Big.  242 

')  Argumentum  26-26:  Monac.  940  fol.  66^—68^,  Monac.  946  fol.  37'— 38%  Big.  242 
fol.347»^  —  348K  ')  Vgl.  Augustini   Enarrat.  in  Ps.  LXV lU  c.  6  (Op.  IV,    Migne 

Patrol.  lat.  36,  845). 
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inquit:  Filius  eo  est,  quo  Deus  est.  Concludo  igitur,  utrumque  modum 
loquendi  retinendum  esse  necessariuin :  Pater  generat  Filium,  Filius  gene- 
ratur  a  patre.  Item:  Essentia  generat  et  generatur,  videlicet  ut  reale 
monstrari  possit,  quod  sit  terminus  generationis  seu  quod  vere  gignitur. 
6  Nam  relatio  sola  non  gignitur,  sed  contra  hanc  formam:  Essentia  generat, 
multae  speciosae  cavillationes  opponuntur. 

26.  Argumentum. 
Commune    tribus    personis   non   generat,    quia   sie   quaelibet  persona 
generaret.      Essentia    est    communis    tribus   personis.      Ergo    essentia    non 
10  generat. 

Respondeo  ad  maiorem:  Commune  tribus  personis,  cum  cogitatur 
absolute  seu  in  quantum  commune  est  tribus  personis,  non  generat,  sed 
in  quantum  est  essentia  patris,  o  vot  de  ddtdXvzov  elvai,  xovxo  sv&vjurjjua. 
Stantibus  Latinorum  principiis  Graecis  facilior  est  explicatio,  qui  dicunt^: 
15  ov  ravTovoiog,  dklä  ö/uoovoiog,  id  est,  essentia  de  essentia.  Sed  nolo  quae- 
stiones  movere.  Cum  dico:  Essentia  generat,  non  dico  essentiam  absolute, 
prout  est  communis  tribus  personis  oranibus,  sed  relative,  quo  est  in  Patre 
generante;  et  per  essentiam  generantem  intelligo  essentiam  in  persona 
Patris  generantem,  ut  hoc  modo  Filius  et  Spiritus  sanctus  uon  intelligantur 
20  generare. 

27.  Argumentum  contrarium.^ 

Omne,  quod  generat,  distinguitur  a  genito.  Essentia  a  nullo  distin- 
guitur.     Ergo  essentia  non  generat. 

Respondeo  ut  supra:  Essentia  absolute  intellecta  a  nullo  distinguitur, 
^^  sed  in  Patre  et  Filio  est  distincta  relative  intellecta.  Huius  argumenti  et 
similium  una  est  vjio'&eotg,  quod  essentia  nunquam  sit  intelligenda  quiddam 
distinctum.  Hoc  non  dicunt,  qui  dicunt,  essentiam  de  essentia,  seu  qui 
dicunt,  essentiam  esse  genitam,  et  tamen  retinent  identitatem,  sed  nul- 
lum  est  exemplum  simile. 

2  esse]  esse  et  Monac.  945  3  et]  et  non  Monac  940  4  quod  (1.)]  quid  ebd. 
6  sola  fehlt  Monac.  940  6  multa  speciose  ebd.  cavillationes  fehlt  ebd.  7  26.  Ar- 
gumentum fehlt  Monac.  945,  llig.  242  13114  o  bis  dicunt  fehlt  ebd.;  dafür:  Graeci 
dicunt  13  iv^firjiua]  ev&vfir]/j.oy  Monac  940  15  raviovoKK,  in  Monac.  940 
unleserlich  id  est  fehlt  Munac.  945,  Big.  242  16  essentiam  Je/dt  Monac.  940  18  in] 
at  Big.  242  19  et]  est  ebd.  intelligantur]  intelligitur  ebd.  21  27.  Argumentum 
contrarium  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  24  distinguitur]  distinguitur,  sed  ut  in  Patre 
M(mac.  945            26  in]  a  Monac.  940      et]  in  ebd.           26  vnö^soig  (1-)]  refutatio  ebd. 

*)  Die  jtmgnizänisehe  Orthodoxie  verband  sich  mit  den  A'tnizänem  im  Bekenntnis 
des  ofioovavog,  das  unter  Verwerfung  des  (sabellianischen)  tavxovoiog  ah  o/xoiog  xaz'  ovalav 
verstanden  wurde;  vgl.  Friedr.  Loofs,  Dogmeng esctnchte,  4.  Aufl.  1906,  S.  2-52  ff.  259  f. 
*)  Argumentum  27  —  30:  Monac.  940  fol.  68^—69^,  Monac.  945  fol.  35»-^,  Big.  242  fol. 
348^—349^. 
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28.  Argumentum. 

Res    generans    generat   aliam    rem    realiter   distinctam.     Essentia   est 
indistincta.     Ergo  non  generat  nee  generatur. 

Respondeo    ad   maiorem:    Essentiara    intelligendo    absolute   dico  indi- 
stinctam  esse  et  unam  et  eandera,  sed  intelligendo  relative  dico  distinctam     ■> 
esse,  id  est.  essentiara  de  essentia,  et  tamen  eandem.     In  divinis  utraque 
est  Vera:    Essentia   est   una,   et   tamen   distincta,   nee  aliud  est  exemplum 
simile. 

29.  Argumentum  contrarium. 

Alia  Pater  est,   alia  Deus.     Gignit  ergo  Pater,  non  essentia,   alioqui  i" 
essent  duae  paternitates. 

Respondeo:  Nego  antecedens  simpliciter.  Et  hanc  propositionem 
apud  recentiores  maxime  reprehendendam  iudico :  Alia  Pater  est,  alia  Deus, 
si  cogites  „alia'*  realiter.  Hoc  verum  est,  essentiam  absolute  intellectam 
discerni  a  personis,  sed  non  est  cogitandum,  in  personis  duas  res  esse,  is 
essentiam  et  aliam  rem  additam,  quae  constituat  personam.  Personae  tres 
sunt  realiter  distinctae  inter  se  vel  a  se,  sed  non  ab  essentia. 

30.  Argumentum  contrarium. 

Actiones  sunt   formaliter   oppositorum.     Essentia   non   est  suppositum 
propriissime  loquendo.     Ergo  generat  Pater,  non  essentia.  -o 

Respondeo  ut  supra:  Essentia  absolute  intellecta  est  quiddam  com- 
mune, sed  relative  intellecta  est  suppositum.  Scholastici  dicunt:  Non 
quicquid  est  Filii  recipit  esse  per  productionem,  eo  quod  essentia,  quae 
est  Filius,  non  recipit  esse  per  productionem  Filii.  Haec  iudico  commen- 
titia  esse.  Et  expendens  hoc  dictum  intelliget,  hie  de  re  magna  disputari,  i'.> 
nee  esse  otiosam  Xoyojbiaxlav,  imo  sentiendum  est,  sicut  re  vera  docet 
Deus,  Filium  esse  genitam  essentiam. 

Finis. 
Laus  et  Deo  gloria. 

2  28.  Argumentum   fehlt  Monac.  946,   Big.  242  9  29.  Argumentum   fehlt   ebd. 

12  Kespondeo  fehlt  Monac.  940  13  reprehendendam]    comprehendendam    Big.  242 

est,    alia]    est    Pater    alia    Monac.  940  16    quae]    qua    Monac.  946,    Hig.  242 

18  30.  Argumentum  fehlt  ehd.  21(22  quiddam  bis  est  fehlt  Monac.  940         23  eo]  et 

Monac.  945  23/24  eo  quod  bis  productionem  fehlt  Rig.  242  24  productionem] 

generationem  Monac.  945 


2)ic  ^romotion§bi§)Jutattou  öon^ctruS  Hegemon* 

3.  3uU  1545, 

S)cr  le^te  Eintrag  öon  ber  |)anb  ßut^erS  im  2)e!anat§bud^  bcr  tl^eotogifc^en 
galultät  3U  aCÖittenberg  lautet: 

Anno  1545  die  lulij  tertia  Respondit  pro  Licentia  in  sacra  Theologia 
Venerabilis  vir  Magister  Petrus  Hegemon  Francus.  Pr^sidens  fuit  D.  Mar- 
tinus  Luther.  Et  die  XVII  Septembris  coram  tota  vniuersitate  doctora- 
libus  ornamentis  fuit  insignitus.  Promotor  fuit  D.  Georgius  Maior,  dedit- 
que  danda.     Et  prandium  magnificum. 

(93gl.  Liber  Decanorum,  S)a§  S)e!anat§bud^  ber  t'^eotogijd^en  galultät  äu  SBitten= 
Berg,  in  Sic^tbtuif  nac^gebilbet,  ^aüt  a.  b.  <B.  1918-1923,  fol.  40»;  SluSgate 
öoti  Ä.  eb.  gfoerftemann,  1838,  ©.  33  unb  85.) 

.g)egeinDn  würbe  am  29.  Cttober  1533  al§  Petrus  Herzog  de  Ansbach  in 
Sötttenberg  immatrifuliert  (Album  acad.  Viteberg.,  :§r§g.  öon  Ä.  @b.  goerflemann 
1,  1841,  151).  5)^agifter  ttjurbe  er  im  2fcinuar  1537  aU  Petrus  Hegemon  Ans- 
pachensis  (^ul.  Äöftlin,  S)ie  Baccalaurei  unb  Magistri,  2.  .g)eft,  1888,  ©.  23;  ögl. 
aud)  3.  ^eft,  1890,  @.  21  unb  24).  5lm  16.  2luguft  1541  bittet  er  ben  |)eräog 
2llbrec^t  öon  ^preufeen  um  Unterflü|ung  jum  tl^eologifd^en  Stubium  in  Söittenberg, 
nad)bem  er  öier  Sfa^re  bem  Ludus  Kneiphofianus  in  Königsberg  öorgeftanben  l^atte. 
6§  wirb  if)m  auf  atoei  ^atjxt  ein  jä'^rlid^er  SuJ(i)uB  üon  40  ©ulben  jä'tirUd^  be= 
njittigt,  mit  einem  @mpfet)Iung§fc^reiben  an  Suttier  unb  5Jteland)tt)on  (6nber§  14, 
75t.;  ^-  Sjd^acfert,  Urfunbenbu^  3ur  9teformation§get(i)id)te  beS  ^eräogtumS 
5preu|en  2,  1890,  5fir.  1353  unb  1363  <B.  428f.  431  f.).  S3on  1541  hü  au  feiner 
S)oftorierung  1545  blieb  |)egemon  in  Söittenberg,  üon  ^eraog  Sltbred^t  nod^  ein- 
mal unterftü^t  fCorp.  Ref.  V,  43),  ober  aud^  a^eimat  (1.  Slpril  1543  unb  ^erbft 
1544)  aum  Slbfi^luB  be§  ©tubiumg  ermal)nt  (Xfc^acfert  a.  a.  D.  3,  ^ir.  1524,  1717 
unb  1718  ©.  36.  87 f.).  9iact)  feiner  ^Promotion  unb  Drbination  in  äöittenberg 
(om  30.  September  1545)  tourbe  er  Pfarrer  in  Königsberg  unb  a^ö'^^^'^  ou^er= 
orbentlic^er  ^rofeffor  an  ber  Uniöerfität.  @r  ftarb  al§  ]^eraoglid)er  9tat  am 
26.  gjJära  1560  (Srettg  a.  a.  O.  ©.  832 f.;  ögl.  auc^  3lrc^iö  für  9teformationä= 
gefc^ic^te  26,  1929,  19ff.). 

S)ie  Xl^efen  für  bie  5promotion§bi8putation  ]§at  ßutl^cr  om  10.  3"ni  1545 
oerfafet.  (5r  ^ot  ftc^  bobei,  toie  ßouterbad^  in  feiner  «Sammlung  bcr  2;if($reben 
berichtet,  überanftrengt  (ögl.  U.  ?l.  lifc^r.  5,  661  gir.  6438).  S3on  ber  3:rtnitätS-- 
le'^re  ouggel^enb  (X^efen  1  —  17),  be^onbelt  er  al8  nöc^ft  toid^tigen  Slrtifel  bie  ;3n- 

üut^txi  S&txU.    XXXIX,  2  22 
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fatnation  (liefen  18  —  23)  unb  btc  (Srlöjung  öon  bcr  ©ünbc  (X^cfen  24—30), 
um  bann  mit  ber  fVvagc  bes  Xvabujianiämut^  ein  ©tücE  aul  ber  ^tnttjropologie  ju 
befionbeln  (I!)efcn  31  50),  toobei  bie  (intfdieibung  einjelner  ^äpfte  unb  ©d^o- 
laftifer  .^ugunften  be§  ^rcatianigmuS  ,^u  einem  SluifaK  gegen  bie  ßet)rgett)aU  ber 
'^Jäpfte  syevanlaffung  gibt  (2l)ejen  35—40).  @ö  i[t  aljo  in  ben  2t)efen  ju  biefer 
legten  öon  ßut{)er  öotbereiteten  unb  geleiteten  Siöputation  ein  ©ang  burd^  baS 
©an^e  ber  (^riftlidien  Üe^re  angelegt. 

S)ie  2)igputation  »urbe  öon  ßutl^er  entgegen  ber  fonftigen  ®cloot)n^cit  mit 
gan,5  menigen  (5inleitung§tüovten  eröffnet.  2ln  ben  S}er]^anblungen  beteiligten  fid^ 
Don  ber  tt)eologifc^en  gafultät  ^Jltelaudif^on,  S5ugent)agen,  ßruciger  unb  ®eorg 
'JJlajor,  öon  ber  pljilofopfiifc^en  gafultät  3lubrea§  äöialing  unb  ^ot).  S)eüu8. 
3iüifct)en  cinjelnen  33eftimmungen  ber  XrinitätSletire  unb  ber  Srage  be§  £rabu= 
(jianiämuä  teilte  fid^  bai  Sfntereffe  ber  2)iöputierenben.  S3ei  jebem  3lrgument  griff 
ßut§er  felbft,  oft  mit  längeren  Sluöfü^rungen,  ein. 

S)ie  feierlid^e  Promotion,  bie  nad^  bem  ©inlabungäfd^reiben  <&egemon8  an 
ben  |)er3og  Don  ^reu^en  für  ben  27.  Sluguft  geplant  mar  (!IfcE)adfett  a.  a.  D.  3, 
"Jir.  1782  S.  103),  fanb  am  17.  ©eptember  ftatt.  Sutf)er  ol§  S)elan  ber  t^eolo= 
gifd^en  ^^ofultät  lub  ba^u  in  einem  öon  5Jleland^tl)Dn  öerfa^ten  3lnfd)lag  öom 
12.  ©eptember  ein  (ßnberg  16,  290  f.).  2)ie  5]3romotion§rebe  liielt  ©eorg  ^Jtajor 
über  baö  ög^orojueiv  be§  SöorteS  ber  SGÖal^r^eit  (2.  Xim.  2,  15);  ögl.  Corp.  Ref. 
XI,  684-689;  mi  mmtx  in  Jöeiträge  ^ur  9ieformation§gefcf)ic^te  (Sful.  ^öftlin 
gemibmct),  1896,  ©.  127.  ßutt}er§  ©ol^n  i^ol^anneS  trug  bie  Quaestio  doctoralis 
über  bie  ©eligfeit  frommer  Reiben  öor  (An  cum  magna  virtus  fuerit  et  sit  mul- 
torum,  qui  non  norunt  filium  Dei  dominum  nostrum  lesum  Christum,  ut  Numae 
Pompilii,  Aristidae,  Socratis,  Scipionis,  et  similium,  tales  eliam  placeant  Deo,  et 
sint  haeredes  vitae  aeternae?);  ögl.  Corp.  Ref.  X,  761  f. 

S)ie  Xl^efen  finb  l)ünbfrf)riftlid^  überliefert  in  Cod.  Heimst.  688»^  (äöolfcn- 
büttel)  fol.  95*^—97»'  alS  2lbfd^rift  öom  UrbrudE.  Dicfer  felbft  fd^eint  nid)t  an 
ung  gekommen  ]U  fein,  ©ie  ftel^en  in  ben  ©ammlungen  unb  ®efamtau§  = 
gaben:  (lateinifrf))  Propositiones  (1558  unb  1561)  5ßl.  R  2 »>- R 5 ^ ;  SBitten- 
berg  1  (1545)  418»'  — 419«';  ^ena  I  (1556)  574»  -  575'>;  gfran!furt= Erlangen 
Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  476  —  480;  2)retD6,  Sigputationen  ßutt)er8  ©.  833  —  836; 
(beutfc^)  SBalc^i   10,  222-229;  2öalc^  2  10,   182-187. 

S)ie  Sigputotion  ift  ung  in  brei  öerfd^iebenen  9telationen  überliefert: 
1.  6ine  9telation  A  liegt  öor  in  brei  ^anbfc^rif ten :  Cod.  Monac.  940  (^ünd^en) 
lol.  70»-  95»>;  Cod.  Monac.  945  (2liüncl)en)  fol.  264  »>  -  286»';  Cod.  Rig.  242 
(iHiga)  f-.l.  281b_304^  2.  gine  Nidation  B  liegt  öor  in  Cod.  HeJmst.  688»> 
(2Öolfenbüttel)  fol.  98»— 109».  3.  ßine  ^Relation  C  liegt  öor  in  Cod.  Uffenbach.  74 
(Hamburg)  fol.  197»  206»  unb  in  Cod.  Heimst.  773  (äöolfenbüttel)  fol.  260» 
—  275».  S)ie  le^tere  ?iacf)f(^rift  ift  unöollfommen;  eg  feljlen  Slnl^ang  unb  ©d)lui 
unb  ^a^lreict)e  ©teüen  finb  burc^  ^äufefra^  äerftört.  2luc^  finb  bie  ßogen  burc^= 
einanber  geraten,  eg  mu&  georbnet  ttjerben:  1.  fol.  272^  -275*»;  2.  fol.  268» 
—271^;  3.  fol.  260»— 267». 

3{n  ^roei  Üiarf)fc^riften  ber  öoHftänbigften  3flelütion  A  (Cod.  Monac.  945 
fol.  287»-289»>  unb  Cod.  Rig.  242  fol.  305»-309»)   folgt  auf  bie  3)i3putotion 
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mit  bct  iiberfd^tift  Quaestio  eine  Erörterung  ber  trabuaianifdien  ^rage,  bie,  toie 
®ren)§  wo^I  mit  9iec^t  öcrmutet,  ein  ^räparatorium  |)egemonö  auf  feine  S)i8pu- 
tation  geroefen  fein  bürfte. 

äöir  brudfen  ebenfo  toie  S)reh?5  (a.  a.  C.  838—902)  alle  brei  ütelationen,  bie 
aum  Xeil  ftarf  üoneinanber  abioeid^en,  ah:  9tetation  A  unb  ß  nebeneinanber;  bar= 
unter  9leIation  G.     3um  (5d)lufe  bie  Quaestio. 


Die  Thesen.^ 

Praesidente  reverendo  Domino  MartinoLuthero,  sacraeTheo- 

logiae  Doctore,  de  sequentibus  propositionibus  pro  licentia 

in  theologia  consequenda,  respondebit  Magister  Petrus 

Hegemon 

5  die  III.  lulii  anno  45. 

1.  Verbum  in  divinitate  vocatur  sapientia  Patris,  vel  ut  S.  Paulus  ait: 
sapientia  et  virtus  Dei,  1.  Corinth.  1. 

2.  Non  ita,  ut  Pater  in  sua  persona  per  verbum  et  non  etiain  per  se 
ipsum  sapiens  vel  sapientia  sit. 

10  3.  Quaelibet  enim  persona  est  sapientia,  virtus,  bonitas  Dei,  sicut  est 

et  essentia,  substantia,  et  quidquid  de  Deo  dici  potest. 

4.  Non  patitur  fides,  ut  persona  Patris  per  sese  sit  sine  sapientia,  aut 
persona  Filii  sine  potentia  et  virtute,  aut  Spiritus  sanctus  sine  utraque. 

5.  Hoc  esset  dicere,   personas  per  sese  esse  sine  substantia,  essentia, 
i5  aeternitate,  immensitate,  maiestate,  id  est,  sine  divinitate  et  prorsus  nihil. 

6.  Traditur  igitur  (ex  S.  Augustino)    haec   reguia:    Quidquid   absolute 
et  non  relative  dieitur  in  divinis,  id  communiter  dici  et  intelligi  oportere.^ 

7.  Etiamsi  communia  nonnunquam   ad  discernendas   et   manifestandas 
personas  de  ipsis  dicantur,  quae  vocant  attributa. 

20  8,  Ut,   quia  in  Filio   ostensa    est  per  carnem   sapientia  et  virtus  Dei, 

tribuitur  ei  sapientia  et  virtus  Dei. 

9.  Ita  virtus  seu  potentia  personae  Patris  tribuitur  ex  creatione,  cum 
ea  sit  communiter  omniura  trium,  id  est,  unius  Dei  creatoris. 

1 0.  Sic  bonitas  Spiritui  sancto  et  vivificatio  tribuitur,  cum  ab  hoc  com- 
25  muni  opere  trinitatis  non  excludatur  Pater  et  Filius. 

11.  Sane  tarnen  intelligenda  est  relatio  in  divinis,  et  longe  alia  quam 
in  creatura  vel  philosophia. 


»)  Thesen:   Cod.  Heimst.  688  ^  (Wolfenbüttel)  fol.  95  *>— 97^.  *)   Vgl.  Ättgustinus, 

De  trinitate  l.  V,  6  ff.   VI,  Iff.  (Opera  8,  Migne  Patrol.  lat.  42,  914  ff.  926  ff.). 

22» 
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12.  Relatio  in  rebus  non  efficit  rem,  ut  dicunt,  relatio  est  minimae 
entitatis,  et  non  per  se  subsistens,  imo  secundum  Modernos  est  nihil.^ 

13.  In  divinis  relatio  est  res,  id  est,  hypostasis  et  subsistentia.  nempe 
idem,  quod  ipsa  divinitas;  tres  enira  personae,  tres  hypostases  et  res  sub- 
sistentes  sunt.  * 

14.  Relatio  hie  non  arguit  distinctionem  rerum,  sed  res  distinctae  pro- 
bant  esse  relationem. 

15.  Non  sequitur:  Pater  est  sapiens  in  se  ipso,  ergo  sapientia  Patris 
in  se  ipso,  cum  sit  relativa  ad  eum,  est  distincta  res  ab  eo. 

16.  Sicut  tarnen  recte    dicitur:    Filius   est   relativus   ad  Patrem,    ergo   i« 
est  alia  hypostasis  a  Patre,  ita  de  Spiritu  sancto. 

17.  Summa,  per  rationem  et  philosophiam  de  his  rebus  maiestatis 
nihil,  per  fidem  vero  omnia  recte  dici  et  credi  possunt. 

18.  Post  articulum  trinitatis  summus  est  ille  de  incarnatione  Filii  Dei, 
ubi  finiti  et  infiniti  (quod  erat  impossibile)  facta  est  proportio.  u 

19.  Haec  persona  finita  simul  et  infinita  facta  est  peccatorum  serva 
et  omnium  rerum  novissima  et  infima,  quod  est  incredibile,  sed  creden- 
tibus  iucundissimum. 

20.  Idem  est,  ac  si  diceres:  Ille,  qui  solus  est  et  solus  ex  nihilo  fecit 
omnia,  solus  factus  est  nihil  et  subter  omnia.  au 

21.  Tarnen  articulus  de  creatione  rerum  ex  nihilo  difficilior  est  creditu 
quam  articulus  de  incarnatione. 

22.  Et  Christus  per   incarnationem   suam   nos   reducit  in  cognitionem 
epi».  3. 10  creatoris,  qua  cognitione  angeli  beati  sunt. 

23.  Quod  fieri  non  potuit,  nisi  ipse  per  suam  personam,  qui  est  imago   25 
Dei,  peccatum  (quod  mortis  est  regnum  et  victoria)  tolleret  a  nobis. 

24.  Peccatum  enim  excaecavit  naturam  humanam,  ut  creatorem  amplius 
non  cognosceret,  etsi  opus  eins  praesertim  gubernationis  a  longe  olfaceret. 

25.  Quin  ipsum  peccatum  ignorat  homo,  et  suam  caecitatem  putat 
esse  summam  sapientiam.  30 

26.  Horrendum  est  sane,  quod  ira  Dei  totum  genus  humanum  est 
unius  hominis  uno  peccato  infectum,  perditum  et  damnatum. 

27.  Sed  longe  superat  irae  huius  magnitudinem  misericordiae  magni- 
tudo,  qua  tanta  persona  Filius  pro  hominibus  perditis   factus  est  victima. 

28.  Ratio    Dei   ignorans    videtur   iuste   murmurare   contra   Deum   ceu  35 
iniquum  et  saevissimum  tyrannum. 


4  res]  res  tres  Opp.  var.  arg.  IV  477  6  nou  fehlt  Jena  1556  31  est  (2.) 

fehlt  ebd.  32  damnatum  est  ebd. 

')  Nach  Thc/mas  id  die  Relation  ein  respectus  unius  ad  alterum  (Summa  theol.  I, 
28,  30),  fundatur  in  aliquo  sicut  in  causa  (Sent.  1 V,  27,  1,  1,  I  ad  3),  während  der 
Ockamismus  dazu  neigt,  die  Objektivität  der  Relation  zu  Uugnen. 
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29.  Multi  solatdum  hie  quaesiverunt  ad  iustitiam  Dei  cum  misericordia 
conciliandam,  sed  extra  fidem  incarnati  Dei  ratio  est  nulla,  solatium  est 
nullum. 

30.  Qui  putant   vitium    et  peccatum   in  natura   haerere,    quod   sit^  ex 
5   nihilo  facta,  parum  absunt  a  contumelia  creatoris,  cum  tale  non  sit  in  angelis, 

sole,  stellis  et  toto  coelo  etc. 

3t.  Qui  cogitaverunt,  animam  ex  traduce  esse,  videntur  non  penitus 
aliena  a  scripturis  sensisse. 

32.  Imo  facilius  defendent  propagationem  originalis  peccati,  quam  ii, 
10  qui  aliter  sentiunt,  cum  (Augustino  auctore)  peccatum  originale  etiam  im- 

pietas  sit. 

33.  Augustinus'' fatetur  sese  ignorare,  utra  sententia  certior  et  verior 
sit,  nee  fuit  hactenus,  qui  eam  quaestionem  determinaverit.^ 

34.  Nam    quod    Hieronymum   sequuntur   alii    ex    Psal.  XXXIII:    Qui^isiä.is 
15  finxit  singulatim  corda  eorum,  nihil  ad  rem  facere  satis  patet.^ 

35.  Determinationes  vero  papae^  et  suae  synagogae  pro  exterminatione 
seu  exsecratione  iustissima  causa  habemus. 

36.  Neque  enim  ins  neque  facultatem  habet  in  doctrina  fidei  quie- 
quam  deeemendi  aut  in  ecclesia  Dei  aliquid  faciendi. 

30  37.  lus   non   habet,   quia   vocatus  non   est,   neque   a   Deo,   neque   ab 

hominibus,  sed  propria  temeritate  sese  intrusit  idolum  et  abominatio. 

38.  Facultatem  non  habet,  quia  bestia  indoctissima  et  venter  surdus 
ad  seripturam  sanetam  est  sicut  asinus  ad  lyram.* 

39.  Nee  ferendus  est  in  ecclesia  Pythagorismus  ^  ille:  Ipse  dixit,  quo 

"   solo  regnat  papa,  sed  qui  loquitur  sermones  Dei,  ut  ait  Petrus,  hie  audi- sipfl.  s,  29 
endus  est. 


•)  Über  die  Frage,  ob  der  Traduzianismus  oder  der  Kreatianismus  das  richtige  sei, 
ist  Augustin  nie  zur  Entscheidung  gekommen ;  vgl.  Retract.  1,  3  (Opera  I,  Migne  Patrol. 
lat.  32,  p.  587) ;  De  origine  animae  hominis  14,  20  (Opera  II,  ebd.  33.  p.  475) ;  De  anitna 
et  eins  origine  1,  17  ff.  (Opera  X,  ebd.  44,  47 5  ff.);  Be  peccatorum  meritis  3,  10  (Opera  X, 
ebd.  47,  196);  vgl.  auch  R.  Seeberg,  Dogmengeschichte  2,  1910,  456  und  tmten  S.  351  Anm. 
*)  Nicht  nur  Hieronymus,  sondern  die  meisten  Kirchenväter  und  alle  ScholasHker  lehrten 
kreatianisch,  so  daß  die  Lehre  aus  der  Tradition  „als  sicher  zu  bezeichnen  ist"  (vgl  den 
Artikel  Creatianismus  in  Wetzer  und  Weites  Kirchenlexikon  3,  1884,  117 8  ff.).  *)  Der 
Traduzianismus  wurde  als  Häresie  verdammt  durch  die  Päpste  Leo  I.  (Epist.  15  cap.  10), 
Anastasius  IL  (498,  Epist.  6)  und  Benedikt  XII.  (1341).  Leo  X.  spricht  in  der  auf 
dem  6.  Laterankonzil  erlassenen  Bulle  .^postolici  Regiminis  (19.  Dezember  1513)  von 
einer  infusio    animae    in   corpus.  *)  Das  Bild  vom  Exel  beim  Lautenschlagen  findet 

sich  schon  in  der  Antike  (ovog  jigög  kvgav)  und  bei  Hieronymus  Ad  Marcel/am  27,  1 ;  vgl. 
K.  F.W.  Wander,  Deutsches  Sprichwörter -Lexikon  1,  868  Nr.  110  vnd  877  Nr.  593^ 
*)  Fythagorv^mus  wohl  im  Sinne  von  Zueidevtigkeit  m  bezug  auf  das  h'w'mm  Pythagorae, 
weil  dieser  das  Y  (Ypsilon  =  litera  PythagoraeJ  zuerst  mit  dini  zwiegeMalteten  Lehens- 
weg des  Mensehen,  der  zur  Tugend  und  zum  Laster  sich  gabelt,  vergliclien  liaben  soll. 
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40.  Igitur  papa   est  nullus,   et  omnia,    quae  dicit  et  facit,   sunt  nulli- 
tateB  ipso  iure,  ut  ius  et  natura  una  cum  verbo  testantur. 

41.  Melius  in  hac  re  decerneret  ratio  et  poeta  dicens:  Patrem  sequitur 
sua  proles.^ 

-42.  Constat,  prolem  lege  communi  non  modo  faciem,  sed  et  mores  et    s 
Ingenium  parentum  referre. 

43.  Ut  nihil  sit,   quod  dicitur:    Anima   intellectiva  creando  infunditur, 
et  infundendo  creatur.^ 

44.  Quis  hoc  probavit  aut  quis  prohibebit,  simile  posse  dici  de  omni 
alia  anima?  io 

45.  Et  difficiliorem  facient  quaestionem:  Quomodo  Deus  non  sit  iniquus, 
qui  animam  puram  copulet  carni  et  ab  extrinseco  polluat. 

46.  Quamvis  istam  rem  sine  periculo  christianus  ignoret  cum  S.  Augu- 
tino  et  universa  ecclesia 

47.  Abstinendum  tarnen  est  ab  ea  temeritate,   quae  vergere  possit  in  is 
contumeliam  creatoris. 

48.  Cum  certum  sit,  Deum   etiam  angelos  ex  nihilo   creasse,  victuros 
aeterna  vita  sine  corruptione. 

49.  Quae  difficultas  Deum  moretur,  ne  animam  intellectivam  tum  ex 
nihilo,  tum  ex  semine  corrupto  possit  educere?  20 

50.  Sicut  spicam  uredine  vitiatam  educit  ex  grano  vitiato,  ut  et  multa 
alia  vitiosa  ex  vitiosis  proveniunt. 


*)  In  den  lateinischen  Dichtern  der  Antike  nicht  zu  finden.  Ist  es  alliterierender 
Anklang  an  Varros  Satire  Tov  natgo?  to  naiSiov?  ^)  Petrus  Lombardus,  Sententiarum 
Jib.  II,  dist.  XVII  cap.  2  (ed.  Patres  CoVegii  S.  Bonaventwrae,  Ad  Claras  Aquas  1,  1916, 
p.  384). 


2)te  ^YomottonSbUputation  bon  ^itxni  Hegemon.    1545. 


343 


Die  Disputation. 


^^     Praesidente  ^  D.  D.  Martino 

Luthero  disputavit  dominus 

Magister  Petrus  Hegemon 

pro  licentia  in  theologia 

ö         consequenda  anno   154  5, 

die  tertio  lulii. 

Praefatio  Martini  Lutheri. 
Ne  longa  praefatione  moremur 
disputationem,  volumus  uti  tempore, 
10  cum  habemus.  Offerimus  ergo  domi- 
num respondentem  scholae  exami- 
nandum,  et  ad  erudiendam  scholam 
in  istis  articulis  christianorum. 


[Heimat.  688  fol.  98»j  D  i  s  p  u  t  a  c  i  o  M  a-  ( '^ 
gistri   Petri   Hegemon   habita 

III.  die  lulii  praesidente 
D.  MartinoLutheroanno  154  5. 


Ne  longa  praefatione  moremur 
disputationem,  volumus  uti  tempore, 
dum  habemus.  Offerimus  ergo  Do- 
minum respondentem  examinandum 
et  ut  schola  quoque  erudiatur. 


Argumentum  1,  contra  quartam 
propositionem. 

Persona  estsubstantiaindividua,  in- 
telligens  et  incommunicabilis.^  Deus 
Pater  est  persona.  Ergo  Deus  Pater 
est  incommimicabilis ,  et  per  conse- 


Contra  3. 
Persona    est   incommunicabilis    in 
substantia.     Deus  Pater  est  persona. 
Ergo   Deus  Pater  non   est   commu- 
nicabilis. 


116  de  trinitate  et  anima  Big.  242  am  Bande  1  D.  (1.)  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
2  disputavit  fehlt  Big.  242  3  Petrus  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  415  licentia  con- 
sequenda in  theologia  disputavit  Big.  242  7  Martini  Lutheri]  D.  Lutheri  Monac- 
940  13  istis]  ipsis  Big.  242  14  Argumentum  1.  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
15  propositionem  fehlt  Monac.  940  17  et  fehlt  ebd.  18  Deus  Pater  fehlt  Monac. 
945,  Big.  242 


C]  30         Argumenta'  et  solutiones  disputationis,  ubi  respondit 

Petrus  Hegemon. 

1.  Persona  est  incommunicabilis  substantia.  Deus  Pater  est  persona 
in  divinitate.  Ergo  est  incommunicabilis,  et  per  consequens  una  persona 
non  communicat  aliis  essentiam. 


201350,  23  Argumenta  bis  ex  traduce  fehlt  Heimst.  773 

*)  Der  Text  von  Praesidente  bis  3.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.  70^—72*. 
Monac.  945  fol.  264  ^—267  »,  Big.  242  fol.  2S1  ^—284  »>.  »)  Vgl  Melanchthons  Definitio- 
nen, Corp.  Bef.  XXI,  613  und  XXIIJ,  215.  *)  Argumenta  bis  Non  ideo  concedimus 
auf  S.  353,  22  steht  in  Hamb.  74  fol.  197 1^—198^ 
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A]   quens    non    est    divisus    a    Filio    et 
Spiritu  Sancto. 

Hegemon :  Reapondeo :  Quantum 
ad  essentiam  divinam  attinet,  est  in- 
communicabilis,  sed  quantum  ad  rela- 
tionem.  est  communicabilis.  Secun- 
dum  esse  non  est  communicabilis, 
sed  postea  sequitur  respectus  in 
distinctione  personarum.  Nam  rela- 
tiones  faciunt  distinctionem  in  essen- 
tia  divina,  cum  essentia  divina  per 
sese  non  sit  divisa.  Filius  est  eadem 
essentia  et  substantia,  quae  est  Pater, 
5.OTDfe6,4ut  dicitur:  Dominus  Dens  tuus,  Is- 
rael, Dens  unus  est.  Et  Esaias  34: 
3ef.  44, 6  Ego  sum  novissimus  et  ultimus  et 
praeter  me  non  est  Dens  alius,  Igi- 
tur  distinguendae  sunt  personae  re- 
latione,  non  essentia. 


[B 


Respondens:    Non    est    communi- 
cabilis secundum  essentiam  divinam, 
sed    secundum    relationem.     Secun-    5 
dum    esse   non    est   communicabilis, 
sed     postea     sequitur    respectus    in 
distinctione  personarum.     Filius   est 
eadem  essentia   et  substantia,   quae 
est  Pater,  ut  Exod.:  Dominus  Dens  5 '^ojp  g  4 
tuus   unus   est.     Esa.  34:    Ego    sum3ci.44,6 
novissimus  et  ultimus  et  praeter  me 
non  est  Dens.     Ita  ergo  distinguendi 
sunt  relatione,  non  essentia. 

15 


Argumentum  2. 

Contra  24.  propositionem. 

I     Paulus  Romanos  l  sie  argumenta- 

tur:  Invisibilia  Dei  a  creatione  mundi 

agnoscuntur;   et   ibi   sequitur,    quod 


Contra  24. 
Paulus  Rom.  1:    Invisibilia  Dei  agiöm.i.ao 
creatione    mundi    cognoscuntur.     Et 
ibi  sequitur,   quod  cum  gentes  cog- 


eum  gentes  cognovissent  Deum.  Ergo      novissent  Deum  etc.     Ergo   si   cog- 

6  est  fehlt  Big.  242        communicabilis]  recommunicabilis  Monac.  940        6j7  Deus 
secundum   esse  Big.  242  am  Batide  9  personarum]   personae   ebd.  11  divina 

(2.)  fehlt  Monac.  940  12  divisa]  divina  Monac.  945  14115  Israel  fehlt  Monac.  945, 
Big.  242  16  et  ultimus  fehlt  ebd.  17  alius  felilt  Monac.  940  20  Argumentum  2. 
fehU  Monac.  945,  Big.  242  21  propositionem  fehlt  Monac.  945 


C]  R.     Deus  Pater  non  est  communicabilis  quoad  essentiam,   sed  quoad 

relationem  et  personam. 

Nam   in  personis   fit  distinctio,    non  essentia.     Filius  enim  eadem  est 
s.TOofee.  4  substantia,    quae    est   Pater,    iuxta   illud:    Dominus    Deus    tuus    unus    est. 
Distinctio  enim  in  personis  relatio  est. 

2.  Per  visibilia  pervenimus  ad  cogitationem  invisibilium.  Ergo  et 
gentes  inspicientes  machinam  mundi  tandem  veniunt  ad  cogitationem  cre- 
atoris  Dei. 


31  pervenimus]  Ro:  1  mit  anderer  Tinte  übei-geschrieben 


Sie  $tomoiton§btgputatton  ton  ^ettuS  Hegemon.    1545. 
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A]  si  cognoverunt  gentes,  ideo  illa  cog- 
nitio  non  est  obscurata  in  corpore 
peccatorum. 

Hegemon :  Respondeo :  Cognitio 
5  Dei  duplex  est,  una  est  ex  creaturis 
visibilibus,  cum  agnoscimus  Deum 
creatorem.  quod  sit  mens  aeterna, 
sapiens,  iusta,  a  quo  omnia  sunt 
condita  et  omnia  conservantur.     Sic 

10  et  Plato  eum  cognovit.^  Haec  cog- 
nitio non  iuvat  nos  ad  iustificatio- 
nem.  Deinde  est  altera  cognitio 
Dei,  quae  est  ex  eins  verbo,  per 
quod    se   Deus   nobis    revelavit,    ex 

15   quo    solo    cognoscimus    voluntatem 

Dei.      Illam    cognitionem    habemus 

3oöi,i8ex    evangelio   Filii   Dei.     Ipse,    qui 

est  in   sinu  Patris,   enarravit  nobis. 

Sic  illa  prima  cognitio  Dei  non  facit 

30  ad  iustificationem.  Est  enim  tantum 
ex  creaturis  cognitio  sumpta,  sed 
altera,  quae  fit  per  evangelium,  re- 
quiritur. 

Lutherus:       Gentes      creationem 

25  mundi  simpliciter  non  cognoverunt, 
quia  non  cognoverunt  Deum  ex  cre- 
atione.     Non  enim  credebant,  Deum 


noverunt   gentes,   ideo   illa   cognitio  |B 
non   est   obscurata   in   corpore   pec- 
catrici. 

[fol.  98^]  Resp. :  Duplex  est  cognitio 
Dei.  Prima  est  ex  creatione  visi- 
bili,  per  quam  cognoscimus  Deum 
creatorem,  quod  hanc  machinam  con- 
diderit.  Haec  cognitio  non  iuvat  nos 
ad  iustificationem.  Deinde  est  altera 
cognitio  Dei,  quae  est  ex  verbo  eins, 
per  quod  Deus  se  nobis  revelavit, 
ex  quo  solo  cognoscimus  voluntatem 
Dei;  illam  cognitionem  habemus  ex 
evangelio.  Filius  Dei  nobis  reve- 
lavit etc.  Sic  prima  cognitio  Dei 
non  facit  ad  iustificationem,  sed 
altera,  quae  est  per  evangelium, 
facit  ad  iustificationem. 


Respondet  Dominus  Doctor  Mar- 
tinus  Lutherus: 

Gentes  creationem  mundi  simpli- 
citer loquendo  et  subtiliter  non  cog- 


3  peccatorum]  peccatoris  ifonöc.  945,  Big.  242  4  Respondeo /eÄ?<  Monac.  940 

8  quo]  qua  Monac.  945,  Big.  242        16  cognitionem]  agnitionem  ebd.  18  enarravit] 

ipse  enarravit  Big.  242        19  Dei]  Dei  ex  creaturis  Monac.  940        20J21  Est  bis  sumpta 
fehlt  ebd.  27  Deum]  eum  ebd. 


C]         R.  Hegemon :  Duplex  cognitio  Dei,  una  ex  creaturis,  unde  agnoscitur 
Creator   et   quod   non   casu  mundum   creaverit.     Alia  est  cognitio,   scilicet 

30  voluntatis  ex  verbo.     Hanc  nesciunt  gentes. 

R.  Lutherus;  Gentes  non  agnoverunt  nee  intellexerunt  creationem, 
sed  gubernationem  tantum,  utcunque  apprehenderunt  primum  movens  sci- 
licet et  summum  ens,  ut  Plato-  et  alii.    Verum  naturalis  ratio  non  potest 

1)  Vgl.  oben  S.  8  Anw.  1.  ')  Ist  an  die  Stellen  des  Timäu.«  geduckt  (vgl.  Ed. 

Zeller,  Die  Thilosophie  der  Griechen,  4.  Ävfl  2,  1.  1889,  S.  927  Anw.  3)  oder  vielmehr  an 
Aristoteles,  Physic.  l.  VIII,  cap.  6,  6  und  10? 
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^^te  5]tromotiDn3biSputatton  tion  ^etruä  Hegemon.    1545. 


Al  ex  nihilo  condidisse  omnia,  sed  tarnen 
illa  cognitione,  quae  est  philosophica, 
ex  gubernatione  aliquid  cognoverunt, 
esse  primum  movens  et  summum  ens, 
ut  Plato  \  sed  naturalis  ratio  non 
potest  intelligere  rationem  creatoris, 
id  est,  opus  illud,  illam  totam  mundi 
machinam  ex  nihilo  conditam  esse. 
Illam  potentiam,  quae  facit  aliquid 
ex  nihilo,  non  comprehenderunt. 
Verum  gubernationem  et  cursum 
mundi  tarn  constanti  et  perpetua 
regula  servatis  speciebus  et  rebus 
vidit  ratio,  ut  videre  est  in  Cicerone, 
qui,  quantum  ratio  potest.  consequi- 
tur  istam  gubernationem  et  agnoscit 
Deum  gubernatorem  ^,  sed  creatio- 
nem  non  cognoscit,  quia  peccatum 
ita  obcaecavit  naturam,  ut  non  possit 
per  se  comprehendere.  Ergo  Paulus 
tan  tum  vult,  quod  machinam  creatam 
intellexerunt  gentes  et  gubernationem 
et  non  ipsam  creationem. 


noverunt,  sed  gubernationem  mundi  [B 
intellexerunt,  esse  quoddam  primum 
movens.  Non  potueruntstatueremun- 
dum  esse  ex   nihilo  creatum.     Nam 
naturalis  ratio  non  potest  intelligere     '' 
rationem  creatoris,   scilicet   eum   ex 
nihilo  condidisse   coelum  et  terram. 
Verum  gubernationem   servatis  spe- 
ciebus potest  natura   videre  et  cog- 
noscere    Deum     gubernantem,     sed   i« 
creationem     ipsam     non     intelligit. 
Cognoverunt  ergo  gentes  Deum,  sci- 
licet   gubernantem,    non    creatorem 
mundi  ex  nihilo.     Et  Paulus  tantum 
vult,  quod  machinam  creatam  intel-   ^^ 
lexerint  gentes,  sed  creationem  non 
item. 


Argumentum  3. 
contra  hanc  solutionem. 
Si  gentes  non  satis  perfecte  cog- 
novenmt  Deum  ex  creatione,  quare 


Urget. 
Cum  gentes  non  satis  cognoverunt 
Deum  ex  creatione,  quare  ergo  Deus 


4  primum  fehlt  Monac.  940        7  id  est  fehlt  ebd.         13  rebus]  rebus  non  Monac. 
946,    Big.  242 ;   rebus   eum   Monac.  940  ISjlß   consequitur]    assequitur   Monac.  940 

16  istam]  ipsam  Rig.  242        24  Argumentum  3.  fehlt  Monac.  945,   Big.  242        26  hanc 
fehlt  Monac.  940 


(■]  comprehendere  creationem,  quod  scilicet  ex  puro  nihilo  aliquid  fiat.  Ideo 
simpliciter  dicendum  est,  quod  gentes  quidem  agnoverunt  Deum,  utcunque 
quod  sit  mens  aeterna,  ut  Plato  eum  definit',  creationem  autem  non.        3o 

3.  Cum   gentes   non  satis   agnoverunt  Deum    creatorem   ex   creaturis, 
quare  Paulus  eos  facit  inexcusabiles? 


';   VgL  S.  346  Anm.  2. 


*)   Vgl.  oben  S.  32f. 


*)  Vgl.  oben  S.  8  Anm.  1. 


2)te  5Promotion8b§|3Utotton  Don  5Pettu8  Hegemon.    1545.  347 

A]  ergo    eos    Paulus    Romanos  1    facit     eas    facit    inexcusabiles,    ut    Paulus  I? 

9Jbm.  1,  iO .  ,  .,  !«öni   1,20 

inexcusabiles?  testatur  Rom.  1? 

Hegemon:    Respondeo:  Non  per- 
fecte  cognoverunt  Deum,  sicut  debe- 
»  baut  ex  suo  verbo,  quo  se  patefece- 
lat,  etsi  ad  eam  cognitionem  venerant,  quod  sit  mens  aetema,  causa  boni 
in  natura,  sed  per  istam  philosophiam  non  cognoverunt  voluntatem  Dei  et 
quod    sint   tres    personae    divinitatis   et   quod   Dens   Pater   miserit   Filium 
ad  genus  humanum  redimendum. 

10       Martinus     Lutherus :     Paulus     in      Respondet  Dominus  Doctor  Martinus  [B 
fljöm.  i.2itextu  solvit   hoc   argumentum:   Etsi  Lutherus. 

cognoveruntDeum,  tarnen  non  glorifi-  [fol.  99*]  D.  Martinus: 

caverunt  verum  Deum.  lila  quantula-  Paulus    solvit    hoc     argumentum,  atbm.i.ai  ff. 

cunque    cognitione,    quamquam    im-      Etsi  cognoverunt  Deum,  tarnen  non 

15  perfecta,  contempto  agnito  illo  Deo  glorificaverunt  verum  Deum,  et  illa 
ex  gubernatione  versi  sunt  ad  cul-  qualiscunque  cognitio  non  sufficit, 
tum  animalium,  quadrupedum,  volu-  sed  est  imperfecta;  et  gloriam  Dei 
crum,  et  non  tribuerunt  Deo  gloriam.  verterunt  in  gloriam  creaturarum, 
Gentes  sciebant,   unum   esse  Deum,     coluerunt  suas  idolatrias,    servierunt 

20  sed  tamen  suas  idolatrias  non  vole-      naturalibus  contra  conscientiam,  scie- 
bant omittere.     Haec  est  causa,  cur      bant  ligna  et  lapides  non  esse  Deum, 
sint  inexcusabiles,  quia  sciebant,  sua      et  tamen  invocarunt    ea  et  sie  con- 
idola  esse  lignea  et  lapidea,  tamen     tumelia  affecerunt  Deum. 
adorabant   et  divinum  honorem  illis 

25  tribuebant,     Ita    papistae   facile   in- 
telligunt  nostram  doctrinam,  habent 

utramque  notitiam,  sed  quid  faciunt?  Prudentes,  scientes,  volentes  malitiose 
repugnant  etiam  convicti  'manifesta  veritate,  reclamante  conscientia  ipso- 
rum,  tamen   volunt   defendere  suas   falsas  opiniones  religionum.     Ibi  sunt 


1  Heimst.  688  excusabiles  ist  zu  verbessern        6  venerant]  pervenerant  Monac.  940 
quod]  quae  Monac.  945  7  istam]  ipsam  Big.  242      zu  philosophiam  bei  Big.  242 

am  Bande :  Plato  10  Martinus  fehlt  Monac.  940  12  Deum  fehlt  Monac.  945, 

Big.  242  18  et]  et  tamen  Monac.  940  20  idolatrias]  idolatraeas  ebd.  21  omit- 
tere] amittere  Monac.  945,  Big.  242  23  lignea]  legnea  Monac.  940  24  illis  fehlt 
ebd.  25  Ita]  Hie  Monac.  945,  Big.  242  28  conscientia]  constantia  Monac.  945 
29  Ibi]  Ubi  Monac.  940,  Big.  242 


R.  Paulus  ipse  solvit  in  textu  et  explicat  hanc  quaestionem,  quod 
gentes  qualicunque  hac  cognitione  non  usi  sint  nee  voluerunt  uti.  Sed 
contempto  Deo  se  libere  converterunt  ad  invocationem  animalium.  Scie- 
bant,  non  esse  invocandos  lapides  et  alia  sordida  animalia,  ut  feles,   ser- 
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Sie  $ioinotionSbt§putQtton  t)on  $ettuS  Hegemon.    1545. 


AI  inexcusabiles.  etsi  non  habent  ita  perfecte  Cognitionen!  ut  nos,  tarnen 
sciunt  magna  ex  parte,  nihilominus  dicunt:  Volumus  recipere,  sed  dam- 
nare  tamquam  haeresin. 


Argumentum  4.^ 
Contra  '^\.  M.  Scotus.^ 

Si  anima  esset  ex  traduce,  tum 
simul  cum  corpore  periret.  Sed 
anima  rationalis  non  perit  cum  cor- 
pore. Ergo  anima  rationalis  non  est 
ex  traduce. 

Hegemon:  Respondeo:  Homo  ex 
duabus  partibus  constat,  ex  anima 
et  corpore.  Quaelibet  ex  traduce 
sua  est,  anima  ex  anima.  corpus  ex 
corpore,  ut  lumen  de  lumine.  Sed 
corpus  moritur  propter  peccatum. 

Lutherus:  Nego  consequentiam,  id 
est,  animam  ex  traduce  simul  cum 
corpore  perire,  quia,  si  Adam  per- 
mansisset    et     non    cecidisset,    tum 


Contra  31.  B] 

Si  anima  rationalis  esset  ex  tra- 
duce, tum  simul  cum  corpore  periret. 
Sed  anima  non  perit  cum  corpore. 
Ergo  anima  rationalis  non  est  ex 
traduce.  lo 

Respondens :  Nego  consequentiam. 
Nam  homo  constat  duabus  partibus. 
Quaelibet  ex  sua  ex  traduce  est, 
anima  ex  anima,  corpus  ex  corpore, 
et  corpus  propter  peccatum  moritur.   is 


1  ita  fehlt  Monac.  946,  Hig.  242        4  Argumentum  4.  fehlt  ebd.         5  contra  31.] 
contra  3.  Monac.  940      M.  Scotus  fehlt  Monac.  945  11  Respondeo  fehlt  Monac.  940 

17  Respondeo  fehlt  ebd.  17118  id   est]  scilicet  ebd.  18120  Est  philosophicum 

Heimst.  688  am  Rande 


(•]  pentes,  et  tamen  invocabant.  Ideo  sunt  inexcusabiles.  Sic  nostro  tem- 
pore facit  papa  et  tota  sua  synagoga,  qui  libenter  et  sponte  prudens  et 
volens  sese  avertens  a  Deo  sanctos  invocat  nee  agnoscit  nee  invocat  Deum, 
sicut  se  patefecit.  Manebit  ergo  inexcusabilis  et  omnes  ipsum  imitantes, 
quia  ex  magna  parte  sciunt,  sed  nolunt. 

4.  Si  anima   rationalis   esset   ex   traduce,    simul  cum  corpore  periret. 
Sed  hoc  non  fit.     Ergo  etc. 


»)   Argumentum  4    steht  in  Monac.  940  fol.  72^-74^,   Monac.  945  fo'.  267'^— 269^, 
Big.  242  fol.  284^—286^.  ')  Im  September  1544  sind  zwei  Schotten  in  Wittenberg  in- 

skribiert worden  (Album  Viteberg.  ed.  K.  Ed.  Foerstemann  1,  1841,  p.  216),  von  denen 
der  eine,  Mag.  Wilh.  Ramusius,  schon  an  der  vorigen  Disputation  sich  beteiligt  zu  haben 
scheint  (vgl.  oben  S.  302  Anm.  1). 


Die  ^ßtomotionSbiSputation  bon  ^etru§  Hegemon.    1545. 
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A]  omnes  essemus  nati  ut  ille,  et  nemo 

fuisset  mortuus. 

Opponens  quaerit,  cum  anima  sit 

ex  traduce,   an  necesse  sit  animam 
5  simul  perire  cum  corpore,  quod  est 

ex  traduce? 


Respondeo  autem:  Nos  omnes 
sumus  quod  ad  corpus  ex  traduce. 
Ibi  non  est  dubium.  Et  tamen  omnes 
sumus  immortales,  quia  surgemus 
die  novissirao.  Probatio  autem  ar- 
gumenti,  quod  onine  generabile  sit 
corruptibile,  si  anima  generatur  ex 
traduce,  ergo  est  corruptibilis,  est 
philosophica  imaginatio  et  nihil  ad 
rem.  Nos  disputamus  de  traduce, 
non  quod  veliraus  esse  dogmatistae 
eius  rei,  sed  quia  velimus  repugnare 
papistis  audacibus,  qui  affirmant  hoc, 
quod  ignorant.  Augustinus  copiose 
et  diligenter  recitat  istam  rem.^ 
Dogmatistae,  Romanistae,  papistae 
arrogant  sibi  autoritatem,  quod, 
quicquid  statuerunt,  sit  perfectum  et 


Contra.  [B 

Omne  generabile  est  corruptibile* 
Si  anima  generatur  ex  traduce,  ergo 
est  corruptibilis. 


Respondet  Dominus  Martinus 

Lutherus : 
Omnes  nos  sumus  ex  traduce, 
quod  ad  corpus  attinet.  Et  tamen 
sumus  immortales.  Nos  ideo  dispu- 
tamus de  his  rebus,  ut  repugnemus 
dogmatistis  ignaris,  qui  arrogant  sibi 
hanc  autoritatem,  ut,  quidquid  ipsi 
statuant,  sit  articulus  fidei.  Sed  nos 
non  concedimus,  hanc  rem  nobis  con- 
stitui  pro  articulo  fidei,  sicut  neque 
Augustinus  affirmat.  Dogmatistae 
autem  [fol.  99 '']  illi  audacissimi  affir- 
mant illud,  quod  ignorant.  Contra 
hos  disputamus  et  cum  Augustino 
dicimus,  animam  esse  ex  traduce, 
scilicet  non  quod  pater  faciat  corpus, 
sed  Dens  facit,  et  tamen  ex  semine 
creat  corpus  et  animam.^  Hoc  dici- 
mus ideo,  non  quod  affirmemus,  sed 


2  fuisset  mortuus]  mortuus  esset  Monac.  945,  Big.  242  3  Opponens]  Respoudeo : 
argumentum  Monac.  940  14  omne]  est  ebd.  19  quod]  quia  Big.  242  23  et  dili- 
genter fehlt  Monac.  946,  Big.  242  istam]  ipsam  Big.  242  24  Romanistae]  Roma- 
nistae et  Monac.  940            26  perfectum]  rectum  ebd. 


^J  R.     Hac  de  re  praecipue  haec   quaestio   est,   unde  sit  anima,  id  est, 

an  propagetur  ex  traduce,  an  extrinsecus  vel  ab  extra  homini,  ut  quidam 
volunt,  formatis  membris  in  utero  materno  post  quadragesimum  diem  con- 

»0  ceptionis  infundatur. 

Ad  hanc  quaestionem  respondeo  ego,  quod  omnes  corpore  et  anima 
sumus  et  propagemur  ex  traduce.  Quod  ideo  consentaneum  est,  quia  si 
affirmaretur,  animam  ab  extra  sufflari  in  corpora  hominum,  reclamari  Deo 
posset,   quare  animam   puram  et  innocentem  tam  polluto  et  damnato  ad- 


')   Vgl.  oben  S.  341  Anm.  1. 
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A]  ratum,  ut  non  liceat  contradicere. 
Sed  no8  volumus  contradicere  et  non 
admittere,  quod  hanc  partem  statu- 
ant  pro  artieulo  fidei.  Nos  volumus 
cum  Augustino  sentire  et  pugnare, 
non  esse  pro  artieulo  fidei  statuen- 
dum.  Augustinus  non  vult  affirmare, 
nee  tarnen  negare,  sed  dogmatistae 
affirmant  ac  statuunt  nobis  articulos 
fidei,  affirmant,  quod  ignorant.  Nes- 
ciunt,  an  sit,  et  tarnen  alteram  par- 
tem audacter  affirmant.  Ita  dispu- 
tamus  nos,  ut  cum  Augustino  incli- 
nemus  ad  hanc  opinionem,  quod  sit 
anima  ex  traduce,  sicut  corpus  est 
ex  traduce.  Non  sie,  quod  pater 
faciat  corpus,  sed  Deus  facit  verum- 
tamen  ex  semine  patris,  ita  etiam 
Deus  animam  ex  semine  vel  ex  tra- 
duce provehat.  Non  autem  ideo 
haec  dicimus,  quod  plane  affirme- 
mus,  sed  potius,  quod  nobis  placeat 
illa  doctrina  contra  dogmatistas  illos 
audaces,  qui  parum  in  his  rebus  sunt 
attenti.  Augustinus,  ut  antea  dixi, 
multa  hie  disputat  ac  dicit,  neutrum 


quod  ita  placeat  opinio  contra  dog-  [^ 
matistas  et  contra  papam.    Augusti- 
nus  dicit,   neutram   sententiam   esse 
affirmandam.     Ego  quidem  pro  mea 
credulitate    libenter    volo    affirmare,     •"> 
quod  anima  sit  ex  traduce,  et  sentio, 
quod  sit,  sed  tamen  volumus  timere 
Deum    et    cum   reverentia    loqui    in 
ecclesia    coram    angelis,     nee    cum 
pertinacia  et  temeritate  fingere  opi-   »" 
niones.     Sacramentarii  dicunt:   Hoc 
mihi  videtur  esse  vinum.     Ergo  est 
etc.     Augustinus  dicit,  se  de  anima 
nescire.     Ita  quod  non  possum  affir- 
mare,   hoc   licet   mihi   pia    opinione    's 
sentire.     2ßir    muffen    ^lugufttnum 
nt(^t  gar  tneg  tuerffen.    2)en  er  ift  ge= 
lertter,  ben  fie  attejumall,  önb  foEtcn 
fie   tott    önnb    torid^t   tnerben.    Hie 
sentit,    quod  sit   ex    traduce    totum  20 
corpus   cum  anima.     Deus   facit  ex 
semine  fluxo  et  mortali  corpus,  fottt 
er    and)    nid^tt  ein   animam   !onnen 
mod^en  ex  semine? 


214  nos  bis  fidei  fehlt  Rig.  242        12  affirmant]  affirmareut  ebd.        16  sie]  sit  ebd. 
17  facit  fehlt  Monae.  945,  Big.  242  20  provehat]  creat  Monac.  940  22  potius] 

plane   ebd.  23  illa   doctrina]   doctrina   ista  Monac.  945,   Big.  242  25   attenti] 

content!  Rig.  242      antea  fehlt  ebd.  26  neutrum]  neutram  partem  Monac.  940 


(;]  iungeret  corpori.  Nunc  ideo  de  traduce  disputationem  suscepimus,  ut 
refutaremus  dogmatistas,  qui  arrogant  sibi  hanc  autoritatem,  ut,  quicquid 
dicunt  ac  fingunt.  pro  articulis  fidei  habeatur.  Nos  autem  non  ita;  sed  Uli 
hoc  loco,  quod  anima  ab  extra  sufflatur  corpori,  et  alia,  quae  coramiscen-  jo 
tur\  et  falso  omnino  affirmant  et  pro  articulis  fidei  prorsus  credi  volunt. 
Dicam  sententiam  Augustini  de  hac  quaestione,  qui  magis  inclinat  ad  id, 
quod  anima  sit  ex  traduce,  quam  quod  ab  extra  corporibus  inseratur. 
Quamvis  satis    frigide   refutat   sententiam    eorum,    qui   dicunt,    animam  ab 


')   Vgl.  8,361  Anm. 


3)ie  5PTomotion§bi§|)utotion  öon  5ßettug  Hegemon.    1545.  35 1 

A]  affirmandum  esse,  sed  esse  suspendendam  cogitationem,  quamquam 
magis  inclinat  in  eam  sententiam,  ut  ex  traduce  oriatur  anima,  et  tarnen 
non  vult  certo  asseverare,  quo  et  nos  inclinemus,  ne  siraus  audaces  et 
temerarii,  ut  papa  cum  suis.     Ego  quidem  pro  mea  ruditate  sentio.  quod 

5  anima  sit  ex  traduce.  sed  sciamus,  quod  in  ecclesia  loquendum  sit  cum 
reverentia  ac  timore  Dei,  ac  revereri  Deum,  in  cuius  conspectu  loquimur. 
Non  facile  est  statuendum  hoc,  quod  ignoramus.  2)a  tnu^  man  nid^t  alfo 
hinein  faren,  ut  sacramentarü :  Mihi  videtur,  quod  sit  solus  panis,  ergo  est 
solus  panis.     Si  non  possum  pro  certo  ex  scripturis  affirmare,  debeo  cum 

10  patribus  sentire.  Deinde  relabitur  in  alteram  partem  per  synecdochen.  In 
altera  parte  confutat  sententiam  Yincentii,  qui  vocavit  illum  bestiam,  qui 
vellet  ignorare,  animam  creari  de  novo  et  infundi  corporibus.  Cui  Augu- 
stinus respondet  modestissime :  Non  debebas  me  condemnare  in  eadem  re, 
quam  tu  ipse  ignoras,    quia  tu  nihil  adhuc  probasti;   ergo   Interim  discam 

15  me  nescire.^  Igitur  Augustinus  non  est  sie  abiiciendus,  2)Qn  er  ift  mä) 
gelerter,  ben  fie  aüe^umaE,  Dnb  follen  fie  boll  önb  börid^t  tüerben.  Haec 
est  sententia  de  traduce,  quod  nihil  pro  certo  affirmat  aut  tamquam  pro 
articulo  fidei  habet.  Sed  nos  etiam  cum  illo  eo  inclinemus,  quod  anima 
sit  ex  traduce   et  totus  homo   cum  corpore  et  anima.     Deo  enim  non  est 

2"  impossibile  ex  semine  humano  facere  animam  immortalem.    Cum  ex  fluxa 


1  cogitationem]  cognitionem  Monac.  945,  Big.  242         2  inclinat  fehlt  Monac.  940 
3  nos]  nos  etiam  ebd.  4  ruditate]  simplicitate  Monac.  945,  Big.  242  6  Deum] 

Dei  Monac.  945  819  ergo  bis  panis  fehlt  ebd.,  Big.  242  10  synecdochen]  synech- 

togen  Monac.  945  11112  (2.)  qui  bis  ignorare]  quod  vellet  et  ignoraret  Monac.  940 

12  infundi]  infudi  ebd.  13  eadem]   ea  ebd.  14  ergo]   ego  autem  Monac.  945 

discam]  dicam  Big.  242  Ujlö  Dan  bis  ben]  Slet  et)e  gelettter  ift  benn  Monac.  940 

16  fotten]  foUen  Rig.  242  19  Deo]  Ideo  Monac.  945,  Big.  242 


C]  extra  inspirari  corporibus  seu  membris  in  utero  materno  circiter  quadra- 
gesimum  diem  conceptionis  formatis  et  figuratis.  Sed  quia  inquam,  potius 
affirmat,  animam  esse  ex  traduce,  et,  sicut  ex  corpore  corpus  creatur,  ita  ex 
anima  animam  propagari,  ideo  et  nos  cum  Augustino  in  eadem  sententia  sacris 

"  etiam  literis  consentanea  manere  volumus,  ne  videamur  arrogantes,  ut  qui 
aliquid  novi  statuere  et  confirmare  velimus.  Non  ita  invehendum  est  gleic^ 
ttie  önfere  fc^tüertner,  btc  focratnentirer,  qui  dicunt  et  ita  argumentantur  : 
IMihi  videtur  esse  panis,  ergo  est  panis.  Non  ita  irruendum  est,  ut  sus  in 
lutum,  sed    in  Ecclesia    est   cum   timore   et   reverentia    loquendum.     Non 

•■'o  concedamus,  Augustinum  reprobari,  benn  et  ift  gelerter  ben  ber  gan^e  l^auffe 
ber  papiften  mit  irem  pabft  |el6ft.     Manentes  ergo  in  Augustini  sacris  literis 


*)  Au,gii$timis,  De  anima  et  eins  orig.  l.  I\\  c.  1  (Op.  X,  Migne  t'atrol.  lat.  44,  523). 


352 


S'ie  ^tomotionSbiSputation  öon  $ettu8  Hegemon.    1545. 


A'  natura  faciat  corpus  mortale,  folt  er  bon  md§t  ex  semine  oud^  ein  animam 
maä)tn  !önnen? 


Argumentum  5.^     Scotus^  instat. 

Quod  omnes  sancti  patres  ab  initio 
statuerunt,  hoc  ecclesiae  non  esse 
mutandum.  Sed  omnes  patres  sem- 
per  animam  esse  infusam  creando 
statuerunt.  Ergo  vos  male  facitis 
dicentes,  animam  esse  ex  traduce. 

Probo  minorem  ab  autoritate  nostri 
praeceptoris  Philippi.  qui  dicit  in  li- 
bello  de  anima :  Omnibus  piis  persua- 
sum  est  ab  initio,  quod  anima  non 
sit  ex  traduce.' 

Hegemon;  Respondeo:  Sententiae 
non  probant  probabilia,  nam  possu- 
mus  multa  exempla  contraria  oppo- 
nere,  ubi  dissentiunt,  ut  Tertullianus 
de  resurrectione  carnis  dicit*,  Evam 
esse  traducem  ex  Adam ;  si  ipsa,  ergo 
et  nos  omnes.     Nam  Cyrillus  nomi- 


Scotus  ^  urget  solutionem  Doctoris    [^ 
Lutheri. 

Quod  omnes  sancti  patres  ab  initio  » 
statuerunt,  hoc  non  est  mutandum. 
Sed  omnes  statuerunt,  animam  non 
esse  ex  traduce.  Ergo  vos  male 
facitis  dicentes,  animam  esse  ex  tra- 
duce. 1" 

[fol.lOO*^]  Probo  minorem  ex  Phi- 
lippi libello  de  anima,  ubi  dicit:  Per- 
suasum  est  communi  piorum  senten- 
tia,  animas  rationales  divinitus  creari 
et  inseri  corporibus.'  i* 

Respondens:  Sententiae  non  pro- 
bant probabilia.  Multa  exempla 
inveniuntur,  quae  dicunt,  animam 
esse  ex  traduce.  Tertullianus  dicit, 
carnem  esse  ex  tiaduce  Adae.*  Item  20 
in  Augustino.  Sed  quod  ad  prae- 
ceptoris autoritatem   attinet,  proba- 


J    natura]    materia    Kig.  242  4    Argumentum  5.    fehlt   Monac.  945,    Big.  242 

6  hoc   ecclesiae]    ecclesiae    hoc  Monac.  940  718  semper]    semper   habuerunt   ebd. 

9  statuerunt  fehlt  ebd.  11  ab  fehlt  ebd.  16  Respondeo  fehlt  ebd.  18  multa 

exempla]  ex  materia  Monac.  945,  Big.  242  21  ipsa]  ipsa  est  Monac.  940  22  et 

fehlt  Big.  242      Nam]  Item  ebd. 


C]  consentanea  sententia,  quod  anima  sit  ex  traduce,  repugnare  volumus  hac 
disputatione  dogmatistis  illis  superbis. 

5.  Quod  sancti  patres  ab  initio  statuerunt,  non  est  mutandum.  Sed 
omnes  statuerunt,  animam  non  esse  ex  traduce.     Ergo  etc. 

Minor  ex  Philippi  Melanthone,  qui  dicit,  receptam  sententiam  esse, 
probatam  omnibus  piis,  animas  rationales  circiter  quadragesimum  diem  con- 
ceptionis  primum  inseri  corporibus. 


>)  Vgl.  oben  S.  302  Anm.  1.  *)  Argumentum  5—7  steht  in  Monac.  940 fol.  74^-77'^, 
Monac.  945  fol.  269^  -  271  »>,  Big.  242  fd.  286^—288 \  *)  Vgl  Corp.  Ref.  XIII,  17  f. 
*■)  Tertullianus,  De  resurrectione  carnis,  c.  7  und  45;  vgl.  De  anima,  c.  27  (Corp.  Script, 
ecd.  lat.  47,  p.  34.  92;  20,  p.  344). 


2)ie  ?Promotionsbtöputattott  bon  5pettu8  Hegemon.    1545. 
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A]  nat  alium  Apollinarem  ^,  qui  fuit  in 
ea  sententia,  quod  anima  sit  ex  tra- 
duce.  Sed  quod  attinet  ad  D.  prae- 
ceptoris  autoritatem ,  probabiliter 
affirmat. 

Argumentum  6.  contra  eandem. 

1. 3Hoie  6, 3     In  Genesi  cap.  6  dicitur :  Non  raane- 

bit  Spiritus  meus  in  homine,  quia  caro 

1.  aRofe 2, 7  est.    Item:  Inspiravit  Dens  in  faciem 

10  eins  spiraculum  vitae.  Item  Eccl.  12: 

*reb.  12, 7  Mementote  creatoris.  Ergo  anima  non 

est  ex  traduce. 

Hegemon:  Respondeo:  Spiritus  ibi 
significat  Spiritum  sanctum,  quod 
15  Deus  voluit  homines  punire  propter 
peccatum,  et  minatur  Deus,  quod 
velit  raittere  diluvium.  Ideo  non 
debet  spiritus  suus  in  homine  ma- 
uere. Ergo  hie  locus  nihil  probat, 
20  quod  non  sit  ex  traduce.  Deinde 
alter    locus    Genes.  2,    quod    Deus 


biliter    affirmat.     Nos    enim    dispu-  [B 
tandi  gratia  non  contendimus,  omnes 
sie  sensibse. 


Urget. 

Genes.  6  :    Non    manebit    spiritus  i.  Wofe  6, 3 
meus   in   hominis   carne,   quia  mala 
est.    Item :  Spiraculum  vitae  spiravit  i.  awoie  a,  7 
in  faciem  hominis.  Item  Ecclesias.  1 2 : 
Antequam    terra    revertatur.      Ergo  «rcb.  la,  7 
anima  non  est  ex  traduce  etc. 

Respondens:  Spiritus  ibi  significat 
Spiritum  sanctum,  quod  Deus  velit 
punire  homines  propter  peccatum,  et 
ideo  non  debeat  manere  Spiritus 
suus  in  homine.  Et  ergo  hie  locus 
nihil  probat,  quod  non  sit  ex  tra- 
duce. Deinde  alter  locus  Genes.  2, 
quod  Deus  spiraverit  in  faciem  spi- 
raculum etc.,  facit  magis  pro  nobis. 


1  fuit]  facit  Btg.  242  2  bententia]  sententiam  ebd.  3  D.  fehlt  Mmac.  940 

6  Argumentum  6.  fehlt  Monac.  945,  Eüj.  242  9  Item  fehlt  Monac.  940  11  Memen- 
tote] Memento  Monac.  940,  Big.  242  13  Respondeo  fehlt  Monac.  940  ibi]  ubi  Big. 
242 ;   Dei   Monac.  940  16   minatur]   minitatur  Monac.  945,    Big.  242  18   suus 

fehlt  ebd. 


C[  R.     Non    ideo    concedimus^    animam    esse    ex    traduce,    quia    multi 

fuerunt  et  sunt,  qui  dicunt  et  mordicus  retinent  illam  sententiam,  animam 
non  esse  ex  traduce,  qualis  fuit  Tertullianus  ^  et  alii,  nostro  vero  tempore 

'-'5  papistae  et  dogmatistae.  Autoritas  non  semper  probat,  sed  magis  proba- 
bilia  probant. 

iSo'?         ^-  CJen  6:   Non   permanebit  spiritus   meus  etc.     Gen.  2;    Spiravit  in 
4Jreb.  la, 7  faciem  eins   spiraculum  vitae.     Eccl.  12:   Revertetur  pulvis  in  terram  etc. 
In  his  Omnibus  exemplis  manifestum    est,   dedisse   spiritum   vel  vitam,   id 
30   est,  animam.     Ergo  non  est  ex  tradere. 

1)  Aus  den  Nachrichten  über  die  Anthropologie  des  ApoUinaris  konnten  traduzia- 
nische  Schlüsse  gezogen  werden  (vgl.  H.  Lietzmnnn,  ApoUinaris  von  Laodi-ea  und  seine 
Schule  1,  1904,  S.  191,  5  ff).;  aber  wo  tut  dies  Cyrill?  *)  concedi||mus  bis  Deus  Spi- 

rant 8.  363,  28  steht  in  Hamb.  74  fol.  199^-200\  »^   Vgl.  S.  352  Anw  4. 

ßut^erS  SBetle     XXXIX.  2  23 


354  ^^^  ^romotionSbiSputatton  boit  ^etruS  Hegemon.    1545. 

A]  spiraverit  in  faciein  spiraculum  vitae,  quam    contra    nos,    scilicet    animam  [B 

facit  magis  pro  nobis,    quam  contra  esse  ex  traduce.     Nam  si  inspiravit 

nos      Inspiravit  in    faciem   Evae   et  Adae  et  non  Evae,  sequitur,  animam 

nemini   postea   amplius.     Postremus  esse   ex   traduce,    quia   Eva  sumpta 

locus   Eccles.  12    loquitur   de    carne  est  de  Adam.    Ecclesiastes  loquitur    s 

obnoxia  peccato  et  morti.  de  carne  obnoxia  morti. 

Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus : 
Lutherus    respondet:    Concedimus  Concedo  totum  argumentum.    Spi- 

totum  argumentum.  Spiritus  redit  ritusrediet  ad  dominum,  [fol.  100  •>]  Alia  lo 
ad  dominum.  Hoc  tota  ecclesia  quaestio  est,  an  corpus  et  spiritus  sint 
dicit,  et  quod  in  morte  separatur  distinctae  res,  et  an  anima  sit  ex  tra- 
anima  a  corpore.  Sed  alia  quaestio  duce.  Dentes  sunt  ex  traduce.  Sed 
est,  an  corpus  et  anima  sint  distinc-  disputatur  de  traduce,  quomodo  cre- 
tae  res,  an  spiritus  et  anima  sint  ex      entur  spiritus  et  anima.    Augustinus   is 


1  spiraverit]  spiravit  Monac.  940    vitae  fehlt  ebd.        3  Evae  alle  3  Hdschr.       5  12 
fehlt  Monac.  940  9  respondet  fdilt  ebd.  14  anima]  spiritus  d>d. 


C]  ...  corruptos   mores probat  animam 

Ad  locum   Geneseos Spiravit    in  faciem   eins    spiraculum 

vitae.  Hie  locus  magis  est  pro  nobis,  quam  contra  nos,  cum  Adae  inspi- 
ratum  sit  spiraculum  vitae  et  non  Evae.  Non  legitur,  quod  inspiraverit 
in  faciem  Evae,  sed  tantum  in  faciem  Adam.  Sic  nee  locus  Ecclesiastis  ao 
contra  nos  est,  ubi  spiritus  significat  vitam,  quam  necessario  cum  corpore 
aliquo  coniungi  oportet.  Ita  coniuncta  Dens  simul  et  una  alit,  fovet  et 
conservat,  et  loquitur  hie  de  carne  obnoxia  peccato,  quod  ferat  Stipen- 
dium peccati,  id  est,  mortem,  ac  sie  redeat  ad  illum,  qui  eam  fecit. 

Responsio  D.  M.  Lutheri:  Concedo  totum  argumentum.    Tota  ecclesia  n 
dicit.  quod  in  morte  spiritus  a  corpore  separetur.    Verum  alia  quaestio  est, 
unde  anima  sit.    Dentes,  lingua,  oculi  et  omnia  caetera  membra  in  corpore 

humano   sunt   ex   traduce a   corpore   separentur.     De    hoc    non 

disputatur.     Sed  tantum  de  origine,   de   ortu   seu  propagine  quaestio   est; 


16124  .  .  .  corruptos    bis   fecit    fehlt    Hamb.  74 ;    die  punktierten   Stellen  sind  in 
HelmHt.  773  durch  Mäuse  fraß  zerstört;   hier  beginnt  Heimst.  773  fol.  272*.  161361,  30 

.  .  .  corruptos    mores    bis    Deum    iniquum    esse    steht    m    Heimst.  773   fol.  272''  —  275^ 
26  D.  M.  Lutheri  fehlt  Hamb.  74          25127  Tota  bis  anima  sit  fehlt  ebd.  27  Dentea 

bis   et   ist   in    Heimst.  773   durch   Mausefraß  zerstört      caetera  fehlt  ebd.  27128  in 

corpore  humano   ist  ebd.  durch  Mäusefraß  zerstört  28  die   pu/nktierte  Stelle  ist  ebd. 

durch  Mäusefraß  zerstört        281366, 19 a  corpore  6t8  disputatur  fehlt  Hamb.  74 


®ie  5Ptomotion§biSputation  Don  ^ettu§  .^egemon.    1545 
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A]  traduce,  ut  corpus,  dentes  et  oculi 
sunt  ex  traduce,  sed  oculus  separatur 
a  corpore.  Disputatur  vero  hie  de 
origine,  de  traduce,  unde  anima  nas- 

5  catur,  an,  ut  Augustinus  dicit,  sin-- 
gulis  hominibus  insuffletur  anima, 
sicuti  primo  homini  Adam,  de  quo 
non  dubitatur,  vel  an  creet  Dens  ex 
isto    semine,    ex    gutta    paterni    et 

10  materni  seminis.     Ista  est  quaestio. 


dicit  de  Adam.  Sed  quaeritur,  an  nunc 
singulis  hominibus  insufflet  spiritum, 
an  vero  creet  ex  semine,  ista  est 
quaestio.  Augustinus  inquit :  Seimus, 
Deum  creare  corpus  ex  traduce,  cur 
non  et  animam  traduci  ex  semine 
corruptibili  ? 


Augustinus  multa  hie  dicit,   sed   nos 


scimus,  quod  Dens  creat  cor  ex  traduce,  quare  non  etiam  animam? 


Argumentum  7. 
contra  hanc  solutionem: 
Anima   rationalis   est  inspirata  in 
15   hominem     exterius.      Ergo     solutio 
vestra  labascit. 

Antecedentem  probo  Sapient.  15: 
ffieisö  15,10  Homo  in  vita  eins  etc. 


Contra  solutionem. 

Anima  rationalis  est  inspirata  in 
hominem  exterius.  Ergo  solutio 
vestra  labascit. 

Pro  antecedentem:  Sapientiae  15. 
cap.:  Homo  in  vita  eins. 


ffldSÖ.  15, 10 


6  insuffletur]  vi  suffletur  Rig.  242         7  sicuti]  sicut  Monac.  940         8  dubitatur] 
dubitetur  Monac.  945       an]   num  Monac.  940  10  sed]   et  d>d.  11  uon   etiam] 

etiam  non  Monac.  945,   Rig.  242  12  Argumentum  7.  fehlt  ebd.  13  hanc  fehlt 

Monac.  940  17  Antecedentem]  Antecedens  Rig.  242  18  in]  enim  ebd. 


C]  de  traduce  disputatur.  Unde  anima  veniat,  Augustinus  quaerit,  an  sin- 
20  gulis  hominibus  ita  inspiretur  et  insuffletur  anima,  sicut  Adamo,  an  ex 
massa  illa  seminis,  ex  gutta  paterni  seminis,  propagetur  anima,  et  in  illa 
quaestione  haeret  Augustinus  de  propagine,  ortu  seu  origine  animae, 
quamvis,  ut  supra  dixi,  magis  inclinet  ad  id.  quod  anima  ex  massa  illa 
seminis  una  cum  aliis  omnibus  membris  coniunctim  propagetur.  Et  nobis 
25  etiam  placet,  quod  anima  ex  traduce,  ex  semine  corruptibili  propagetur 
sicuti  corpus  ex  semine  creatur. 

7.  Contra  hanc  solutionem  argumentum. 
Anima  rationalis  est  inspirata  extrinsecus  non   solum  Adamo,   sed   et 
caeteris  hominibus.     Ergo  labitur  et  solutio.     Antecedens  probo  ex  cap.  15 

19  Unde]  Sed  unde  Hamb.  74        20  insuffletur  anima]  insufflet  animam  Heimst  773 

sicut]  ut  ebd.  21  ex  gutta  paterni  seminis  fehlt  Hamh.  74  22,23  Augustinus 

bis  anima  fehlt  He'mst.  773         24,26  Et  nobis  bis  creatur  fehlt  Hamb.  74         27  7.  fehU 

Heimst.  773       Coutra  bis  argumentum  fehlt  Hamb.  74  28129  extrinsecus  bis  solutio 

in  Heimst.  773  durch  Mäusefraß  zerstört;  lesbar  ist  .  .  .  damo  .  .  .  Ergo  solutio  rever  .  . 

23» 


I 
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tit  ^omotton§bi§putation  öon  ?PetTu8  Hegemon.    1545. 


A]  Hegemon:  Respondeo  :  Neque  hoc 
negamus.  Loquitur  non  de  Adam, 
sed  de  idolis,  quod  non  possint  ad- 
dere  animam,  et  ibidem:  Homo  ipse 
peccator. 


Lutheru8:  Respondeo:  Augustinus 
negat  hoc  assumptum,  dicit,  quod 
anima  non  ab  extra  insuffletur.  Et 
nos  hoc  crediraus,  quia,  quando 
Dens  inspirat,  non  inspirat  ad  extra, 
sed  ad  intra,  sicut  immittit  Spiritum 
sanctum  in  cor,  etsi  foris  adhibebat 
visibilia  et  externa  signa  baptismi, 
sed  ad  intra  operatur.  Cum  dicitur: 
.  5nofe2,7lnfundit  spiraculum  vitae,  intelligit 
Augustinus  ad  intra,  er  flöget  hk  feel 
nid^t  in  leiö,  toie  bie  bourn  bog  ßorn 


Respondens:  Neque  hoc  negamus.  [ß 
Loquitur  non  de  Adam,  sed  de  ido- 
lis, quod  non  possint  addere  animam, 
et  ibidem:  Homo  ipse  peccator. 

& 
Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus : 
Augustinus    negat    hanc    partem, 
scilicet  quod  anima  infletur  ab  extra, 
et  nos  credimus,  quia,  quando  Deus   lo 
inspirat,  tunc  non  ab  extra,   sed  ab 
intra  mittit  Spiritum  sanctum  in  cor 
per  visibilia   externa    baptismi,    sed 
ipse  Spiritus  operatur  ad  intra,   in- 
spiratus  in  anima  et  corpore,    ©toft  15 
bie  ©eeE  in  leib  tnie  forn  in  ©ad£.  Et 
sie  Deus  vivificat  corpus,  et  quando 
sie  est  inspirata  anima,   tunc  oculus 
videt  et  manus  tangit. 


1  Respondeo  fehlt  Monac.  940        8  Respondeo  fehlt  ebd.        13  immittit]  mittitur 
Big.  242  ISjM  Spiritum  sanctum]  Spiritus  sanctus  ebd.  14  adhibebat]  exbibeat 

Monac.  940  15  externa  sigua]  externa  membra  signa  Monac.  945;  membra  ist  unter- 
strichen 18  et  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  ftofeet]  ftöft  Monac.  940  19  nid^t] 
nit  ebd.          leib]  ben  (eib  ebd. 


C]  Sapientiae,  ubi  dicitur:  Et  luto  vilior  vita  eius,  quoniam  ignoravit,  qui  se   20 
finxit  et  qui  inspiravit  illi  animam,   quae  operatur,    et  qui  inflavit  Uli  spi- 
ritum vitalem. 

Responsio  D.  Luttheri:  Augustinus  negat  hanc  partem  argumenti,  qui 
dicit,  quod  anima  non  sufflatur  ab  extra;  et  nos  etiam  negamus.  Nam 
quando  Deus  inspirat  animam  corpori,  non  facit  id  ab  extra,  sed  ab  intra,  25 
ut  cum  Spiritum  sanctum  mittit  in  corda  hominum.  Etiamsi  foris  sunt 
signa  externa,  baptismus  etc.,  ipse  intra  operatur.  Augustinus  intelligit, 
quod  spiraculum  vitae  accipiat  ab  intra  inspiratum.  Anima  ergo  operatur 
ab  intra,  nee  immittitur  ab  extra  in  corpora,  quemadmodum  frumentum  in 


20  ubi  dicitur/e/i?f  Hamb.  74        20122  quoniam  bis  vitalem  fehlt  ebd.        23  Responsio 
D.  Luttheri]  R.  ebd.  24  sufflatur]  sufüetur  Helmfit.  773  26  Spiritum  sanctum 

bis  hominum]  Spiritus  sanctus  mittitur  in  cor  hominis  Hamb.  74  26128  Etiamsi  bis 

inspiratum  fehlt  ebd.  28j29  Anima  bis  intra]  Operatur   ergo  ab  intra  animam  ebd. 

29,356.  16  immittitur  bis  saccos  in  Heimst.  773  durch  Mäw^efraß  zerstört 
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^]  in  fad.  Sed  intus  inflat,  et  cum  anima 
est  in  corpore,  fo  ge^t  l^anb,  fu§  önb 
moull. 

Argumentum  8.^  Urget. 

933ei8^.  15,17      Homo    Don    potest    sibi    similem  Homo     non     potest    sibi    fingere 

facere.      Ergo    anima    non    est    ex      similem.     Ergo    anima    non    est    ex 
traduce.  traduce.'-* 

Probo  consequentiam,  quia.  si  sibi  Probo  antecedens:  quia  Sapientiae 

similem  faceret,  tunc  animam  ratio-      15    dicitur:    Homo    non    potest    sibifsets^.is,!? 
10  nalem   faceret,  verum    per  sese  non      fingere  similem. 
facit  simile,  sed  Deus  facit. 

Lutherus    respondet:     Pater    non  Respondet  Dominus  Doctor 

facit  corpus   filii   sui,   pater  generat  Martinus  Lutherus: 

filium,  sed  non  corpus  filii  sui  neque  Pater  non  format  corpus  filii  neque 

15  oculos  neque  manus  aut  ullum  mem-  oculum  neque  aurem,    quod  autem 


1  ]aä  für  ausgestrichenes  fttffel      anima]  anima  iam  Monac.  940         2  l)anb]  l^cnbt 
Monac.  9J0,  Big.  242  4  Argumentum  8.  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  5  similem] 

simile  Monac.  940      819  sibi  similem]  simile  ebd.      12  respondet  fehlt  ebd.       14  filium 
fehlt  Monac.  945,  Big.242  15  aut]  neque  Monac.  940 


c]  saccos.  ©Ott  ftof  ...  ntd^t  l^ittctn,  tüic  man  \>a^  !orn  in  fad  ftedet,  sed  ab 
intra  sufflat  et  operatur  eam  et  ita  aedificat  corpus.  2Ben  anima  ^t)netn 
ift,  tum  movetur  corpus  loco,  S)a  regen  fi(^  manus  et  oculi. 

8.     Aliud  argumentum  contra  eandem. 
2öfi8^.  15,17  Homo    non    potest    facere    sibi    similem.     Ergo    anima    non    est    ex 

traduce. 

R.     Homo  constat  ex  corpore    et  anima,    sed  homo  non  facit  corpus 
et  animam.     Ergo  etc. 

Opponens. 

Si  Ergo  anima  non  est  ex  traduce. 

Responsio  Lutheri:  Per  sese  homo  non  facit  sibi  similem.     Pater  non 
facit  corpus  filii  sui,  non  facit  eins  corpus,  aures,  aut  oculos,  sed  generat 


IßjU  ©Ott  fto?  (zerstört)  bis  ocuU  fehlt  Hamh.  74  19  8.  fehlt  Heimst.  773  Aliud 
6m  eandem  fehl!  Hamb.  74  20  am  Batide  hat  Heimst.  773:  Antecedens  est  Salomonis. 
23  Ergo  etc.  fehlt  ebd.  24IJ6  Opponens  bis  similem  feJilt  Hamb.  74         27  non  facit 

eins  bis  oculos  fehlt  ebd. 

i)  8.  —  10.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.77^  —  79^,  Movac.  945  fol.271^ 
—274*,  Big.  242  fol.  289''~2id''.  *)  Mit  Folgendem  beginnt  Heimst.  688  fol.  101. 
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S)ie  ^romotiongbilpittation  öon  ^>etru§  .^egemon.     1545. 


A]  brum.  verum  ministrat  seinen,  gut- 
tulam  parvam,  quae  guttula  humida 
et  caliiia  est  ex  parente  Adam  et 
procedit  in  omnes  homines,  hoc  est 
facere  nostrum,  sed  Dens  accipit 
istam  guttulam  seminatam  in  cor- 
pore, excitat  et  perficit,  et  quia  in 
peccato  est  concepta,  ideo  fit  ex 
vitiosa  guttula  vitiosum  corpus  et 
vitiosa  anima,  2)ie  ^eift  vitiosa  pro- 
pagatio  peccati  originalis,  ut  dicit 
^8f.  51  Tpsalmus:  Ecce  in  iniquitatibus  con- 
ceptus  sum  et  in  peccato  concepit 
me  mater  mea.  Ergo  nos  omnes 
propagamur  ex  traduce.  Et  tota 
scriptura  certissiraos  nos  facit  de 
propagatione  carnis.  Si  non  omnes 
propagamur  ex  traduce,  unde  ergo 
est  peccatura?  Si  anima  non  est  ex 
traduce,  et  tamen  habet  peccatum, 


semen  administrat  et  exiguam   gut-  [B 
tulam;  illa  est  ex  Adam,  2)a§  QC^et 
in    omnes    homines.     Sed    Dens    ex 
ista   guttula  creat,   et   quia   illa   est 
contaminata    peccato,     fit    vitiosum    » 
corpus  et  anima,  ita  propago  sequi- 
tur  suam  originem.     Psal.  50:  Ecce  spf.  &i,  t 
in  peccatis  conceptus  sum  etc.  Quae- 
ritur :  Unde  ergo  peccatum,  si  anima 
non  est  ex  traduce  ?  Caro  et  corpus   'o 
ex   traduce.     Unde   ergo  peccatum? 
Augustinus   dicit,   quod   sit  et   quod 
non  sit  \  omnino,  ut  vitet  hunc  scru- 
pulum.     Non  vult  affirmare  nee  di- 
cere.    Quare?    Quia,  si  affirmat,  ani-  is 
mam  copulari  cum  corpore,  tunc  fit 
copulatio    sine    suo    reatu    et   fieret 
Deus    auctor    peccati,    quod    puram 
animara  lungeret  corpori  impuro  et 
peccatrici.     Ne    autem    blasphemia  20 


9  vitiosum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  12  psal.]  psal.  L.  Rig.  242   (nach   der 

Zählung   der  Vulgata)  13J14  et    in    peccato    bis   mea]    etc.    Monac.  945,    Rig.  242 

16118  Et  tota  bis  ex  traduce  fehlt  Monac.  940 


C]  filium  subministrans  semen,  et  illa  guttula  seminis  ex  Adam  est  propagata, 
quam  Deus  accipit  et  format  ex  ea  corpus  et  animam  in  utero  mulierculae, 
sed  quia  est  vitiosa  illa  guttula  seminis  propter  lapsum  primorum  paren- 
tum,  a  quibus  propagatur,  ideo  etiam  vitiosum  corpus  ex  ea  aedificatur 
ac  fabricatur.  Ex  hac  vitiosa  guttula  fit  etiam  vitiosa  anima;  2)a§  t[t  25 
propago  vitiosa  humani  generis.  Unde  psalmus  ait:  Ecce  in  iniquitatibus  spf.  51 
conceptus  sum  etc.  Sic  de  propagine  carnis  scriptura  sancta  nos  certos 
facit.  Nos  propagamur  et  sumus  ex  traduce  quoad  semen  et  propaginem. 
Nunc  Augustinus^  quaerit,  si  anima  non  est  ex  traduce,  unde  habet  pec- 


21  et  illa  guttula]  communicans  paivulam  guttulam  HelmH.  773        21122  seminis 
bis  mulierculae  ist  in  Heim4.  773  zum  größten  Ted  zerstört;  zu  lesen  ist  noch:  .  .  .  hanc 

....  accipit  et  format  e s  et  animam;   am  Rande:   in  corpore  mulierculae. 

24  etiam]  et  Heimst  773      aedificatur]  exaediBcatur  ebd.  25128  Kx  bis  certos  facit] 

et  hoc  est  loqui  de  propagine  carnis  et  peccati  Hamb.  74        29  Nunc]  Nam  etiam  ebd. 
Augustinus]  Augustinus  ipse  ebd.       eist]  esset  ebd.       habet  Jehlt  ibd. 


')  Vgl  S.  341  Änm.  1. 


Die  ?Promotion§bt§putation  öon  ^etru§  Hegemon.    1545.  359 

A]  unde  ergo  habet  peccatum?  Ibi  re-     afficiamus  Deum,   quod  innocentem  [B 
censet  Augustinus^  multa  argumenta      animam     copulet     corpori     nocenti. 
in  utramque  partem,    et  dicat  sane,      ideo  dicimus,   animam    esse  ex  tra- 
quicquid  velit,  dicat,  quod  sit  et  quod      duce.    Qualis  enim  materia  est,  talis 

5   non  sit,   modo  ne  impingat  in  hunc      est  et  ipsa,  ex  vitioso  panno  vitiosa 
scopulum,  quod  esset  tantum  contu-     tunica  fit. 
melia   adversus   Deum,    quod   Dens 
animam    puram    creet    de    novo    et 
misceat  ac  copulet  carni  impurae  et 

10  pollutae.  Ibi  laborat  Augustinus,  non  vult  affirmare  nee  negare,  quia,  si 
affirmaret,  animas  creari  sine  traduce,  sed  de  novo,  tunc  anima  fit  rea 
sine  ullo  reatu,  et  Dens  esset  causa  et  auctor  peccati.  Hoc  non  est  dicen- 
dum,  quod  Deus  puram  creatam  et  innocentem  animam  creat  de  novo  et 
coniungat  et  copulet  peccatrici  carni.     Sed  quando    anima  propagatur   ex 

,5  sese,  sequitur,  qualis  est  natura,  talis  est  res,  ex  vitioso  panno  fit  vitiosa 
tunica. 


1  Ibi]  Ubi  Big.  242  6  tantum]   summa  Monac.  940  10  nee]   et  ebd.      si 

fehlt  Monac.  945,  Big.  242  11  sine  bis  rea  fehlt  ebd.  13  et  (2.)  fehlt  Monac.  940 

16  sese]  se  ebd.      natura]  causa  Rig.  242 


c]  catum?  Sed  ne  qua  contumelia  afficiatur  Deus,  quasi  iniustus  esset,  ut  qui 
animam  innocentem  et  sine  culpa  iungat  damnato  corpori,  inquit  Augu- 
stinus.    Dicant,   quicquid  velint,   modo    non   illam   contumeliam   in  Deum 

20  dicant,  quod  scilicet  creet  puram  et  innocentem  animam  et  coniungat  eam 
sine  culpa  vitiosae  et  peccatrici  carni.  Augustinus  hoc  non  vult  affirmare. 
Si  copulatur  anima  cum  peccatrice  carne,  tum  Deus  causa  est  peccati. 
Hoc  non  est  dicendum.  Sed  si  anima  ex  semine,  ex  traduce  creatur,  tum 
dicitur:    Qualis   res  sive  materia,    unde  Deus  creat  animam,   talis    et   ipsa 

j5  erit.  Qualis  materia,  tale  et  illud  erit,  quod  fabricatur  ex  ea.  Item  ex 
vitiosa  arbore  viciosus  fructus  nascitur,  ex  vitioso  panno  vitiosa  vestis  con- 

ficitur.     .  .  «71ud  non  est  periculosum e alias  sequetur, 

Deum em  animam  copulare  carni  peccatrici.^ 

17  qua  fehlt  Heimst.  773  18  innocentem  bis  damnato  ist  ebd.  zerstört  21126 
Augustinus  bis  nascitur]  Sed  quando  anima  non  creatur,  id  est,  quando  dicitur  anima 
ex  traduce  esse,  dicendum  est.  qualis  materia  est,  tale  est  id,  quod  ex  ea  aedificatur, 
ut  ex   vitiosa   arbore   fructus   vitiosus  Hamh,  74  26J27  ex    vitioso   panno  bis  con- 

ficitur  in  Heimst.  773  zerstört  27/28  illud  bis  peccatrici  fehlt  Hamh.  74 

')  Vgl.  oben  S.  341  Anw.  1.  '^)  Das  kwsiv  Gedruckte  iit  Konjektur  für  Lücken. 
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Jie  ^toinotion?bi§piitation  uon  'PcttuI  Regenten.     1545. 


•A-]  Argumentum  9.  contra  solutionem: 
^«.'is'e  Esaiae  45  et  lerem.  18  dicitur: 
Vae  qui  contradicit  creatori.  Et 
«öm.  9, 20  Paulus  Rom.  8  citat.  Ergo  si  Deus 
creasset  animam  impuram  et  con- 
iunxisset  corpori  peccatrici,  nonne 
possemus  redicere:  Cur  me  fecisti 
sie? 

Respondet  Hegemon:  Paulus  lo- 
quitur  de  reiectione  ludaeorum 
propter  infidelitatem  et  de  accepta- 
tione  gentium  propter  fidem  in  Chri- 
stum. Etsi  esset  sua  gens,  quae 
haberet  promissiones  divinas,  cultus, 
sacrifieia,  circumcisionem,  templum, 
sacerdotium  et  legem  domini,  tamen 
Deus  nolebat  eos  recipere,  nisi  cre- 
derent  in  Messiam  promissum.  Ergo 
cum  remoneat  omnem  praerogati- 
vam,  admiratur,  cur  reiecerit  eos 
Deus. 


Urget.  B] 

Rom.  8;  Esaias  18:  Vae  qui  con- ^^^".j^^of. 
tradicit  creatori.    Quis  potest  respon- 
dere  creatori:  Quare  me  fecisti  vas 
ignominiae?  Ergo  vestra  solutio  la-    5 
bascit. 


[fol.  101^]  Resp. :  Paulus  ibi  loquitur 
de  incredulitate  ludaeorum  et  de  10 
infidelitate  in  Christum.  Etsi  enim 
habebant  scripturas  et  prophetas, 
tamen  Deus  nolebat  eos  recipere, 
quia  non  audiebant  filium  suum. 
Et  ergo  Paulus  quasi  miratur,  quod  15 
Deus  reiecerit  suum  populum. 


2  dicitur]  Et  Esaias  inquit  Monac.  940  4  Rom.  8]  ad  Romanos  8  ebd.  7  re- 
dicere] respondere  Rig.  242  Cur]  Quare  vel  cur  Monac.  940  9  Respondet  fehlt 
ebd.  17  nolebat]  volebat  Rig.  2i2  nisi]  cum  ebd.  19  remoneat]  removeat 
Monac.  945,  Rig.  242 


C]  9.    Contra  hanc  solutionem. 

3tt.4i,9  Esaias  45.  ait:  Vae  qui  contradicit  factori  suo.     Dicitne  fictile  figulo: 

Sßnu  9,  üü  quare  me  sie  fecisti?  Et  Paulus  Roma.  9,  repetit  hanc  sententiam:  0  homo! 

Tu  quis  es,  qui  es,  qui  ex  adverso  respondes  Deo.    Num  dicet  figmentum  25 
ei,  qui  finxit:  cur  me  tinxisti  etc.?  Si  ergo  Deus  animam  puram  et  inno- 
centem  impuro  corpori  inflasset,  non  liceret  tamen  Deo  refragari  vel  contra- 
dicere.    Labascit  ergo  vestra  solutio. 

Responsio:  Paulus  in  9.  capite  de  reiectione  ludeorum  loquitur  propter 
eorum   infidelitatem   et  de   acceptatione  gentmxa.   propter   fidem   earum    in  3o 
Qhristum et  miratur  quasi,  cur  Deus  suum  populum  reiecerit. 

22  Contra  hanc  solutionem  fehlt  Hamb.  74  23  contradicit]  dicit  ebd.         23124 

Dicitne  bis  fecisti]  etc  tbd.  24  Et  Paulus)    Item  ebd.       repetit  hanc  sententiam: 

0  homo!  fehlt  ebd.  2öl26  qui  ex  adverso   bts  finxisti  fehlt  ebd.  27  corpori  in- 

flasset] impo.'<ui88et  corpori  ehl.  27128  Deo  refragari   vel  contradicere]  contradicere 

Deo  ebd.  29)31  Responsio  bis  reiecerit  fehU  ebd. 


®ie  !promotton4bisputQtion  oon  ^ettuS  Jgjegemon.     1545. 
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A-]  Luthems  respondet:  Est  aequivo- 
cum  argumentum.     Sic  dicit  textus: 

5""'Non  est  Deus  volens  iniquitatera, 
Deus   non    potest   facere    peccatum, 

5  quia  hie  inquit:  Non  Deus  volens 
iniquitatera,  sed  odit  peccatum  et 
iniquitatem.  Hoc  ei  redicere  pos- 
sum:  Ergo  quando  anima  pura  crea- 
tura  carni  peccatrici  copulatur,  tunc 

10  Deus  facit  peccatum  et  est  auctor 
peccati.  Verum  minime  sie  dicere 
nos  oportet.  Ergo  ille  scrupulus 
vehementer  movit  Augustinum,  si 
anima  traditur  invita  a  Deo  volente 

IS  incarnempollutametimpiam.  Anima 
per  se  non  peccat,  quia  est  pura, 
sancta  et  innocens,  solum  hoc  facit 
eam  damnabilem  et  ream,  quod 
Deus    eam    poUutae    carni    infundit. 

30  At  hoc  non  est  Deo  tribuendum, 
sed  potius  defendenda  est  iustitia 
divina. 


Respondet  Doctor  Martinus  IB 

Lutherus: 
Argumentum  est,  quod  dicit  Deo: 
Cur  me  facis  ita?  Deus  non  potest 
facere  peccatum,  quia  non  vult  pec- 
catum, ut  psalmus  testatur:  Quia  non^pf.  s, 
volens  peccatum  Deus  tu  es,  et  odit 
peccatum.  Igitur  quando  pura  cre- 
atur  anima  et  copulatur  carni  pecca- 
trici, Deus  peccat,  qui  eam  copulat. 
^a§  mu^  man  gott  nid§t  6c^ultt 
geben.  Ille  scrupulus  est  vitandus, 
quod  anima  pura  sine  sua  voluntate 
et  invita  traducitur  in  camem  pec- 
catricem.  S)a§  ift  nic^t§  gerebt  et 
est  iniquum. 


5/5  Non  bis  inquit:    non  fehlt  Monac.  940  67  iniquitatem,  sed  bis  et  iniqui- 

tatem] etc.  Monac.  945,  Big.  242         718  redicere  possum]  respondere  volumus  Big.  242 
8  9    creatura]     creatur    et   Monac.  940  llil2    Verum    bis   oportet    fehlt    Big.  242 

18  eam  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 


C]  Responsio    D.  M.  Lutheri :    Argumentum    est    aequivocum,    quia    Deo 

aßf. 5, 6 possumus  respondere:   Deus,    enim,    non  volens  iniquitatem  Tu  es.     Deus 

as  non  facit  peccatum,  non  vult  peccatum,  odit  peccatum.  Quando  ergo 
anima  pura  creatur  et  copulatur  peccatrici  carni,  tum  Deus  est  causa  pec- 
cati, Deus  peccat,  quia  anima  non  peccat.  Sic  non  oportet  dicere:  Quis 
respondeat  Deo?  Hie  oportet  respondere,  quod  Deus  non  est  iniustus, 
quod  nolit  peccatum.     Nam    dicere,    quod   anima  innocens  intrudetur  cor- 

30  pori  polluto,  est  dicere  Deum  iniquum  esse. 

23    Responsio    D.  M.  Lutheri]    R.    Hamb  74         aequivocum]    manifestum.     Sunt 
aequivoca  ebd.  23124  Deo  possumus]    possumus  Deo  ebd.  24  Deus  bis  Tu  es] 

Non  Deus   iniquitatem    volens  Tu  es  eM.  24  25  Deus  (2.)  bin  odit   peccatum  fehlt 

ebd.         25  Quando  ergo]  Sed  quando  ebd.         26  peccatrici  caini]  carni  peccatrici  ebd 
tum]  tunc  ebd.  26127  est  causa  peccati,  Deus  fehlt  ebd.  27,28  quia  bis  Deo 

fehlt  ebd.  28  oportet  respondere]  dicendum  est  ebd.  29  quod  nolit  peccatum 

fehlt  ebd. 


362 
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A"  Argumencum   10.  instat: 

ap9. 17,25  Quod  Paulus  asseverat,  iustissi- 
mum  est  et  verissimum.  Paulus 
dicit,  animam  accedere  extrinsecus. 
Ergo  verissimum  est. 


Urget  adhuc.  [B 

Quod  Paulus  asseverat,  verum  est.  «»o  w,  12 
Paulus  dicit,  quod  anima  sit  extrin- 
secus.   Ergo  verum  est,  animam  non 
esse  ex  traduce. 


Respondet  Hegemon :  Non  est 
quaestio  de  creatione,  quod  Deus 
creat  nos,  Deus  dat  corpus  et  ani- 
mam, hoc  scimus;  sed  quod  anima 
sit  ex  traduce,  hoc  quaeritur. 


Argumentum  undecimum.^ 
D.  Philippus  Melanthon:    Vos    di- 
citis  in  propositione  13,  quod  in  di- 
vinis  relatio  sit  res. 


Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus: 
Non    est    quaestio    de    creatione, 
sed  unde  accipit  et  unde  venit,   de 
illo  quaestio  est.    Deus  dat  animam,   loj 
dat  corpus,  scimus,  et  corpus  est  ex 
traduce,  sed  anima  unde? 

Doctoris  Philippi  argumentum. 
Contra  13. 

Relatio  non  est  essentia.    Relatio   i» 
est  res.     Ergo  in  persona  erunt  duae 
res,  relatio  et  essentia. 


1  Argumentum  10.  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  3  est  et]  esset  Big.  242  4  ex- 
trinsecus] ex  intrinsecus  Movac.  940  5  est  fehlt  ebd.  8  Respoudet  fehlt  ebd. 
10  Deus  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  14  Argumentum  undecimum  fehlt  ebd.  15  D.  fehlt 
ebd. 


C]  10.  Aliud  argumentum.^ 

apfl.17,12  Quod  Paulus    dicit,    verissimum   est.     Sed   dicit,   animam   extrinsecus 

infundi.     Ergo  male  facitis,  qui  affirmatis,  eam  ex  traduce  esse. 

Responsio  Lutheri:  Non  est  quaestio,  an  Deus  nos  creet,  sed  unde. 
Deus  dat  corpus,  ha^  toiffen  tüir,  Deus  dat  etiam  animam,  ha^  lüifjen  lüir 
auc^.  Verum,  an  utrumque  ex  traduce  vel  corpus  solum  et  an  anima  ab 
extra  in  corpus  infundatur,  de  hoc  quaestio  est.  Sed  de  hac  quaestione 
supra  nunc  aliquoties  Augustini  sententiam  ostendimus,  quam  et  nos  reti- 
nere  volumus.  cum  non  sit  contraria  sacris  literis. 


18  10.  fehlt  He'm4.  773      Aliud  argumentum  fehlt  Hamb.  74  19  Quod  Paulus 

habet,  hoc  ver Paulusactorum  14.  asserit  animam  Heimst.  773        20  male  bis  esse] 

etc.  Hawb   74         21  Respon.sio  Lutheri  lehll  ebd.  22  Deus  (2.)  fehlt  ebd.  23  et 

an]  vel  ebd.  24  de  Lac  quaestione  fehlt  ebd.  26  nunc  aliquoties  fehlt  ebd. 

>)  11.— 13.  Argumentum  Meht  in  Monac.  940  fol.  79^  —  82^,  Monac.  945  fol.  274^— 
276  *>,   Big.  242  fol.  291^-294^.  ^)  Aliud   argumentum  bis   Deus    generat  seipsum 

S.370,  24126  steht  in  Heimst.  773  fol.  268*— 271  \ 
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A]  Contra:   Relatio  non  est  essentia.     Relatio  est  res  non  addita,  et  vnö- 

oraoig.     Ergo  in  persona  erunt  duae    res.   id   est,    relatio  et   essentia,  vel 
potius  duae   personae,   relatio   et  essentia,   qaia   dicitis,   etiam   relationem 
esse  vjiöoraoiv. 
5  Respondet  Hegemon;  Concedo  totum. 

Philippus  Melanthon:   Ergo   vultis,   in   persona   esse    et  unam  rem  et 
duas  res? 

Respondet   Hegemon:   Ita,   quia   persona  constituitur  ex   duabus,   ex 
divina  natura  et  ex  relatione.     Duae  res  concurrunt  ad  personam,  relatio 
10  et  essentia. 

Philippus  Melanthon:    Hoc    declarandum   est,   quia   non   iudico,   rela- 
tionem   realiter    differre    ab   essentia.     lila   propositio    est  vera:    Essentia 
generat   vel   generatur,   ut  constituamus,  Filium  Dei  esse   essentiam  geni- 
tam,  Filius  est  de  substantia  Patris. 
15  [fol.  102»]  ßesp.  Martinus  Luthenis:    [B 

Lutherus:  Concedimus,  quod  es-  Duae  res  conveniunt  ad  personam. 
sentia  generat  essentiam,  quamquam  Persona  constituitur  ex  divina  natura 
papa  damnavit  \  sed  sie  essentia  et  relatione.  Concedimus,  quod 
generat,      ut     persona.       Quomodo      essentia  generet  essentiam,   sed   sie 


1  Contra  fehlt  Monac.  940  2  id  est]  scilicet  ebd.  5  Respondet  fehlt  ebd. 

6  Philippus  ebd.;   Philippus  Melanthon]  ^.  M.  Monac.  945,  Big.  242  8  Respondet 

fehlt    Monac.  940  11  Philippus    Melanthon]  <P.  M.  Monac  945;    Melanthon   fehlt 

MonaC'  940  16  quod]  quia  Monac.  945,  Big.  242  18  sie  essentia]  hie   Big.  242 


C]  20  11    Argumentum  Domini  Philippi  IVIelanchtonis. 

Contra  13. 
Relatio    non    est   essentia.     Relatio   sunt   duae   res   secundum   vestras 
propositiones.     Ergo  etiam  in  persona  erunt   duae   res,  relntio  <t  essentia. 
Responsio  D.  Lutheri:  Concedo  totum  argumentum. 

85  Philippus  Melanchton.     Contra. 

Ergo  vultis  duas  res  in  essentia? 
Respondit  Lutherus:  Volumus. 


20  11.  fehlt  Heimst.  773       Argumentum  Domini  felilt  Hamb.  74  21  Contra  13' 

feKt  ebd.  22  Relatio  non  est  essentia  lelU  ebd.  22:23  secundum  vestras  propo- 

sitiones fehlt  ehd.  23  Ergo  etiam  i>t  in  Heimst  773  zerstört  erunt  bis  essentia  fehlt 
Hamb.  74       relatio  et  üt  Konj'ktur,  da  in  Hennst.  773  zerstört  24  D.  Lutheri  lehlt 

Hamb.  74  25  Philippus  Melanchton  fehlt  tbd.  Contra  fehü  Hehnst.  773  27  Lu- 
therus fehlt  Hamb.  74 

1)  Vgl.  oben  S.  291  und  18  _  Änm.  1. 


3ß4  2:te  5Ptomotion^biSputatton  öon  ^^Jettuö  Hegemon.    1545. 

A]  autem  essentia  differat  a  genera-  ut  personam.  Scotus  ^  format  distinc-  [B 
tione.  est  inconiprehensibile.  Sco-  tionem  formalem,  quod  est  falsum, 
tus  ^  facit  triplicem  distinctionem.  quia  nostra  natura  non  potest  aliam 
aliam  formalem,  aliam  realem  etc.  distinctionem  parare,  animus  non 
Ista  quidem  possunt  dici,  sed  non  potest  concipere.  Scotus  non  intellegit  i 
ratione  comprehendi,  quia  ratio  vel  se  ipsum.  Sunt  tres  hypotheses  (!) 
animus  non  potest  concipere  aliam  ita  distinctae,  ut  altera  alteram  ge- 
distinctionem,  quam  formalem  Quod  neret  et  tertiam  spirent.  Audio,  unam 
autem  Scotus  dicit.  realem  aliam  essentiam  et  tres  personas  esse,  3Bie 
esse,  violenter  dictum  est.    Sed  quod     e§  3uge!^C,  nescio,  credam.  lo 

scriptura  sacra  dicit,  tres  personas 
esse  distinctas  vTioordoeig,  diceret, 
natura  esse  tres  substantias.  Verum 
Scotus  non  intelligit  seipsum.     Sunt 

3  VTioordoeig  ita  distinctae,  ut  altera  is 

alteram  generet  et  tertiam  spirent, 
2)0    tnu^    man    ftiü    fd^toeigen    önb 

4  fornalem]  formatam  Monac.  945      etc.  fehlt  Monac.  940  5  sed]  verum  ebd. 

17  £o]  2)a  ebd.      2)o  mufe  man]  2)u  muft  Big.  242      man  fehlt  Momic.  945 


Philippus  Melanchton. 
C]  Quaero  ergo  declarationem. 

Respondit  D.  Lutherus:  Persona  constituitur  ex  relatione  et  essentia. 
ut  filius  est  essentia  genita,  natura  essentia  generat  essentiam,  sed  ita,  ut 
sint  dictinctae  personae.  Quomodo  autem  diflFerant  personae.  non  possu- 
mus  intelligere  nee  animo  nostro  concipere.  Scotus  cum  sua  subtilitate 
hoc  loco  seipsum  non  intelligit,  qui  violenter  dicit,  quod  sit  realis  perso- 
narum  distinctio.^     Nos  vero   essentia   causa   formalis   distinctionem,   quia 

aniwM.s aliam  distinctionem  concipere.     Formalem  non  intel- 

ligas  ratione,  sed  si  qua  est  essentialis  distinctio,  sunt  tres  personae, 
distinctae  hypostases,  altera  alteram  generat.  Duae  spirant^  tertiam.  ^ä) 
^oer,   bog  eine  essentia  feQ   et  tres  personae.     äßte  e§  äugetjet,  hie  simpli- 

18  Philippus  Melanchthon  fehlt  Hamb.  74  19  Qiiaero  ergo  declarationem]  Ex. 
plicetur  ebd.  25  essentia  causa  formalis  ist  in  Heimst.  773  zerstört  25  26  quia  bis 
concipere  fehlt  Hamb.  74  26  27  non  intelligas  ratione|  ratio  non  intelligit  Heirmt. 

773  27128  personae,  distinctae  fehlt  Hamb.  74  28129  '^ä)  t)oet  bis  personae  fehlt 

Hamb.  74  29  2Bie  ee  äU9ct)ct]  Sed  quomodo  ebd. 

»)  Duns  Scotuft,  Quaeat.  in  quatuor  libros  sententiarutn  (Opus  Oxoniense),  lih  I, 
dist.  9  qu.  2  und  dist.  2  qu.  7  n.  11;  V(il  Mich.  Schmaus,  Der  Liber  propugnatorius  des 
Thr.mas  Artgiicus  und  die  Lehrurtier  schiede  zudschen  Thomas  von.  Aquin  und  Duns  Scotus 
(Beitr.  zur  Ges<h.  dir  PhilosopMe  und  Theolofiie  des  Miiti  lallers  39,  1).  1930,  S.511ff. 
*)   Von  spiiirant  bib  duae  personae  (S.373,  21  J  in  Hamb.  74  fol.201'^ -202\ 
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^]  jprec^en:  Deus  loquihir  ibi,  audio, 
esse  unum  Deum  et  tres  personas, 
toie  S)a§  juge^t,  nescio. 

12.  Argumentum  contra  25. 
»        Philippus  Melanchthon :  In  homine 

manet  secundum  naturam  corruptam 

notitia  legis.     Ergo  manet  et  notitia 

peccati,  et  per  consequens:  homo  non 

ignorat  peccatum. 
10        Consequentia    est     manifesta     ex 

natura  correlativorum.     Sicut  videtis 

omnium   hominum   quaerelas,    etiam 

pessimorum,  qui  postquam  inciderunt 

in  poenas,  deplorant  suum  peccatum. 
15    Nemo  satis  hominum  vel  penitus  in- 

telligit     peccatum     a    Deo     puniri. 

Quaero   explicationem,   quae  notitia 

maneat,  et  quae  non  maneat. 

4   12,  Argumentum    fehlt  Monac.  945,    Big.  242  contra   25.    fehlt    Monac.  940 

5  Philippus  Melanchthon  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  8  peccati]  legis  ebd.  16  satis 
fehlt  ebd.  hominum]  hominum  seit  ebd.  16  a  Deo  puniri]  Ideo  ebd.  IS  maneat 
(1.)  fehlt  Monac.  940 


Aliud  eiusdem  contra   15. 

In  humana  natura  manet  notitia 
legis.  Ergo  manet  notitia  peccati, 
et  per  consequens  homo  non  ignorat 
peccatum, 

Yalet  consequentia  ex  natura  cor- 
relativorum. 

Respondens:  Cognitio  per  legem 
cadit  in  hominem,  Sed  natura  non 
intelligit  realiter  peccatum. 


C]  citer  tacendum  est  et  credendum  Deo,  qui  se  ita  cognoscendum  in  verbo  suo 
ao    nobis  proposuit. 

12.  Philippus  Melanchton  contra  25. 
In  humana   natura  corrupta   manet  notitia  legis.     Ergo   manet  etiam 
notitia  peccati,  nee  hominem  ignorare  peccata, 
Consequentia  valet  ex  natura  correlativorum. 
35  Responsio  Lutheri:    Homo  sua  natura  non  solum  nescit,  unde  pecca- 

tum  sit,    sed   ipsum    peccatum   nescit.     Iilanet  autem    cognitio    peccati    in 
?|.9o,  8  homine    per    verbum    Dei.     Moises    in    suo    psalmo:    Posuisti    iniquitates 
nostras  coram  te,  incognita  peccata  nostra  in  lucem  sub  conspectum  tuum, 
miratur,   unde   mors  veniat,   quae  causa  mortis.     Causa  autem  est  iniqui- 

19  tacendum  est  et  credendum  Deo]  Deo  credendum  est  Hamb.  74        '21  12.  fehlt 
Heimst.  773       Philippus  Melanchton  contra  25.]  Idem  Hamb.  74  22  In  humana  na- 

tura corrupta]  In  homine  secundum  naturam  ebd.       Ergo  manet]  Ergo  ebd.         23  nee 
bis  peccata   fehlt  ebd.  24  Consequentia  valet  feJüt  ebd.  25  Lutheri  fehlt  ebd. 

unde  in  Heimst.  773  zerstört        26  ipsum  peccatum  desgl.        2^127  Manet  bis  Moises] 
ut  Hamb.  74        27  suo  fehlt  ebd.        2SI366,  18  coram  te  bis  Adae]  etc.  ebd. 


366  Sie  ?PromottongbilputatiDn  tion  !Pcttu8  Hegemon.    1545. 

AI  Respondet  Hegemon:   Ea   manet,   quae   est  per  legem.     Nam  natura 

humana  est  ita  corrupta,  ut  non  intelligat  per  se,  unde  sit  hoc  malum, 
nisi  discat  per  agnitionem  legis,  et  magis  deplorat  calamitates  et  poenas 
quam  ipsum  peccatum. 

Respondet  Doctor  Martinus  [B  s 

Lutherus: 
$(.90.8     Lutherus  respondet:    Posuisti  ini-  Non  solum,  unde  sit  peccatum,  sed 

quitatem  nostram  in  conspectu  tuo.  etiam,  quid  sit,  Ignorant  homines.  Et 
Ibi  Moses  describit  peccatum  origi-  peccatum  originis  est  toto  generi  hu- 
nale  et  eins  poenam  et  miratur,  mano  absconditum,  nescit,  se  natum  lo 
unde  sit  mors  et  poena,  quae  nos  in  peccatis.  Habet  quidem  cogni- 
omnia  ignoramus.  Ideo  ponit:  in  tionem  legis  ex  aliqua  parte  homo 
conspectu  tuo;  peccatum  enim  ori-  naturaliter,  sed  peccatum  unde  sit, 
ginale  vel  Adae  est  universo  generi  nescit.  Horribilis  est  pavor  et  horror 
humano  absconditum,  quia  nescit  mors,  et  nulli  animali  tantus  est  hör-  " 
homo,   quod  sit  in  peccatis  concep-      ror   atque   homini.     Unde    ergo    est 

/  Respondet  fehlt  Monac.  940         8  nostram  felilt  Monac.  946         9  Ibi]  Ubi  Big. 
242      Moses]  Moyses  Monac.  940  10  et  (2.)  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 


C)  tates  et  abscondita  nostra,  quae  ignoramus  et  nescimus.     3)a§  tft  peccatum 

Adae.    Et  David:  Ab  occultis  meis  (peccatis)  munda  me,  Domine.    Homo  *!•  la,  i» 
nescit,   quod  in  peccatis  et  iniquitatibus  conceptus  sit.     @§  tüei§  niemantS, 
tüo^er  mors  fom.     Nullus  igitur  homo  videre  potest  sua  peccata,  praecipue    ao 
si  magnitudinem  peccati  originis  spectet.     Neque  id  mirum  est.     Quis  enim 
unicum  peccatum  vel  inobedientiae  vel    irae   vel  libidinis   satis  describere 
potest?    Quanto    igitur    minus    graviora   peccata,   primi   scilicet   praecepti, 
poterunt  agnosci,  sicut  sunt  impatientia  in  adversis,  blasphemiae,  murmu- 
rationes  contra  Deum      Quantum  etiam  barathrum  incredulitas?    Imo  illud    ^^ 
ipsum  nescire  neque   intelligere    peccatum,   etiam  peccatum  est  non  leve. 
Vere  igitur  et  merito  vocatur  peccatum  res  abscondita,  cuius  magnitudo  non 
potest  includi  animo.     Sicuti  enim  ira  Dei  adversus  peccatum,  sicut  mors, 
ita    quoque    peccatum    infinitum    quiddam   est.     Homo    sua   natura   nescit, 
unde  sit  peccatum,  ignorat  enim,   se  corruptum  in  peccato,   ut  ait  David,  (^(.57,7 
et  quod  mors  sit  Stipendium  peccati,   ut  ait  Paulus.     IMiratur   ergo,   unde^Röm.e,  as 
mors  sit.     Intelligit,  certe  hominem  non  creatum  esse  ad  mortem,  sed  ut 


18  Et  David:]  Et  ps.  19.  Hamh.  74  (peccatis)  Heimst.  773  :  fehlt  Hamb.  74  Do- 
mine feUt  ebd.  19120  öS  bis  fom  fehlt  ebd.  21  spectet]  spectes  ebd.  22J23  inobe- 
dientiae vel  (8)atis  desciibere  potest  ist  in  Heimst.  773  zerstört  23  scilicet]  vel 
secundi  Hamb.  74  24  sicut]  ut  Heimst.  773  28  Sicuti]  Sicut  Hamb.  74  30131  enim 
bis  David  et  fehlt  Heimst.  773  32  Intelligit,  certe  in  Heimst.  773  zerstört  creatum 
ad  mortem  desgl. 
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A]tu8.     Habet  quidem  aliqua  ex  parte      mors?  Hoc  nemo  seit.    Ex  ipso  hör-  [B 
naturaliter  Cognitionen!  peccati.  Nam      rore  mortis   cernitur,   hominem  non 
lex    est   illi   naturaliter   inscripta   et      esse  creatum  ad  mortalem,  sed  aeter- 
impressa.     Sed  non  agnoscit  pecca-      nam  vitam.  Hie  enim  Horror  certissi- 
*  tum    originale,    unde    sit    mors,    et      mum    signum    est,    quod   homo  non 
omnis  naturae  vitia,  et  omnes  crea-      debebat  mori,  sed    vivere  perpetuo. 
turae    tenent    mortem.      Significant      Hoc  significat  illa  fuga  mortis,  quae 
aliud  esse  cum  morte  hominis  quam      non  est  in  aliis  animalibus. 
aliorum  animantium,  quia  nullius  ani- 
10  malis  tam  horribilis  est  quam  homi- 
nis.    Ergo    ostendit,    hominem    esse 
conditum    ad   immortalitatem,    quod 

non  deberet  mori.  Hoc  significat  terribilis  ille  horror  mortis;  unde  venit, 
nescitur,  nisi  ex  sacra  scriptura.  Deus  creavit  hominem  rectum,  ut 
j  ^jjjpj^g"^  viveret  in  aeternum,  sicut  dicitur:  Quocunque  die  comederis  de  arbore 
morte  morieris,  quod  dicit:  Tu  vives  et  nunquam  morieris,  si  servaveris 
praeceptum.  ^ilBer  e§  ift  UÖertretten.  Ideo  omnes  homines  testantur,  se 
indigna  pati,  quod  moriantur,  cum  natura  humana  foH  fein  aeterna  et 
immutabilis  vita. 


61?  et  omnes  creaturae  tenent  fehlt  Monac.'945  12  quod]  quia  ebd.,  Big.  242 

16117  si  bis  omnes    fehlt  Monac.  940  18119   aeterna   et   immutabilis]   immortali    et 

aecema  ebd. 


C]  20  viveret  recte,  pie,  in  obedientia  Dei  et  esset  similis  Deo.  Non  debetur 
homini  mors  ex  creatione,  ben  e§  folt  |etn  vita.  Et  ille  ingens  horror 
mortis  in  homine  significat,  quod  mors  hominis  longe  alia  sit  atque  mors 
aliorum  animantium,  et  dicitur,  nulli  animali  tantum  esse  horrorem  erga 
mortem  atque  homini,  idque  in  signum,  hominem  ad  vitam  creatum  esse. 
35  Naturae  humanae  debetur  vita,  non  mors,  et  hoc  ostendit  horribilis  fuga 
ac  horror  mortis  in  homine,  qui  tamen  ad  vitam  bonus  et  integer  est  con- 
i.awoff  2, 17  (Jitus,  ut  haberet  habitaculum  in  Deo.  Sed  ab  hac  felicitate  per  pecca- 
tum  excidit.     Sicut  dixit  Deus   ad  Adam :    Quocumque   die    comederis    de 

ligno   hoc,   morte non   morieris,   nisi   comederis.     S)a§  Jtjugt 

30  t)n§  scriptura  sancta  a^n.  Ille  horror  mortis  indicat,  humanam  naturam 
indigna  pati  et  non  debere  mori,  aber  ba§  l^at  fie  orginali  peccato  3U 
banden. 


20  in]  et  in  Hamb.  74         21  ]oU]  jol  ebd.  21123  Et  ille  bis  animantium]  Ideo 

longe  alia  res  est  cum  morte  hominis  quam  aliorum  animalium  ebd.  24  atque]  ac 

ebd.        25  debetur]  deberet  esse  ebd.      horribilis  fuga]  fuga  illa  ebd.        28  Quocumque 
die  comederis  in  Hdm'<f.  773  zerstört         29132  hoc  bis  ju  bamfen]  etc  Hamb.  74 


368 


^ie  ^tomottonSbi^putotion  bon  ^ettuS  Hegemon.    1545. 


A]    13.  Argumentum  contra  eandem. 

D.  Georgius  Maior:  Commune  tri- 
bus  personis  non  generat.  Sapientia 
est  communis  tribus  personis.  Ergo 
Pater  sapiens  non  potuit  Filium  in 
sapientia  generare. 

Probo  minorem  ex  tertia  vestra 
propositione. 

Respondet  Hegemon:  Sapientia, 
quando  tribuitur  tribus  personis  et 
sumitur  pro  essentia  Dei,  tunc  neque 
generat  neque  generatur,  nee  proce- 
dit,  sed  quando  sapientia  uni  perso- 
nae  tribuitur,  tunc  generat  et  gene- 
ratur, nam  aliquae  communia  voca- 
bula  tribuuntur  personis. 


Doctor  Maior  contra  1.  [B 

Commune  tribus  personis  non 
generat.  Sapientia  est  communis 
tribus  personis.  Ergo  Patris  sapien- 
tia non  genuit  Filii  sapientiam.  s 

Probo  minorem  ex  tertia  propo- 
sitione vestra. 

Respondens.  Sapientia,  quando 
tribuitur  tribus  personis  et  sumitur 
pro  essentia,  tunc  neque  generat  lo 
neque  generatur.  Sed  quando  tri- 
buitur uni  personae,  scilicet  Patris, 
tunc  generat  et  generatur.  Nam  ali- 
quando  communia  vocabula  tribuun- 
tur personis.  n 


Contra  hoc  ex  argumento 
Philippi  Melanthonis.^ 
Filius  est  essentia  genita  ab  essen- 
tia Patris. 


1  13.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  112  contra  eandem.  D.  Georgius 

Maior]  ü.  Georgius  Maior  contra  eandem  ebd.        9  Respondet  ./VÄ/i  Monac.  940        11  Dei 
fehlt  ebd.       tunc]  haec  Big.  242  14  et  fehlt  Monac.  940  16  aliquae]  aliquando 

Monac.  945,  Big.  242        17118  hoc  argumentor  Philip.  Melanthonis  Big.  242        18  *.  M. 
Monac.  945 


C]  13.  Argumentum  D.  Georgii  Maioris  contra  1. 

Commune  tribus  personis  non  generat.  Sapientia  est  communis  tribus 
personis.  Ergo  Pater  sapientia  non  potuit  generare  Filium  et  Filius  non 
recte  dicitur  sapientia  Patris. 

Responsio:    Sapientia   quando  pro  essentia  et  substantia  Dei  sumitur,   35 
tum  nee  generatur  nee  procedit;  sed  cum  tribuitur  personis,  tum  generat 
et  procedit. 

21  13.  fehlt  Heimst.  773  Argumentum  und  contra  1  fehlt  Hamb.  74  2212-3  Sapi- 
entia est  communis  tribus  personis)  Sapientia  Patris  est  eiusmodi  ebd.  23J24  Pater 
bis  Patris  fehlt  ebd.;  dafür  ebd.:  Vel  sie:  Verbum  est  sapientia  et  virtus  ex  Deo.  Ver- 
bum  est  genitum  ex   sapientia.     Ergo    diversae   sapientiae  etc.  25/26'  quando  hix 

procedit]  cum  sumitur  pro  essentia  divina,  non  generat  nee  generatur  ebd.        27  pro- 
cedit] generatur  ebd. 

')  Vgl.  oben  ti.  363. 


'S)U  ^romottonäbiSputation  Don  ^Pettuä  Hegemon.    1545. 


A]  Lutherus :  Respondeo :  Essentia  per- 
sonaliter generat  et  generatur,  essen- 
tialiter  autem  non  generat. 

14.  Argumentum  contra  eandem.^ 

*       Verbum    est    sapientia    et    virtus 
l.Äor.  1,2*  „   ^  .         -_     ,  ^ 

ratris.  Verbum  est  genitum  a  sa- 
pientia. Ergo  alia  est  sapientia  gig- 
nens,  alia  genita,  et  sie  erunt  duae 
sapientiae. 
10  Respondet  Hegemon:  Filius  est 
essentia  divina  genita  et  sapientia; 
quando  pro  essentia  divina  sumitur, 
tunc  non  generat. 


[B 


Contra  eandem. 

Verbum  est  sapientia  et  virhis  Dei.  i.ftor.  i,  u 
Filii  sapientia   est   genita  ex  Patre. 
Ergo  sunt  duae  sapientiae  distinctae, 
scilicet  Patris  et  Filii. 

Respondens:  Filius  est  essentia 
divina  genita,  et  sapientia,  quando 
pro  essentia  divina  sumitur,  tunc 
non  generat. 


Instat  D.  Maior. 
15       Imo  generat.     Ostendite  ergo  vos,  Contra  Maior.  Imo  generat.  Osten- 

qui  fiat,  quod   sapientia  Patris   tan-  dite  ergo  vos,  qui  fiat,  quod  sapientia 

tum   generat   et  Filii   sapientia  non  Patris  generet  tantum  et  Filii  sapien- 

generat.  tia  non  generet. 


1  Respondeo  fehlt  Monac.  940  8j9  duae  sapientiae]  duae  esentiae  sapientiae 

Monac.  945  10  Respondet  fehlt  Monac.  940  14  D.  fehlt  Monac.  945,   Big.  242 


so 
.ftor.  1, 24 


C]  Aliter. 

Yerbum    est    sapientia    et   virtus   ex  Deo.     Verbum   est  genitum    ex 
sapientia.     Ergo  est  sapientia  gignens  et  genita  et  diversa.e  sapientiae. 
Responsio  Lutheri:  Filius  est  essentia  divina  ex  essentia  divina  genita. 

14.  Contra. 
Non  credendum   est,   essentiam  non  generare,   nam   Patris   est  gene- 
25  rare,  Filii  autem  gigni,  nee  generat  Filius,  idque  docent  nos  sacrae  literae. 
Quae  potestas   est  in   essentia  Patris,   haec   eadem   est   in   essentia    Filii. 
Quod  igitur  discrimen? 


20121  steht  in  Hamh.  74  vor  der  Responsio;  vgl.  oben  S.  368,  23124  im  Apparat 
20  Verbum  est  genitum  in  JHehm-t.  773  zerstört  21  das  kursiv  Gedruckte  ist  Konjektur, 
in  Helmsf.  773  zerstört  22  Responsio    bis   genita   fehlt  Hamh.  74  23  14.  feliü 

Heimst.  773       Contra  fehlt  Hamb.  74        24  credendum]  concedendum  ebd.        26l27  Quue 
potestas  bis  discrimen  fehlt  ebd. 

»)  14.  und  15.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.  82^—83*.  Monac.  945  fol.  27  •■ 
-277^,  Big.  242  fol.  294*— 295*. 

Sut^etS  Sßexfe.   XXXIX,  2  24 


370  ^'f  ^romotionSbiSputation  tion  ?Pcttu8  Hegemon.     1545. 

•M  Respondet  Hegemon:  Sapientia  si  capitur  personaliter,  generat  sapien- 

tiam,  cum  vero  essentialiter  capitur,  non  generat  nee  generatur. 

Est  argumentum  Magistri  ^,  an  Daus  generet  Deum.  Si  essentia  generat, 
tunc  aut  se  aut  alium  generat;  si  se,  tunc  est  absurdum;  si  alium,  tunc  sunt 
duo  Dei.     Ergo  est  nulla  generatio.  s 

Respondet  Dominus  Doctor  [B 

Martinus  Lutherus: 
Lutherus:    Nequaquam;    si  perso-  Essentia  cum  capitur  personaliter, 

naliter  sumimus,  verum  est:  Deus  generat  et  generatur.  Sed  quando 
generat  Deum;  sed  si  essentialiter,  essentialiter  sumitur,  tunc  nihil  gene-  lo 
tunc  Deus  non  generat  nee  se  ipsum  rat.  Deus  et  sapientia  Dei  persona- 
nec  alium.  Essentia  non  generat,  liter  accepta  generat  vel  seipsum,  id 
sed  persona.  Si  vero  non  persona-  quod  est  absurdum,  vel  alium  sibi 
liter  accipiatur,  non  generat.  similem,    hoc     non     est     absurdum. 

[fol.  lOoaj  Sapientia  Dei  personaliter  15 
generat  aliam  sapientiam,  scilicet 
Filii,  in  eadem  essentia.  Sed  si  sapientia  essentialiter  sumatur,  nihil 
generat.  Ita  accipitur  sapientia  essentialiter  et  personaliter.  Essentialiter 
non  generat,  sed  personaliter  generat  sapientia.  Haec  sunt  diligenter 
tenenda,  scilicet  quod  non  essentia,  sed  persona  generet.  20 

1  Respondet  fehlt  Monac.  940  2  capitur  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  9  sumi- 
mus] sumitur  Monac.  940 


^]  Responsio  Lutheri :  Essentia  cum  capitur  personaliter,  tum  generat  et 

generatur.  Sed  quando  essentialiter  capitur,  tum  non  generat,  Si  perso- 
naliter sumitur,  tum  generat  sapientiam  et  generatur.  Sed  essentialiter^ 
non  spirat  nee  spiratur.  In  Magistro  sententiarum  est^:  Deus  generat  se- 
ipsum veP  generat  alium.  Seipsum  generare  dicere,  hoc  est  absurdum. 
Sed  generare  aliud  dicere,  recte  dictum  est.  Ergo  recte  dicitur  Deum 
personaliter  alium  in  eandem  essentiam  generare. 

21  Lutheri  fehlt  Hamb.  74        22  capitur,  tum  non  generat]  non  ita  ebd.        24  In 
Magistro  sententiarum  est  fehlt  ebd.      Deus  enim  ebd.  25  alium]  aliud  ebd.      hoc 

fehlt  ebd.        26  Sed  bis  est  /ehlt  Heimst.  773         26127  Ergo  bis  generare  fehlt  Hamb.  74 

•)  Petrus  Lombardics,  Sententiarum  lib.  1,  dist.  IV,  c.  1  (ed.  Patres  Collegii  S.  Bona- 
venturae,   Ad  Claras  Äquas  1,  1916,  p.  39).  *)  vel  bis  articulus  fidei  (S,  392,  32)  in 

Heimst.  773  fol.  260^—267^. 


tii  ?promotton8bt§putation  öon  $ettu§  .^egeinon.    1516. 


371 


A]  15.  Argumentum. 

Idem  D.  Georgius  Maior  contra  31. 

Ex    homine   nihil   producitur   nisi 

mortale.       Anima     est     immortalis. 

a   Ergo  non  potest  nasci  ex  homine. 

3ot).3, 6      Maiorem  probo:    Quod   ex   carne, 

est  caro. 


10       Respondet  Lutherus;  Caro  et  san- 

WOC.  15,50         .         *" 

guis  non  possidebunt  regnum  caelo- 
rum,  et  tamen  ibi  erunt.  Caro  est 
condita  ad  immortalitatem;  sed  alia 
ratio  est,  quod  nascimur  mortales. 
15  Non  est  ex  vitio  carnis,  sed  peccati. 


16.  Argumentum  contra  eandem.^ 

Scotus^:  In  Ezechiele  cap.  18  di- 
citur:    Omnes    animae    meae    sunt. 


*e(.i 


[B 
Idem  contra  31. 
Ex    homine   non   proficiscitur  nisi 
mortale.  Anima  est  immortalis.  Ergo 
non  potest  nasci  ex  homine. 

Maiorem  probo  per  dictum  Christi:  3o6, 3,« 
Quod  natum  est  ex  carne,  caro  est  etc. 

Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus: 
Caro  est  condita  ad  immortali- 
tatem. Sed  moritur  propter  pecca- 
tum.  Sic  homines  per  accidens  sunt 
mortales,  sed  natura  sumus  geniti 
ad  immortalitatem. 


Scotus"'^. 
In  Ezechiele  dicitur,   quod  anima  ^n.  18,20 
peccans  per  se  sit  punienda.     Ergo 


i/2  15.  Arg'umentum  bis  Maior  fehlt  Monac.  945,  Rig.  2i2  6  ex  carne]  ex  carne 

est  ebd.        10  Respondet  fehlt  Monac.  f>40        11112  caelorum]  Üei  Monac.  945        17  Scotus 
fehlt  Monac.  946,  Rig.  242  18  Omnes  fehlt  Monac.  940 


15.  Idem  contra  31. 
C]   20  Ex  homine  nihil  producitur,  nisi  mortale.     Anima  vero  est  immortalis 

30^.3. 6  Ergo  anima  non  nascitur  ex  homine.     Maior  probatur:    Quod  nascitur  ex 
carne,  caro  est. 

R.     Lutherus:   Negatur  consequentia.     Caro  et  sanguis  non  intrabunt 
1.  ftor.  15, 50  in  regnum  Dei.     Quod  nascimur  mortales,   id  fit  propter  peccatum  et  est 
25  per  accidens. 

16.    Contra  21.  et  22. 
Ezechielis  cap.  18.   dicitur:    Pater  non    portabit   iniquitatem    filii    sui. 
Omnes    animae    meae    sunt.     Anima,    quae    peccaverit,    morietur.     Ergo 

19  Idem]  Doctor  Maior  Hebmt.  773  contra  31  fehlt  Hamb.  74;  contra  21.  Uebnst.  773 
20  Ex  bis  mortale]  Quicquid  ex  homine  nascitur,  est  mortale  Heimst.  773  vero  fehlt 
ebd.  21122  anima  bis  est|  etc.  Hamb.  74  21  Maior  probatur  fehlt  ebd.;   Maior 

Heimst.  773  am  Rande        23124  Lutherus  bis  Dei  fehlt  Hamb.  74         26  16.  fehlt  Heimst. 
773       Contra  21.  et  22.  felilt  Hamb.  74  27128  sui  bis  morietur  fehlt  (bd. 

')  16.— 18.  .Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.83^  —  86^,  Monac.  945  ful.277^ 
—280^,  Rig.  242  fol.  295  ^-297':  »)   Vgl.  oben  S.  348  Anm.  2. 

24* 


1 
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3)te  !Ptomotion8bt§putntion  üon  !Pettu§  Hegemon.    1545. 


A]  nee  filius  pro  patre  morietur,  anima, 
quae  peccaverit,  ipsa  morietur.  Ergo 
anima  non  est  ex  propagine  vel  tra- 
duce. 

Respondet  Hegemon:  lila  senten- 
tia  loquitur  de  actualibus  peccatis. 
Legaliter  filius  pro  peccato  patris 
non  sustinebit  poenam  in  iudicio. 


De  altera  parte  incarnationis. 

Andreas  Wislingus':  Cuicunque 
non  potest  tribui  nomen  lehovae, 
non  est  Dens.  Christo  non  tribuitur 
nomen  lehova.     Ergo  non  est  Dens. 


neque  peccatum  neque  anima  est  ex 
traduce. 

Respondens:  lila  sententia  loquitur 
de    peccatis    actualibus       Legaliter 
Filius  non  portabit  peccatum  Patris    & 
civiliter. 

Respondet  Dominus  Doctor 
Martinus  Lutherus: 
Post    novum    testamentum    etiam    lo 
peccatum  originale  est  sublatum.   Qui 
non   credit,   iam  non  damnatur  pec- 
cato originali,  sed  peccato  increduli- 
tatis. 

[fol.  103  b]  Andreas  Wislingius^  de     ^5 
incarnatione  Christi. 

Cuicunque  non  tribuitur  nomen 
omnipotentis  Dei,  non  est  Dens. 
Christo  non  potuit  tribui  nomen  njini 
Ergo  sunt  tantum  duae  personae  trini-  20 


1  anima]  ipsa  Monac.  940        2  peccaverit,  ipsa]  peccat,  ebd.        6  Respondet  fehlt 
)d.  17    Andreas    Wislingus  fehlt  Monac.  945  18  tribui]    tribuitur   Big.  242 

nomen  lehovae]  lehova  Monac.  940 


C]  anima     non     est     ex     traduce     nee    peccatum    originale    propagatur    ex 
traduce. 

R.  Sententia  Ezechielis  est  civilis  seu  politica  sententia,  nee  loquitur 
ibi  Ezechiel  de  iustificatione.  Igitur  hoc  dicto  non  potest  probari,  animam 
non  esse  ex  traduce.  25 

17.    Contra  18.     Andreas  Wislingus.' 
Dicitis   nasci   vel   natum   esse   Christum  Filium  Dei.     Contra   hoc   ita 
argumentor : 

Cui  non  potest  tribui  nomen  illud  divinum  lehova,  ille  non  est  Dens 


21  est  und  propagatur  fehlt  Hamh.  74  23  sententia  (2.)  fehlt  ebd.  24  Ezechiel  fehlt 
ebd.  26  n.  fehlt  Hehnst.  773  Contra,  IS.  fehlt  Hamh.  74  27/25  Dicitis  6is  argumentor 
fehlt  ebd.  2'J  Cui]  Cuicunque  Heimst.  773      divinum  fehlt  Hanib.  74       ille  fehlt  ebd. 


')  Vgl.  oben  S.  231  Anm.  1. 


2)ie  5Promotion6bi§putotton  üon  ^dxni  Hegemon.    1545. 


373 


A]  Minorem  probo,  quia  si  tribuitur 
ei,  aut  secundum  humanitatem  aut 
secundum  divinitatem  tribuitur,  sed 
secundum  humanitatem  non  tribuitur; 

5   ergo  nee  secundum  divinitatem. 

Respondet  Hegemon :  Tribuitur 
ei  in  concreto.  Christus  est  verus 
Deus  etiam  coniunctus  cum  carne. 
Sic  etiam  hoc  vocabulum. 

10 

Contra,  quod  non  in  concreto 

tribuatur. 

Wislingus:  Quia  lehova  est  nomen, 

quod  semper  convenit  divinitati.  Sed 

15   Christus  non  semper  fuit  in  concreto, 

ante  incarnationem  habuit  solam  divi- 

nam  naturam.     Ergo  etc. 

Respondet  Hegemon:  Verum  est, 
sed  praeordinata  fuit,  ut  Johannes  in 


tatis,   et  Christus   non   est  una  per- 
sona. 

Minorem  probo,  quia  si  tribuitur, 
tunc  etiam  humanae  naturae  tribuitur. 
Et  illa  divinitas  non  potest  Christo 
tribui  in  concreto,  quia  altera  natura 
fuit  semper  et  perpetuo,  altera  hu- 
mana  certo  tempore  exsistere  coepit. 
Concretum  est  tale  nomen,  quod 
semper  fuit.  Sed  Christi  humana 
natura  non  fuit  semper.  Ergo  non 
potest  n-n'^  tribui  Christo  in  con- 
creto. 


3l4  sed  bis  non  tribuitur  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  6  nee   secundum  divini- 

tatem] etc.  Monac.  940         6  Kespondet  fehlt  ebd.         7  ei]  ei  non  Rig.  242         8  cum] 
in  Monac.  945,   Rig.  242  13  Wislingus  feht  Monac.  945,  Rig  242  17  Ergo  etc. 

idilt  Monac.  940  etc.   fehlt    Rig.  242  18  Respondet  fehlt  Mmac.  940 


C]  20  verus.     Christo  non  tribuitur.     Ergo  non  est  verus  Deus  et  per  consequens 
tantum  duae  personae  ^  sunt  in  divinitate. 

Minor  probatur:  Si  tribueretur  illi,  fieret  vel  propter  divinam  naturam 
vel  propter  humanam.     Sed  nomen  illud  non  tribuitur  nisi  divinae  essentiae, 
et  Christus  non  semper  fuit,  sed  tempore  assumpsit  humanam  naturam  in 
25   utero  virginis.     Ergo  illi  non  tribuitur. 

Respondeo:  In  concreto  tribuitur  hoc  nomen  Christo. 
Contra:    Non   potest,    quia   est   tale   nomen,   quod  competit  divinitati. 
Ergo  non  potest  tribui  Christo,  quia  non  semper  fuit  Christus. 


20  non  his  Deus]  etc.  Hamb.  74  21  sunt  fehlt  ebd.  22  Minor  probatur] 

Minorem  probo  sie  Heimst.  773      illi  fehlt  Hamb.  74  22123  fieret  6ts  humanam]  vel 

secundum  divinam  naturam  tribueretur  illi  vel  secundum  humanam  Heimst.  773 
23  nomen  illud  felilt  Hamh.  74  25  illi  non  tribuitur]  etc.  e>m.  27  competit]  convenit 
Heimst.  773         28  fuit]  fuerit  ebd. 


')  Von  perllsonae  bis  morem  loquendi  (S.  387,24j2S)  in  Hamb.  74  fol  202^—203\ 
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Tte  ^romotton§bi§futatton  Don  'JJettuS  ^ccicmon.     1545. 


Off 


f-^  Apocalypsi  dicit:  Agnus  Dei  ab  initio 
mactatus  est. 


Lutherus:  lehova  convenit  Christo, 
3oft.  i,  19  sicut  verbum.  Verbum  caro  factum 
est.  Verbum  est  lehova  et  lehova 
est  verbum.  Quod  redicetur  ad  ver- 
bum, hoc  redicetur  ad  lehova.  Recte 
dicitur:  Verbum  caro  factum  est,  et 
lehova  caro  factum  est.  Cum  ergo 
et  Christo  lehova  nihil  aliud  signi- 
ficat,  quam  ens,  quod  est  aeternum, 
aeternitas  facta  ex  carne,  ergo  non 
disputemus   secundum   grammaticos. 

17.  Argumentum.    Contra 
Incarnatio  divina  est  nobis  impos- 
sibilis.  Ergo  non  tenemur  illam  scire, 
quia  ad  impossibile  nemo  obligatur. 


[B 


Respondet  Dominus  Doctor 
Martinus  Lutherus: 
lehova  convenit  Christo,  sicut  Ver-    » 
bum,  et  quod  dicitur  de  Verbo,  hoc 
etiam    dicitur    de    lehova.    Verbum  ^o^- 
caro  factum  est.    Ergo  quod  dicitur 
de  verbo,  hoc  etiam  de  lehova.  Ver- 
bum caro  factum  est,  item:  n'^.n'^^  fac-   i» 
tus  est  caro:  aeternitas  est  incarnata. 


Aliud. 
Incarnatio  divina  est  nobis  impos- 
sibilis.    Ergo  non  tenemur  illam  scire, 
quia   ad  impossibile  nemo  alligatur. 


1  Apocalypsi]  Apoca.  1  Monac.  940  7(9  et  lehova    est   bis  verbum  fehlt  ehd 

8  u.  9  redicetur  .  .  .  redicetur]  respondetur  .  .  .  respondetur  Big.  242        12  et  Christo] 
Christo    et    Movac.  940,    Big.  242  16  17  Argumeutum    fehlt   Monac.  945,  Big.  242 

Contra  fehlt  Monac.  940 


C]  R.     Etsi  non  semper  fuerit,  sed  tarnen  illa  humanitas  erat  adiuncta  in   20 

futuro.     Ea  humanitas  attributa  imputative  Christo  ab  initio,  semper  prae- 
Cff.  13,  sordinata  fuit,  ut  in  Apocalipsi:  Agnus,  qui  occisus  est  ab  initio  mundi. 

R.  D.  Lutheri:  lehova  convenit  Christo  sicut  verbum,  et  quod  dicitur 
506. 1,19  de  verbo,   idem    etiam  de  lehova,   ut  lehova   est  verbum  et  verbum  caro 

factum    est.     Ergo   lehova   caro   factum    est,    id    est,    aeternitas    facta   est  « 
homo  seu  filius  IVIariae  virginis.     Nam  quicquid  de  verbo,   idem  etiam  de 
lehova  dicitur. 

18.    Idem.    Contra  eandem. 
Incarnatio    divina   nobis    est    impossibilis.     Ergo    non   tenemur    eam 
scire.  3" 


20!22  R.  Etsi  bis  mundi  fehlt  Hamb.  74  21J22  Ea  bis  mundi  in  Helmut.  773  am 

Bande        24  etiam]  et  Hamb.  74        26  etiam]  et  ebd.        28  18.  Idem  fehlt  Helmsl.  773 
Contra  eaudem  fehlt  Hamb.  74 


S)te  fpromotiongbisputation  öon  ^Jetruä  Hegemon.    1546. 


375 


A]  Vel   probo   autoritate   scripturae    ex 
3ef.  53, 8  Esa.    53 :    Generationem     eius    quis 
enarrabit. 

Respondet  Hegemon:  Propheta  ibi 

5   non    tantum    de    generatione   divina 

Christi  loquitur,  sed  etiam  de  futura 

intelligit,    quam    habiturus    sit    post 

resurrectionem  ex  evangelio. 

Lutherus:  Est  nihili  argumentum. 
10  Quis  enim  unquam  enarrare  potest, 
quomodo  oculus  videat,  lingua  loqua- 
tur?  Omnia  sunt  inenarrabilia.  Item 
quomodo  homo  nascatur  ex  semine. 
Et  tamen  haec  aliquo  modo  cognos- 
15  cenda  sunt,  in  quantum  humana 
ratio  progredi  potest,  sed  genera- 
tionem divinam  iudicamus  non  ex 
ratione,  sed  ex  verbo. 


Item  Esa.  53:  Generationem  eius 
quis  enarrabit? 

Respondens:  Propheta  ibi  non  tan- 
tum de  generatione  divina  Christi 
loquitur,  sed  etiam  de  Ecclesia  post 
eius  resurrectionem,  quae  erat  nasci- 
tura  ex  praedicatione  evangelii. 


fB 
-3d.5s, « 


1  Vel]  Et  Mmac.  940 
fehlt  ebd. 


2  53]  35  Monac.  945;  ca.  15  Monac.  940        4  Respondet 


C]  Antecedens   probo    ex  lesa.  53:    Generationem    eius    quis    enararbit? 

g^o^E^go   °on   tenemur  scire   eam,   quia  nos  absolvit  ab  ea.     Ad  impossibile 
nemo  obligatur. 

R.  Hegemon:  Non  loquitur  ibi  de  ipsius  incarnatione  seu  generatione» 
sed  de  generatione,  quam  post  resurrectionem  suam  habiturus  esset  ex 
evangelio. 

25  R.  D.  Lutheri:    Argumentum    nihil    est.     Est    impossibile    discernere 

panem  et  cibum.  Ergo  non  tenemur  edere  et  bibere.  Non  opus  est  tam 
erudita  responsione  ad  hoc  argumentum.  Quis  unquam  potest  dicere,  quo- 
modo auris  audiat  et  oculus  videat,  lingua  sapiat  etc.  ?  Ergo  de  bis  tantis 
rebus  nos  adhuc  latentibus  non  est  loquendum.     Non  sequitur. 


19  probo  fehlt  Hamb.  74       les.  53  von  andrer  Hand  korr.  am  Hiere.         20121  Ergo 
his  obligatur  fehlt  ebd.  22  Hegemon  fehlt  Heimst.  773  22J23  Non  bis  sed]  Lo- 

quitur Hamb  74  23J24  quam  Iiin  evangelio]   post   resurrectionem  Christi  per  evan- 

gelium  ebd.  2öj26  Argumeutuni  hU  bibere   fehlt  ebd.  27  quomodo]   quod  ebd. 

28  et  oculus]  vel  ebd.      etc.  fehlt  Heimst.  773 


I 
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Srif  53toniotionSbi#putation  Don  ^'etru§  Hegemon.    1545. 


A]  IS.  Argumentum.     Idem. 

Quaero,  ex  quo  tribu  Christus 

natus  sit? 
Christum     ex     tribu    Levi     nasci 
oportet.      Ergo    nondum    venit,    sed 
adhuc  exspectandus  est. 

Antecedentem  probo  ex  sententia 
suf.  1, 3fihesterni  evangelii  Luc.  1,  ubi  Elisa- 
beth fuit  cognata  Mariae,  quae  fuit 
ex  tribu  Levi.^ 

Respondet  Hegemon:  Christus  se- 
cundum  genus  maternum  ex  tribu 
Levi  natus  est,  et  factum  est  non 
sine  levi  mysterio,  ut  simul  esset  rex 
et  sacerdos. 

Instat: 
Contra  hoc  pugnat  tota  scriptura. 
.gjiofe^.ioNam  textus  dicit  Gen.  49:  Non  aufe- 
retur  sceptrum  de  Inda. 

Respondet  Hegemon:  Sacerdos 
duxit  filiam  Levi,  ita  duae  tribus 
sunt  commixtae. 


[B 
Aliud    eiusdem,    Christum   non  esse 
natum  ex  tribu  luda. 

[fol.  104»)]    Christus  est    natus    ex 
tribu  Levi.    Ergo  nondum  venit,  sed    s 
adhuc  exspectandus  est. 

Antecedens    probo     ex    sententia  2ui.  i,  ae 
hesterni  evangelii  Lucae  1 :  Maria  est 
ex  affinitate  Elizabeth.^    lam  tribus 
non  debebant  misceri.  lo 

Respondens:  Christus  secundum 
maternum  genus  est  ex  tribu  Levi, 
et  hoc  factum  est,  ut  sit  etiam  rex 
futurus. 

1» 
Instat. 

Contra  hoc  repugnat  tota  scriptura. 
Nam    textus    dicit   Genes.   49:    Non  ».a^Joie 49,10 
auferetur  sceptrum  de  luda  etc. 

Respondens:  Sacerdos  duxit  filiam  ao 
Levi,  ita  duae  tribus  sunt  commixtae. 


6  est    fehlt    Monac.  940 
11  Respondet  fehlt  Monac.  940 


7  Antecedentem]    Antecedens    Monac.  940,    Rig.  242 
20  Respondet  fehlt  ebd. 


19.    Idem.    Contra  eandem. 
C]  Quaero:    Christus  ex  qua  tribu  sit  natus? 

Respondit  M.  Petrus:  Ex  tribu  luda. 
Contra:    Christus   est   natus   ex    tribu   Levi. 


Ergo    Christus    nondum 


venit. 


Antecedens  probo  ex  evangelio  Lucae,  ubi  dicitur  Elizabeth  fuisse 
cognata  Mariae  ^,  et  tribus  non  licebat  confundi.  Ergo  non  ex  tribu  luda 
Christus  natus  est,  sed  ex  tribu  Levi. 


23  19.  Idem  fehlt  Heimst.  773  Contra  eandem  fehlt  Hamb.  74 
bis  Contra:  Christus]  Christus  debuit  nasci  ex  tribu  luda.  Sed  ebd. 
Lucae]  Luca  M.  29130  Ergo  bis  Levi]  Ergo  etc.  ebd. 

')  Das  Evangelium  von  Maria  Heimsuchung  (2.  Juli)  ist  Luk.  1, 
Änm.  1. 


24126  Quaero 
28  evaugelio 


-66.    Vgl.  S.  377 


2)ie  iptomotion^bi^putation  Oott  ^ettu^  .g)eflcmon.     1545.  377 

A]  Instat  adhuc:  Instat.  [B 

Ergo   incertum   est,    an    exhibitus  Ergo  est  incertum,  sitne  exhibitus 

sit  necne?  nee  ne. 

Respondet  Dominus  Doctor 

s  Martinus  Lutherus: 

4.  ORofe  36, 6  ff.      Respondet  Lutherus:  Ultimo  capite  Ultimo  cap.  Numeri  dicitur,   quod^'-^'ofoe.eff. 

Numeri  dicitur  de  mulieribus  vel  vir-  non  debeant  misceri  tribus.    Sed  ad- 

ginibus,  quod  non  misceri  debebant  ditur    de    commixtione    haereditatis. 

tribus,    sed    additur,    quando    sunt  Quando  filiae  eranthaeredes  bonorum 

10  tales,  quae  habent  haereditates,  bis  paternorum,    tunc    prohibebantur   in 

non  licuit  miscere.     Moses   agit   de  alia  tribu  nubere.    Maria  est  ex  tribu 

6  Respondet  fehlt  Monac.  940         8  debebant]  debeant  d)d.         9  additur]  adhuc 
Monac.  945,   Big.  242 


C]  R.  Hegemon:  Christus  secundum  maternum  genus  partim  fuit  ex  tribu 

Levi,  et  quidem  non  sine  misterio,  quia  debebat  esse  rex  et  pontifex,  et 
partim  ex  tribu  Inda  venit.* 

j5  Contra. 

Tota  scriptura  repugnat.     Non  micam  ex  semine  Levi  habet. 
4. 3»ofe  ae,  6  ff.  Responsio  D.  Lutheri:  Numerorum  ultimo  capite  dicitur  de  virginibus: 

Nubant,  quibus  volunt,  tantum  ut  suae  tribus  hominibus,  ne  misceatur 
possessio   filiorum  Israel  de   tribu  in   tribum.     Omnes   viri   ducent  uxores 

20  de  tribu  et  cognatione  sua  et  cunctae  feminae  de  eadem  tribu  maritos 
accipiant,  ut  haereditas  permaneat  in  familiis  nee  sibi  misceantur  tribus, 
sed  ita  maneant.  ut  a  Domino  separatae  sunt.  Sic  patet  non  debere 
misceri  tribus,  praesertim  cum  haereditatem  habuerint.  Sed  cum  non 
habuerint  haereditatem,  ubicunque  licuit  nubere.     Sed  cum  haberent,  non 

25  licebat  propter  haereditatem  non  miscendam.  Sed  Levi  nullam  babebat 
haereditatem,  ideo  ubicunque  licebat  ei  nubere.     Sic  Maria  est  secundum 

12  Hegemon  fehlt  Heimst.  773  Christus  fehlt  Hamh.  74  maternum  genus]  ma- 
ternam  generationem  ebd.  13  pontifex]  sacerdos  Heimst.  773  et  (3.)  fehlt  Hamh.  74 
14  venit  fehlt  ebd.  16  Non  bis  habet  fehlt  ebd.  17  Responsio  D.]  R.  ebd.      de 

virginibus   fehlt   ebd.  18   misceatur]    commisceatur  Heimst.  773  22J26   Sic   bis 

habebat  haereditatem /e/«/<  c&rf. ;  dafür:  Quando  autem  sie  fuit,  ut  tribus  huberent 
filias  sine  haereditate,  tum  sine  permixtione  licuit  nubere  eis  in  alteram  tribum.  Nunc 
tribus  Levi  vel  sacerdotalis  non  habuit  haereditatem  vel  substantias  perseverantes. 
26  Sic]  Ideo  Hamb.  74 

*)  Diese  Abstammung  Jesu  nach  dem  „Testament  der  zwölf  Patriarchen^ ,  das  im 
16.  Jahrh.  in  lat.  und  deutscher  Übersetzung  veit  verbreitet  war  (vgl.  Em.  Schürer,  Gesch. 
d.jüd.  Volkes  3*,  1909,  8.33'Jff.  345.  355). 


378  2;te  '4)!romotionlbtÄputatton  öon  ^ettu^  Hegemon.     1545. 

A]  mixtione  haereditatum.     Ergo   erant      Levi   quoad  matrera.     Sed  quod  ad  [B 
translatores.     Quando    vero    fuerunt     patrem,   scilicet  David,   est  ex  tribu 
tribus    sine    haereditate,    tunc    licuit     ludae.    Semper  quaeritur  de  genea- 
promiscue   ducere   uxores,    de    qua-      logia  ex  semine  patris.    Maria  autem 
cunque    tribu    voluerit,    sed    quando      est  ex  seraine  David.  Ergo  et  Christus    s 
filiae     erant     haeredes    paternorum      est  filius  Davidis.  Elizabeth  est  matei- 
bonorum,  prohibebantur  nubere  aliis      tera  Mariae  ex  tribu  Aaron,  ac  Eli- 
tribubus,     quibus     nulla    haereditas      zabeth  et  Anna  sunt  duae  sorores. 
esset.     Ergo   licuit  tribui  Levi  mis- 

ceri,    cuicumque    voluit.     Sic    beata  lo 

virgo  Maria  nata  est  ex  Anna,  Eli- 
zabetha    est    eius    matertera.       Ita 

Maria  secundura  matrem  est  ex  tribu  Levi.  Sed  nominantur  filii  ex 
patribus,  ut  scitis.  Alias  possem  dicere,  Christum  ex  Moab  esse  natum, 
quia  Ruth  est  ex  Moab,  item  ex  Rachab  meretrice,  quae  est  Cananaea.  15 
Ergo  Christus  esset  natus  ex  Cananaea.  Verum  est  [fol.  104 ^J  secundum 
maternum  sanguinem,  ^a^  tt)ut  ober  nici^tS  jur  fod^en,  quia  quaeritur  de 
patre,  et  filii  a  patribus  nominantur. 


5  voluerit]  volent  Monac.  940        11112  Elizabetha]  Elizabeth  Monac  945        12  Ita] 
lila  Monac.  945,   Rig.  242  13  est]    est   est  Monac.  940  15  Rachab]    Raab  ebd. 

16  Ergo  bis  ex  Cananaea  fehlt  ebd.      esset]  est  Rig.  242 


C]  matrem  ex  tribu  Levi.  Et  Elisabeth  ei  est  matertera.  Anna  et  Elisabeth 
sorores  fuerunt.  Sic  Maria  est  secundum  matrem  ex  tribu  Aaron.  Sed  20 
tamen  nihilominus  est  etiam  de  tribu  luda,  quia  loachim  pater  Mariae  est 
de  tribu  Inda.  Ita  posset  etiam  dici.  Christum  ex  Ruth  et  Moabitis  esse 
natum.  Sed  redeamus  ad  propositum.  Christus  est  ex  tribu  Inda  ex 
semine  David.  Quia  nos  propaginem  ducimus  ex  patribus  et  non  ex 
matribus.     Sic  filii  Adami  sumus.     Ex  patre   peccatum    originis  habemus.  25 

19120  Et  Elisabeth  bts  Aaron  fehlt  Hamh.  74  20  Sic  fehlt  Heimst.  773        est] 

ift  ebd.       ex  tribu  Aaron]  non  Aaron  ehd.  21  luda]  David  ebd.       est  (2.)]  est,  qui 

est  ebd,  23  propositum:    Elizabeth    fuit   matertera  Mariae.     Sic  Maria   est  secun- 

dum  matrem    ex   tribu  Aaron  Hainb.  74  23125  Christus   bin   habemus  Heimst.  773] 

Sed    nos    propaginem    ducimus   ex  patribus  et  non  ex  matribus.     Ergo  Christus   iuxta 
parentem  est  ex  semine  David  vel  ex  tribu  luda  Hamb.  74 


Tie  ^Promotion^bieputation  öon  5Pettu§  Hegemon.     1545. 


379 


A]  19.  Argumentum.  1 

spf.  139, 16  Ps.  138  ait:  Oculi  tui  viderunt 
imperfectum  meum.  Ergo  anima 
non  est  ex  traduce. 

5  Probo  consequentiam,  quia  dicitur, 
quod  oculi  Domini  viderunt  imper- 
fectum quiddam,  quod  per  aniraam 
iam  debet  perfici,  et  convenit  cum 
sententia  philosophorum,  qui  dicunt, 

10  animam  esse  erdeXeyeiav'^,  perfec- 
tionem  corporis.  Nam  quando  acce- 
dit  anima.  tum  corpus  perficitur. 

Respondet    Hegemon;    David    ibi 
loquitur  de  alia  imperfectione,  quam 

IS  de  imperfectione  animae,  quia  David 
iam  erat  totus  homo  et  perfectus, 
alias  loqui  non  potuisset,  q.  d. :  Tu, 
Domine,  me  evexisti  et  fuisti  semper 
mens   protector,    donec    eo   perveni, 


Aliud.  [B 

Psalm.    138:     Oculi    tui    viderunt  i'f  139,16 
imperfectum  meum.   Ergo  anima  non 
est  ex  traduce. 

Probo  consequentiam.  Quia  dicit, 
quod  oculi  Domini  viderunt  imper- 
fectum quiddam.  Tunc  autem  est 
perfectus  homo,  quando  anima  ac- 
cesserit. 

Respondens;  David  ibi  loquitur  de 
alia  imperfectione,  quam  de  imper- 
fectione animae  seu  embrione,  quia 
David  iam  erat  totus  homo  et  per- 
fectus, alias  loqui  non  posset.  Sed 
loquitur  de  alia  imperfectione,  q.  d.: 
Tu,  Domine,  me  evexisti  et  fuisti 
mens  protector,  etiam  cum  ego  essem 
imbecillissimus.  Item  potest  de  iusti- 
ficatione  intellisri. 


1  19.  Argumentum   fehlt  Monac.  945,   Rü/.  242  2  Ps.  138]   Ps.  83    Monac.  940 

ait  fehlt  Monac.  94-5,  Big.  242        3  meum]  tuum  ebd.         5  dicitur]  dicit  Monac.  940 
13  Respondet  fehlt  ebd.        14  imperfectione]  perfectione  Big.  242 


C]  20  20.    Contra  31. 

spi.139,16  Psalmo  138    dicitur:    Imperfectum   meum    oculi    tui    viderunt.     Ergo 

anima  non  est  ex  traduce. 

Consequentia  clara  est,    quia  dicit,    quod   quaedam  fuerit  imperfectio, 
quae    debebat    perfici.    ut   sit   illa   imperfecta   endelechia.'^     Nam    absente 
25  anima  corpus  est  imperfectum.     Anima  est  imperfectio  corporis. 

Respondeo:  David  non  loquitur  de  imperfectione  animae.  Erat  tum 
totus  homo,  sed  \oqu)hir  de  alia  imperfectione,  quasi  diceret:  Tu  evexisti 
me  ad  regnum,  cum  eram  abiectus.     Item  potest  de  iustificatione  intelligi. 

20  20.    fehlt    Heimst.  773  Contra  31.  fphlt    Hamb.44;    Contra   31.]  Contra  21. 

Heimst.  773  21  viderunt  oculi  tui  etc.   Hamb.  74  23  Consequentia  clara  est] 

Consequentiam  probo  Heimst.  773  24  endelechia]  evöeXeyJa  eh^l.  25  Anima  bis 

corporis  fehlt  Hamb.  74  261379,  19  Respondeo  bis  concludit  fehlt  ebd. 

*)  19.  und  20.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.  S6^-  87^,  Monac.  945  fnl.  280 *■ 
—281^,  Big.  242  fol.  297^— 298^.  ^1  Vgl  find.  Eisler.  Wörterbuch  der  philos'phi.«chen 
Begri/fe  4.  Aufl.  1,  1927,  S.  344  und  K.  Rartf tider,  Melanchthon  als  Praeceptor  Germa- 
niae,  1889,  S.  238. 
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A]  quo  voluisti,  etiam  cum  essem  imbe- 
cillis.  Item  potest  de  iustificatione 
intelligi. 


Lutherus:  Statim  ab  instanti  con- 
ceptione  sumus  imperfecti  quod  ad 
partum,  sicut  medici  distinguunt  tera- 
pora  morae  infantis  in  utero  materno 
intervallis  tot  enim  sanguinibus,  tot 
in  carne  etc.  S)a§  ^eift  alle§  imper- 
fectum  quiddam,  et  perfecto  corpore 
oritur  anima.  Attamen  est  opus  Dei, 
sive  sit  perfecta  massa  sive  imper- 
fecta. Cum  tempus  est,  quod  debeat 
formari  anima,  tunc  enim  format 
animam. 


Respondet  Doctor  Martinus 

Lutherus:  5 

Deus  videt  nos;  statim  a  concep- 
tione  sumus  imperfecti  quod  ad 
patrem.  Medici  distinguunt  tempora 
morae  infantis  in  utero  materno  inter- 
vallis. 2)a§  t)ei[t  atte§  imperfectum,  lo 
sed  sive  perfectum  sive  imperfectum, 
anima  a  Deo  creatur,  quando  semen 
concipitur.  Primo  est  sanguis,  ex 
sanguine  fit  coagulum,  ex  coagulo 
caro,  deinde  ossa,  postea  nervi.  Ita  15 
anima  quoque  per  intervallaperficitur. 
Anima  est  entelechia^,  est  ultimum 
et  perfectio  hominis. 


2/2    imbecillis]    imbecillissimus    Monac.   940  6    instanti]    instata    Big.  242 

8  partum]  patrem  Monac.  945,  Big.  242      distinf^nunt]  depino^unt  Big.  242        10  enira] 
in  Monac.  U45,  Big.  242  11  etc.  fehlt  Monac.  940,  Big.  242  12  et  perfecto]  ex 

imperlecto  Monac.  945;   et    ex    imperfecto    Big.  242  13  opus]    locus   Monac.  940 

15  est]  esset'.  Monac.  945,  Big.  242      quod]  quo  ebd.  16  enim]  etiam  ebd. 


C]  D.  M.  Lutherus:  Argumentum  nihil  concludit.     Deus  vidit  nos  ex  con- 

ceptione,  cum  mulier  concipit  a  viro,  esse  opus  imperfectum  Hie  sumus  20 
imperfecti,  ut  etiam  medici  distinguunt  intervalla,  quod  corpore  perfecto 
oriatur  anima,  quae  est  endelechia  \  id  est,  perfectio  hominis.  Verum 
sive  sit  perfectum  sive  imperfectum,  tamen  est  massa  plena  peccati  et 
mortis,  et  sicuti  corpus  formatur  imperfectum.  Nam  primo  est  semen, 
secundo  lac,  tertio  sanguis,  postea  ex  sanguine  fit  coagulum,  ex  coagulo  25 
caro,  postea  ossa  et  membra.  Sic  quoque  anima  est  imperfectum,  ut  ossa 
et  membra,  et  tamen  nihilominus  anima  est  ex  ea  massa,  ex  ....  et  ossa. 


19  D.  M.  Lutherus  bis   concludit]  R.  Hamb.  74  20   cum]   quando   Heimst.  773 

viro]  patre  ehd.      2021  Hie  sumus  imperfecti  fehlt  Hamb.  74        12  intervalla  fehlt  ebd. 
22  endelechia]  ivbeXe/ja  Heimat.  773  24127  et  sicuti  bis  ossa  fehlt  Hamb.  74 


')  Vfß.  oben  S  379  Anm.  2. 
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5 
9töm.  1 8 , 


A]  20.  Argumentum. 

Nulli  potestati  est  resistendum. 
Papa  habet  potestatem.  Ergo  ei 
non  est  resistendum. 

Minorem  probo  ex  Paulo:  Omnis 
potestas  etc. 

Respondet  Hegemon:  Papa  habet 
potestatem,  quam  ipse  sibi  sumit, 
non  datam  a  Deo. 


Lutherus :  Diabolus  habet  potesta- 
tem, quia  est  princeps  mundi.  Ergo 
est    illi    obediendum.      Ita    definito 

15  papam,  sicut  Christus  facit.  Papa  est 
Antichristus,  adversarius  Christi, 
oppugnans  veram  doctrinam  religio- 
nis,  non  est  minister  in  ecclesia  Dei, 
sed    est    homicida,    non    docet,   sed 

20  aggravat  conscientias,  seducit  ani- 
mas  et  traducit  ad  inferos. 


Aliud  eiusdem.  [B 

Nulli  potestati  est  resistendum. 
Papa  habet  potestatem.  Ergo  papae 
non  est  resistendum. 

Respondens:  Papa  habet  potes- 
tatem, quam  ipse  sibi  sumit,  non 
datam  a  Deo. 


Respondet  Doctor  Martinas 
Lutherus: 
Quando  vultis  papam  definire,  tune 
debitis  definire  sicut  Christus  facit. 
Papa  est  Antichristus,  qui  perturbat 
conscientias,  [fol.  105»]  facit  peccatum, 
ubi  non  est  peccatum,  et  ubi  pecca- 
tum est,  ibi  facit  nullum.  Ideo  quando 
volumus  loqui  de  papa,  tunc  loquamur 
de  ipsius  regno,  quod  non  potest 
subsistere  nisi  cum  idolatria  et  blas- 
phemia  Christi.  Sic  semper  de  papa 
regnante  loquimur,  non  de  illis,  qui 
mortui  sunt  etc. 


1  20.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  2i2        3  ei]  papae  Monac.  940        6  etc.] 
a  Deo  ehd.  7  Respondet  fehlt  ebd.  8  potestatem]   potestatem,   qui  est  princeps 

mundi  Monac.  945,    Big.  242  13J16  (in  B)  papa   quid?    am  Rande   von  Heimst.  688 

14  definito]  definit  Monac.  945,  Rig.  242         17  veram]  nostram  Rig.  242        20  seducit] 
deducit  Monac.  940 


C]  21.    Andr.Wisling.i    Contra  35. 

25  Nulli  potestati  est  resistendum.     Papa  habet  potestatem.     Ergo  papae 

«öm.  13,1  non  est  resistendum.     Quia  omnis  potestas  a  Deo  est. 

R.  D.  M.  Lutherus:    ^a,    omnis    potestas    a    Deo    est.     Papa    habet 
potestatem.     Ergo  est  a  Deo.     Respondeo:   Non   habet   vocatam   potesta- 
tem.   Diabolus  habet  potestatem,  quia  est  princeps  huius  mundi.    Ergo  ei 
30  obediamus.     ßine  feine   consequens!     Quando  vultis  papam   definire.   tunc 


24  21.  Andr.  Wisling  fehlt  Heimst.  773  Contra  35.  fehlt  Hamb.  74 
bis  est  (2.)]  Ergo  etc.  ebd.  27  D.  M.  Lutherus  fehlt  ebd.  est  fehlt  ebd. 
bis  consequens]  Diabolus  princeps  mundi,  ergo  est  a  Ueo  ebd. 


25126  Krgo 
27130  Papa 


»)   Vgl.  oben  S.  231  Änm.  2;  372. 
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B]  Alius  contra  4. 

Oportet  articulum  fidei  expressis  verbis  exstare.    Articulus  de  trinitate 
non  expressis  verbis  in  scriptura  traditus  est.     Ergo  non  est  articulus  fidei. 
3o&. i.äu'ff.  Probo  minorem,  quia  loannis  primum  facta  est  expressa  revelatio  tri- 

nitaris. 

Respondens:  Multi  sunt  in  scriptura  loci,  qui  clare  testantur  esse 
!PiaTtn"3'?6trinitatem  :  Genes.  1;  baptismo  Christi;  loan.  5:  Pater,  Filius  et  Spiritus 
Möä! n!'s6  sanctus  unum  sunt;  Rom.  1 1  ;  In  ipso  et  per  ipsum  etc. 

Contra  8. 
Christus   non    est   aequalis   Patri.     Ergo   non   est   ei   tribuenda  potentia 
?oi)  14,  aPatris. 

Probo  antecedens  ex  loan.:  Pater  maior  me  est. 


<^']  ita    eum    definire    debetis,    ut  Paulus    eum    definit,    qui   vocat   eum   Anti- 
christum      2Bie   er   ben   ift  adversarius  Christi,    qui    aggravat    conscientias, 
facit  peccata,  ubi  non  sunt,  conturbat  Ecclesiam.     Non  est  Ordinarius  epi-   »& 
scopus,  qui  doceat  verbum  Dei. 

Contra. 

Multi  fuerunt  pii  papae,  ut  Adrianus  \  qui  propter  professionem  evan- 
gelii  est  necatus.     Ergo  non  debebatis  ita  damnare 

Lutherus:    Si   fuit  pius,   reputemus   eum   in  numerum   eorum,   qui   in  20 
errore  salvati  sunt,     Nos  de  regno  papae  loquimur,  non  de  persona  papae, 
ba   er   fprid^t:    Mihi   est  obtemperandum   in    omnibus,   quae   praecipio,  de 
gubernante  et  regnante  vel  docente  papa  loquimur.     3)o  ift  er  ber  5Leuf|el. 

Contra  1, 
Oportet  articulum  fidei  certissimis  testimoniis  exstare.     Articulus   tri-    25 
nitatis  non  exstat.     Ergo 

Respondeo:  Multa  testimonia  in  sacris  literis  de  trinitate  exstant,  quae 
i^iotti*.  3. 16  non  opus  est  hie  recitare:  Cap.  3.  Matthei  illustre  testimonium  in  baptismo 
i.5ob.5.7Chri8ti;  I.  loan.  5:  Pater,  Filius  et  Spiritus  Sanctus,  hi  tres  unum  sunt. 

22.    Contra  8.  so 

Christus  non  est  aequalis  Patri.  Ergo  scriptura  ei  non  recte  tribuit, 
quod  sit  Patri  par  potentia  et  sapientia. 

13  eum  (1.)  fehlt  Heimst.  773  13J29  eum  definit  bis  unum  sunt]  quod  sit  Anti- 

christus  Hamh.  7i         29  I.  loan.  5]  I.  loan.  3.  Heimst.  773        30  22.  fehlt  ebd.      Contra  8. 
fe}iU  Hamb.  74:  31  scriptura  ei  fehlt  ebd.      tribuit]  ei  tribuitur  ebd.         32  quod  sit 

Patri  fehlt  ebd. 

»)  Hadrian  VI.  1522—23;  über  das  Gerücht  von  einer  Vergiftung  des  reformeifrigen 
deutschen  Papstes  durch  die  französische  Partei  vgl.  L.  Pastor,  Geschichte  der  Päpste  4,  2, 
1907,  S.  148. 


2)te  ?Promotion§bi§putation  tion  ^ettu?  .g)egemon.     1545.  383 

^]  Respondens:   Loquitur  ibi  de  sua  [B 

legatione  seu  missione,  secundum 
deitatem  autem  est  aequalis  Patri, 
sed  secundum  humilitatem  et  huma- 

5  nitatem,  id  est,  quod  accepit  huma- 

nam    naturam,    est    inaequalis    Deo 
Patri. 
21.  Argumentum^  contra  24.  D.  Crucigerus. 

D.  Caspar  Crucigerus:    Yos    dis-  Vos  discernitispersonasin  relatione 

10  cernitis  personas  in  relatione  et  non  et    non    in    essentia.     Contra    illud: 

in  essentia.   Illae  propositiones  verae  [fol.  105  b]  Christus  lumen  de  lumine 

sunt:  Filius  est  de  substantia  Patris,  et    substantia     de     substantia.     lila 

item  lumen  de  lumine.     Ideo  Pater  est  vera  propositio.   Ergo  est  distinc- 

et  Filius  non  tantum  relatione  distin-  tio  essentiae  sicut  relationis, 

15  guuntur,  sed  ita,  ut  Filius  est  genita  Respondens:  Una  est  essentia,  una 

substantia  et  Pater  generans.  deitas. 

8j9  21.  Argumentum    bis    Crucigerus]  Crucigerus   contra  24.   Morias.  945,    Big.  242 


C]         Antecedens  ex  loann.  14:  Pater  mens  maior  me  est.  3od.  u,  s 

R.     Christus  loquitur  ibi  de  sua  legatione  et  vocatione,   non    de   sua 
deitate.     Exinanivit  semet  ipsum  etc.    Hie   secundum   naturam  humanam*^ii-2,7 
10  minor  est  Deo  Patre. 

23.    Contra  24. 
Lex  naturae  est  notitia  Dei.     Gentes  habuerunt  legem  naturae.     Ergo 
habuerunt  notitiam  Dei. 

Respondeo:    Gentes   habuerunt   per  creaturas   notitiam  Dei.    sed   non 
5  perfectam  per  filium  Dei. 

Doctoris  Crucigeri  argumentum. 
Vos  discernitis  personas  relatione  et  non  essentia.     Contra  hoc  argu- 
mentor:   Filius  est  de  essentia  Patris,   ut  dicitur  lumen  de  lumine.     Ergo 
Pater  et  Filius  non  tantum  relatione  distinguuntur. 


17  Antecedens  ex  loann.  14.]  .Antecede[ntem  probo  ex  e]vangelio  loannis  Hebnst. 
773;  das  in  eckigen  Klammern  Stehende  ist  ergänzt  18  legatione  et  fehlt  Humb.  74 

18120  non  bis  Patre  fehlt  ebd.  21  2'6.fehlt   Heimst.  773       Contra  24.  fehlt  Hamb.  74 

22  habuerunt]  habent  ebd.        22123  Ergo  bis  Dei]  Ergo  etc.  ebd.        261384,  34  Doctoris 
Crucigeri  bis  beatus  eris  fehlt  ebd.  29  relatione]  ratione  Heimst.  773 

')  21.— 23.  Argumentum  steht  Monac.  940  fol.  87^—89^,  Monac.  'j4ö  fol.  281  "-282^, 
Rig.  242  fol.  298^— 300  K 
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3^ie  ^romotionSbiSputatton  Don  ?Pettuö  .g'faf'non.    1545. 


A]  Respondet  Hegemon:  Non  duas 
res  in  essentia  ponimus,  sed  duas 
personas,  una  est  essentia,  scilicet 
Pater  eandera  habet  essentiam  et 
Filius  eandein,  et  est  una,  sed  per- 
sonae  et  relationes  sunt  distinctae. 


Lutherus:  Persona  constituitur  ex 
relatione  et  essentia  Patris,  sie  opor- 
tet nos  loqui,  quamvis  non  proprio 
sie  loqui  possumus,  tarnen  ad  res 
explicandas  ita  dicendum  est:  Na- 
tura et  relatio  faciunt  personam, 
relatio  est  res,  essentia  est  res,  et 
sunt  duae  res  constituentes  unam 
personam.  £)a§  tft  impropriissime 
gerebt,  ober  rt)te  foll  man  im  tt)un, 
natura  humana  non  potest  aliter,  ei 
f)eift  crede. 


D.    Crucigerus:     Sed    in    persona  [B 
tarnen   duas   res  ponitis.     I.  loan.  5. '-ao^.  5,7 
dicitur:  Pater,  Filius  et  Spiritus  unum 
sunt,   sed  non  duae  res  ponuntur  in 
una  persona,   essentia,   scimus,  quod    5 
una  sit. 

Respondet  Dominus  Doctor 
Martinus  Lutherus: 
Doctores  sie  dicunt,  quod  persona 
constituitur   ex   essentia  et  ex  rela-   lo 
tione.    f)Q§  maus  reben  !onne.    Est 
sermo    improprius.      Sed    ad    expli- 
candum    est    ita    dicendum,    scilicet 
quod  persona  est  distincta  a  persona, 
sed  non  ab  essentia.    Natura  et  re-   15 
latio  faciunt  personam.     Relatio  est 
res,    essentia   est   res,    constituentes 
unam  personam.     2)a§  tft  impropri- 
issime gerebt.    %htx  Inie  foII  man  ^m 
t^^uenn?    Nos  in  his  rebus  non  possu-  ao 
mus    perfecte    loqui,    et    tamen    ita 
loquendum  est.     2)ai  l^eift  credere. 


1  Respondet  fehlt  Monac.  940  4  eandem  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  13  di- 

cendum est]  loquendum  est  et  dicendum  Monac.  940        14  faciunt  personam  fehlt  ebd. 
20  crede]  credere  ebd. 


C]  Respondens:   Non   duas  res  in   essentia  ponimus,   sed    duas   personas. 

Una  est  deitas,   una  est  essentia,   sed  postea  personae  sunt  distinctae  .  .  . 
ponitis  duas  res  in  per  .  .  .  ate  hoc  vos  ponitis,  primo  relationem,  postea   25 
essentiam. 

Respondit  Lutherus:  Ex  ratione  declarare  non  possumus,  sed  sacrae 
literae  dicunt,  Lloan.  5:  Pater,  Filius,  Spiritus  sanctus,  hi  tres  unum  »-Soi)- 5.7 
sunt.  Persona  constituitur  ex  relatione  et  ex  essentia  tamquam  ex  duabus 
rebus.  Ita  loquendum  est  docendi  causa,  quamvis  sit  sermo  improprie  ao 
dictus,  tamen  sie  loquuntur  ad  explicandum  utrumque.  Persona  est 
distincta  a  persona  non  in  essentia,  qua  constituitur,  sed  in  relatione. 
Pater  se  ipsura  loquitur  et  profert  imaginem  Filii  sui.  Essentia  eadem 
Omnibus  et  singulis.     S)Q5  ^etft  nun:  Crede  et  beatus  eris. 


2)ie  ^romotton8bi§putation  Don  !Pctru3  Hegemon.    1545.  385 

A]        22.  Argumentum  contra  31.  Idem  contra  31.  [i 

Natura    separabilis     et    superstes  Natura     separabilis     et    superstes 

corpori    non    est    ex    traduce      Sed  corpori  non  est  ex  traduce.    Anima 

anima    est    separabilis    et    superstes  est   separabilis   et  superstes  corpori. 

5    corpori.      Ergo    anima    non    est    ex  Ergo  anima  non  est  ex  traduce. 
traduce.  Respondens:     Separatio     est    per 

Respondet  Hegemon:  Nego  maio-  accidens,  Inde  non  sequitur,  animam 

rem.     Separatio   enim   fit   per   acci-  non  esse  ex  traduce,  sed  hoc  sequitur, 

dens.     Si   Adam   mansisset   in   inte-  mortale  generare  mortale. 

10  gritate,  nulla  facta  esset.     Inde  non 
sequitur,   animam   non   esse   ex  tra- 
duce, sed  hoc  sequitur,  mortale  ge-  Respondet  Doctor  Martinus 
nerare  immortale.  Lutherus: 

Lutherus  respondet :  Argumentum  Argumentum  deficit  in  hoc:  Anima 

15   deficit  in  hoc:    Sanguis  est  separa-  est  separabilis  a  corpore.  Ergo  non  est 

bilis  a   corpore.     Ergo    non    est   ex  extraduce.  Separatio  nihil facitad  rem. 

traduce.     Non    sequitur.     Separabi-  Nam  est  ex  eodem  semine  et  tamen 

Utas  non  facit  ad  rem.     Culmus  est  non    separabilis.     [fol.  106 a]    S)en    fie 


1  22.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Riy.  242        3  corpori  fehH  Rig.  242        7  Re- 
spondet fehlt  Monac.  940  13  immortale]  mortale  ebd.  14  respondet  fehlt  ebd. 


C]  24.    Contra  [31].  Creutziger. 

•jü  Natura   separabilis   et   superstes  a  corpore   non   est  ex  traduce.     Sed 

anima  est  separabilis  a  corpore.  Ergo  anima  non  est  ex  traduce,  quia 
mortale  non  gignit  immortale. 

Respondeo:  .  .  .  illa   separatio   non   fit   per  accidens.     Sed   inde  non 
sequitur,  quod  non  sit  ex  traduce  anima. 

35  Adam  si  mansisset  in  integritate    tum  immortalis  genuisset  mortalem. 

Est  separabilis.  Ergo  non  est  ex  traduce.  Manus  est  separabilis  a  cor- 
pore, item  nervi,  sanguis  etc.  Ergo  non  sunt  in  corpore.  Nihil  sequitur. 
Culmus  ex  propagine  grani  nascitur  et  ex  culmo  spica,  ex  spica  rursus 
granum.    Culmus  et  spica  sunt  ex  eodem  grano.     Sic  et  anima  est  ex  cor- 

30  pore   et   tamen    est   separabilis.     Ita  Deus  potest  ex  re   moritura  creare 


19  24.  fehlt  Heimst.  773  Contra  [31.]]  Contra  25.  ebd.;  fehlt  Hamb.  74  Creutziger] 
D.  Crucigerus  Heimst.  773  20  Sed  fehlt  Hamb.  74  21  est  separabilis]  separata  ebd. 
21 22  Ergo    bis    immortale]    Ergo   etc.   ebd.  23  27  ..  .  illa    bis   sequitur  fehlt  ebd. 

28  Culmus]  Ut  Culmus  ebd.       ex  propagine  grani  nascitur  et]    est  ex   ipso  grano  ebd. 
ex  culmo]  ex    culmo  nascitur  ebd.       rursus  fehlt  ebd.  29130  Culmus  bis  separa- 

bilis fehU  ebd.  30  Ita  fehlt  Heimst.  773 

Cut^etS  aOßexIe.     XXXIX,  2  25 
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Tie  ?Proinotion§bi§putatton  tion  ^ctru§  .^egemon.    1545. 


A]  ex  propagine  grani,  granum  est  ipsum 
semen,  ex  culmo  spica  naacitur,  in 
spica  est  granum.  Si  illa  non  separa- 
bilia  essent,  cito  morerentur.  Sic 
anima  ex  eodem  semine  est,  ex  quo 
corpus,  et  tamen  est  separabilis  a 
corpore,  sed  postea  iterum  uniuntur. 
Deus  est  creator,  qui  ex  mortali  et 
peritura  re  potest  condere  immor- 
talem  animam,  ipse  ex  nihilo  potest 
aliquid  formare;  bie  ^unft  !ann  er. 
Ergo  ista  argumenta  sunt  pro  traduce. 
Item  Deus  potest  facere  animam  ex 
corrupto  semine. 

D.  Crucigerus  instat:  Quod  dicitur 
de  culmo,  illae  res  sunt  corruptibiles, 
sed  anima  non  est  talis  res.  Et  quod 
de  anima  dicitur,  etiam  de  corpore 
1.  woje  j,  7  dici  potest.  Textus  clare  dielt:  In- 
spiravit  in  faciem  eius  spiraculum 
vitae.  Ergo  anima  non  est  ex  tra- 
duce. 

Respondet  Hegemon:  Non  sequitur,  non  esse  ex  traduce,  quia  postea 
1.  »Joje  1,28  dicitur:    Crescite   et  multiplicamini,    dicit  de  toto  homine,   scilicet   corpore 
et  anima,  ita  ut  propagetur  ex  traduce. 

Lutherus  respondet:  Tsta  sunt  dicta  tamquam  probabilia,  non  tamquam 
dogmata,  quia  nondum  affirmamus  sententiam,  volumus  tantum  dicere, 
quod  huc  inclinemus. 

4  morerentur]  moreremur  Monac.  945  8  est]  et  est  ebd.  ex  mortali]  es  mor- 
tali corpore  ebd.  15  D  Crucigerus]  Crucigerus  ebd.  18  etiam  fehlt  Monac.  940 
23125  Hespondet  Hegemon  bis  ex  traduce  fehlt  ebd.  26  respondet  fehlt  ebd.  27  sen- 
tentiam] sed  nostram  sententiam  ebd.       dicere]  indicare  Monac.  945,  Mig.  242 


muffen  Iniber  ju  l^auffe.    Deus  potest  [b 
ex  nihilo  facere  mortales  et  immor- 
tales,  ut  ex  semine  facit.    Potest  ex 
corruptibili  semine  facere  immortale 
et  incorruptibile.  » 

Instat. 

Inspiravit  in  faciem  eius  spiraculum 
vitae.    Dicit  clare:  Inspiravit.    Ergo  i.  sotofe  a, 7 
anima  non  est  ex  traduce.  10 

Respondens:    Non    sequitur,    non 
esse   ex   traduce,    quia  postea  dicit: 
Crescite  et  multiplicamini,    Dicit  de  i- s»fofe  1,  äs 
toto  homine,  scilicet  corpore  et  anima, 
ita  ut  propagentur  ex  traduce.  15 

Doctor  Martinus:    Sint  haec  dicta 
tamquam  probabilia  de  ex  traduce. 


0]  animam  immortalem.  Ergo  ista  argumenta  contra  traducem  nihil  concludunt, 
sed  omnia  sunt  pro   traduce.     @ott  tan   bie  ^unft.     Facit  nos  immortales  30 
ex  corrupto  semine,    ex  morte,    ex  vitioso   semine  potest  facere  immorta- 
litatem  animae,  ut  de  culmo  et  sirailibus  rebus,  quae  omnes  sunt  corrup- 
tibiles, sed  anima  non  est  corrni^tibdis,  incorruptibile  potest  esse  .  .  .  ut: 


29  animam  korr.  aus  rem ;  fehlt  Heimst.  773 
sententiam    ebd.  30  omnia    fehlt   Hamb.  74 

fehlt  ebd. 


concludunt]  concludunt    adversus 
301387,  20  ®ott    bis    tradidimus 


2)te  5Ptomotion8bt8putQtion  bon  5Pettu§  Hegemon.    1545. 


387 


A] 

23.  Argumentum. 
D.  Pomeranus;    Si   quaelibet  per- 
sona est  essentia  et  substantia,  ergo 

5  sie  sunt  tres  essentiae  sicut  tres  per- 
sonae,  quia  Pater  est  substantia, 
Filius  est  substantia,  Spiritus  sanctus 
est  substantia,  quod  est  contra  com- 
munem    modum   fidei   catholicae    et 

10  contra  symbolum  Athanasii,    ubi  fa- 

temur   trinum   in   personis   et  unum 

in    essentia.     Ergo    et    ego    expeto 

explicationem  tertiae  propositionis. 

Respondet  Hegemon:  Nos  dicimus 

15  unam  et  eandem  esse  essentiam  et 
tres  personas,  personae  distinguuntur 
in  una  et  eadem  essentia,   quae  est 


Doctor  Pomeranus:  [B 

Explicetis  verba  3.  propositionis. 
Si  quaelibet  persona  est  substantia, 
erunt  tres  substantiae,  quia  Pater 
est  substantia,  Filius  et  Spiritus  sanc- 
tus. Et  sicut  sunt  tres  personae,  ita 
et  tres  substantiae.  Id  quod  est 
contra  communem  modum  docendi 
symboli  Athanasii.  Vera  quidem  est 
vestra  propositio,  sed  explicate  eam. 


Respondens:  Nos  dicimus,  unam 
et  eandem  esse  essentiam  et  tres 
personas.  Personae  distinguuntur  in 
una  et  eadem  essentia.   Spiritus  sanc- 


2    23.  Argumentum   fehlt   Monac.  946,  Big.  242            4    sunt]    ernnt   Monac.  940 

7\8  Spiritus  his  substantia  fehlt  Big.  242  12  et  ego  expeto]  peto  Monac.  945,  Big. 

242           14  Respondet  fehlt  Monac.  940  17  et  fehlt  ebd.       quae]  quod  Monac.  945, 
Big.  242 


C']  Crescite    et   raultiplicamini,    intelligatur   de   corpore   et   anima.     lata   sunt 
tamquam  probabiiia  dicta  de  traduce.     Non  affirmative,  sed  tantum  docendi 
20  gratia  haec  tradidimus. 

25.    Pomeranus. 
Contra  3.  positionem. 
Si   quaelibet  persona   est  essentia   et   substantia,   ergo   tres  personae 
sunt   tres    substantiae    et    essentiae,    quod    est    contra  communem    morem 
25  loquendi^  in  ecclesia  Dei  et  etiam  contra  Augustinum,  qui  dicit  unam  esse 


substantiam 
scholam. 


et    tres    distinctas    personas.^     Cupio    hoc    explicari    propter 


21  25.  Pomeranus]  Doctoris  Pomerani  argumentum  Heimst.  773  22  Contra  3. 

positionem  fehlt  Hamb.  74        23  tres  personae]  iam  personarum  ebd.  24  sunt  tres] 

tres  sunt  ebd.        et  essentiae  fehlt  ebd.        morem]  formam  ebd.  26  Dei  fehlt  ebd. 
26127  Cupio  bis  scholam  fehlt  ebd. 

>)  lollquendi    bis    zum   Ende    der   Disputation   steht   in    Hamb.  74   fol.204^—205*>. 
«)  Augustinus,  De  trinitate  l.  VII,  c.  IV,  7  u.  8  (Op.  VIII  Migne  Patrol.  lat.  42.  939  ff.). 

2b* 
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Die  ^tomotionSbiiputatton  öon  ^ttxui  |)egemon.    1545. 


A]  Pater  et  Filius,  sed  aliae  et  distinctae      tas  est  eadem  essentia,  quae  est  Pater  [B 
sunt  personae.  et  Filius,  sed  aliae  et  distinctae  sunt 

personae. 


24.  Argumentum  contra  2t. ^ 
Totus  mundus  est  contrarius  huic 
propositioni,  quia  Turcae,  gentes  et 
alii  omnes  fatentur  et  credunt,  Deum 
omnino  condidisse  coelum  et  terram, 
sed  incarnationis  articulum  lesu 
Christi  non  credunt.  Ergo  articulus 
incarnationis  est  difficilior  creditu 
quam  articulus  creationis. 

Respondet  Hegemon:  Ideo  dicimus, 
faciliorem  esse  articulum  incarnati- 
onis, quia  Christus  est  natus  de  Maria 
virgine,  sed  mundus  creatus  est  ex 
nihilo,  et  ideo  difficilior  est  articulus 
creationis,  quod  ex  nihilo  sunt  omnia 
condita.  quam  incarnationis  articulus, 
ubi  anteponitur  aliquid,  scilicet  quod 
Christus  sit  incarnatus  per  Spiritum 
sanctum  ex  Maria  virgine. 


Contra  21. 

Contra  hanc  argumentatur  totus  s 
mundus,  [fol.  106'']  quia  etiam  Turcae 
fatentur,  se  colere  Deum,  qui  con- 
didit  coelum  et  terram,  item  ludei  et 
omnes  homines.  Sed  articulum  incar- 
nationis Ihesu  Christi  non  credunt.  lo 
Ergo  articulus  incarnationis  est  diffic- 
lior,  quam  articulus  creationis. 

Respondens:  Ideo  dicimus,  facili- 
orem esse  articulum  incarnationis, 
quia  Christus  est  natus  de  Maria  is 
virgine,  sed  mundus  creatus  est  ex 
nihilo,  et  ideo  difficilior  est  articulus 
creationis,  quod  ex  nihilo  sint  omnia 
creata.  quam  incarnationis  articulus, 
ubi  ante  ponitur  aliquid,  scilicet  quod  ao 
Christus  sit  incarnatus  per  Spiritum 
sanctum  ex  Maria  virgine. 


1  et  (1.)  fehlt  Monac.  945,  Big.  242      et  (2.)  fehlt  Monac.  940,  Big.  242  4  24.  Ar- 

gfumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  6  propositioni]  positioni  Monac.  940  8  om- 
nino] omnia  ebd.  13  Respondet  fehlt  ebd.  Ideo]  Iia  ebd.  18  quod]  quia  Monac. 
946,  Big.  242  19  condita]  creata  Monac.  940 


C]  R.  Luther.:   JS^os   dicimus,   unam   et   eandem   esse   essentiam,   ex  qua 

postea  fit  definitio  personarum,  et  tamen  in  ista  ipsa  substantia  esse  tres 
distinctas  personas,  ita  ut  essentia  maneat. 

26.    Idem.    Contra  21. 
Turce  et  ludei  dicunt,  se  credere  in  istum  Deum  qui  creavit  coelum 
et   terram.     Sed   articulum   de   incarnatione   non   credunt,    quod   Deus   sit 

23  Luther,  fehlt  Hamb.  74  23124  esaentiam  hin  tres]  substantiam  et  essentiam 

et  tamen  in  essentia  Heimst.  773  25  ita  bis  maneat  fehlt  Hamb.  74         26  26.  Idem 

fehlt  Heimst.  773     Contra  21.  fehlt  Hamb.  74         27i28  die   Worte  Deum  qui  creavit  und 
articulum  de  in  Heimst.  773  durch  Mäusefraß  zerstört  28J389,  23  quod  bis  homo  fehlt 

Hamb.  74 


•)  24.  und  25.  Argumenfum   steht  Monac. 
—286^.  Big.  242  fol.  300^-304^ 


fol.  Ä9  b  _  53  b^    Monac.  945  fol.  282  ^ 


S)ie  5pMmotton§bt§putation  öon  ?Pettu§  .^egemon.     1545. 


A] 


Lutherus  respondet:  De  difficultate 
hie  dicitur  in  positione.  Papa,  Turcae, 

5  ludaei  non  dicunt  de  difficultate,  sed 
de  voluntaria  fide,  quia  credunt,  quic- 
quid  volunt,  non  quod  sit  facile  vel 
difficile.  Ergo  illis  est  disputatio  de 
fide  voluntatis.    Sed  nos  de  re  loqui- 

10  mur,  de  christiano,  qui  velit  iudicare 
de  illis.  illi  est  summa  difficultas, 
quod  8ol  procedit  ex  nihilo.  Incar- 
natio  tamen  habet  ante  se  ipsam 
naturam  vel  carnem  creatam.     Sed 

15  in  creatione  copulatur  res  prorsus 
cum  nulla  praeiacente  materia,  et 
tamen  fiunt  ex  nihilo  omnia. 


Respondet  Doctor  Martinus         [B 
Lutherus: 

Propositio  dicit  de  difficultate. 
Papa  et  ludei  non  de  creatione,  sed 
de  voluntate  Dei  dubitant.  Ipsi  cre- 
dunt, quod  volunt,  non  quod  sit  dif- 
ficile hoc  credere.  Sed  ipsi  ita  volunt, 
quia  sie  placet.  Loquimur  de  credere. 
Et  est  difficillimum  credere,  ex  nihilo 
omnia  esse  creata.  Incarnatio  ^att 
benno(^  juöor  rem,  scilicet  carnem 
Mariae  virginis,  creatio  ^ott  gar 
ntc^ttg. 

Grammaticum    de   vocabulo  iusti- 
tiae.      Scitis,    pater,    quanta    gratia 
re velatum  sit  vocabulum :  lustitia  Dei,  giönt.  3. 21  ff. 
id  est,  qua  nos  Dens  aceeptat,  Paulus 
ad  Romanos  3  declarat. 


25.  Argumentum. 
Pomeranus  de  traduce. 
Quare  non  damnatis  alteram  par- 
tem,  cum  vestra  sententia  sit  firmior? 


Aliud  eiusdem  Pomerani. 
De  traduce  dicam. 
Non   oportet  relinquere   in  dubio 
mentes,  utnim  animae  sint  ex  traduce 


3  respondet  feJilt  Monac.  940  4  positione]  propositione  Big.  242  7  quod] 

quid  Monac.  940  10  qui]  quid  Monac.  945,  Bicj  242  11  Illi]  lUa  Riq.  242 ;  Illis 

Monac.  945  13    se  fehlt    Monac.  945,    Big.  242  14    creatam    fehlt    Big.  242 

19  20  25.  Argumentum  bis  traduce  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  22  firmior]  infirmior 

Monac.  940 


C]  factus  homo.  Ergo  facilius  est  credere  articulum  de  creatione,  quam  de 
incarnatione. 

25  R.     Lutherus:   Propositio    est  non   de    difficultate,   sed   de   voluntate. 

Papa,  Turce,  ludei  de  voluntate  dubitant,  quod  virgo  sit  mater.  Bene 
possent  credere,  sed  nolunt.  ludaei  credunt,  quod  volunt.  Est  apud  eos 
fides  voluntatis,  non  difficultatis.  De  voluntate  loquimur,  num  ludei  velint 
credere.     Sed  maximus  est  articulus   de  creatione,  videlicet  ex  nihilo  ali- 


23  facilius  bis  articulum]    facilior   articulus  Hamb.  74  26  Lutherus  fehlt  ebd' 

26127  Papa  bis  volunt]  Papa  et  ludaei  non  dicunt  de  voluntate,  std  dilficujtate.  Kon 
credunt  ludaei  in  Christum,  qui  articulus  facilior  est  tbd.  27,28  F^t  apud  ecs  fides] 
Ergo  fides  est  ebd. 
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3)ie  ?proinottonibi3putation  bon  ?Petru§  |)egemon.    1545. 


A]  Non  oportet  relinquere  in  dubio 
mentes,  utrum  animae  sint  ex  traduce 
an  vero  non?  Qiiando  audio,  quod 
corpore  formato  animae  creentur  de 
novo,  de  nihilo  et  absque  peceato, 
tunc  Dens  est  causa  mali,  quod  tales 
bonas  animas,  quae  nihil  peccarunt, 
Unit  corpori  mortali  et  peccatrici  in 
hac  vita,  et  postea  puniat  etiam 
aeterno  igne.  Quare?  Quid  pecca- 
verunt?  Nihil,  quia  anima  fuit  puris- 
sima,  creata  a  Deo  sine  omni  macula, 
et  tarnen  cum  corpore  condemnatur. 
Quare  ista  relinquitis  in  dubio  et  non 
certo  affirmatis,  eam  esse  ex  traduce? 
Respondet  Hegemon:  Disputandi 
gratia  facimus,  ne  fiat  articulus  fidei, 
ut  papa  vult. 


an  vero  non.     Quando   audio,  quod  [B 
[fol.  107  a]    corpore    formato    animae 
creentur  de  novo,  de  nihilo  et  abs- 
que peceato,  tunc  Dens  est  causa  mali, 
quod  tales  bonas  animas,  quae  nihil    » 
peccarunt,  uniat   corpori  mortali   et 
peccatrici  in  hac  vita  et  postea  puniat 
etiam  aeterno  igni.  Quare?  quid  pec- 
cavit?   Nihil,  quia  fuit  purissima,  cre- 
ata a  Deo  sine  omni  macula,  et  tamen  lo 
cum    corpore    condemnatur.     Quare 
ista  relinquitis  in  dubio  et  non  certo 
affirmatis,  eam  esse  ex  traduce? 


Respondens:  Disputandi  gratia  faci- 
mus, ne  fiat  articulus  fidei,  ut  papa 
vult. 


Lutherus:  Augustinus  est  copiosus 
in  hac  materia  et  concludit,  quod 
haec   res    non   sit   necessaria  sciri.' 


Dominus  Doctor  Martinus 

Lutherus : 

Augustinus   nihil    concludit.     Non 

enim   est  res  adeo  necessaria  fidei, 

neque  aliquid  certi  volumus  affirmare. 


1  in  dubio]  dubias  Monnc.  945,  Big.  2i2            3  vero  fehlt  ebd.  8  unit]  uniat 

Monac.  940        10  i^ne]  igni  Monac.  945,  Big.  242       Qnare  fehlt  ebd.  Quid]  Quid  hie 

ebd.         11112  purissima]  purissime  ebd.         14  ista]  istas  Monac.  940  16  Respondet 
fehlt  ebd. 


C]  quid   producere.     Sed  in  incamatione  copulatur  res  cum  re,  id  non  fit  in 
creatione. 

27.    Dicam  nunc  de  traduce. 
Quare  non  damnatis  sententiam  eorum,  qui  dicunt  et  affirmant,  animam 
non  esse  ex  traduce,   sed  de  novo  creari,   cum  fit  manifeste  contra  scrip- 
turam?    Nam    si   affirmaretur,    animam   ab   extrinseco    infundi   in    corpora 


26  27.  fehlt  Heimst.  773      Dicam  nunc  de  traduce]  Idem  Hamb.  74  28  sed  bis 

creari  fehlt  ebd.       fit   manifeste]    manifeste   sit   ebd.  29  Nam  si  affirmaretur  und 

extrinseco  infundi  in  Uthnst.  773  durch  Mäusefraß  zerstört      ab  fehlt  Hamb.  74 


»)  Vgl.  oben  S.  341  Änm.  1. 


2)ie  5PTOinotion§bi§putatton  üon  5|.iettu§  Hegemon.    1545. 
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A]  Ergo  nee  nos  volumus  certo  asseve- 
rare  nee  diseedere  ab  Augustino, 
interim  tarnen  damnare  istos  audaces 
et  indoetos  dogmatistas,  qui  dam- 
5  narunt  Augustinura,  et  volumus  potius 
in  suam  sententiam  inclinare.  De- 
inde  ne  et  nos  simus  auctores  novi 
dogmatis,  nihil  pro  certo  statuemua. 
Apud    me    autem    privatim   omnino 

10  eoneludo,  animam  nasci  ex  traduce, 
quia  alias  difficile  est  ponere  pecca- 
tum  ex  traduce  et  animam  non  ponere 
ex  traduce.  S)arumb  Inill  iä)  ba§ 
Bet)  mir  Bel^altten,  non  autem  publice 

15  affirmabo.  Augustinus  omnia  dicta 
scripturae  confutat  allegata  per  Vin- 
centium.^  Concedimus,  inquit,  dari 
animam  vel  flatum,  sed  ex  traduce. 
6§  ift  anä)  dare  spiritum  vel  flatum, 

ao  quando  ex  traduce  datur,  et  contra 
solvit  argumenta  frigidius,  quae  pro 
traduce  afFeruntur  et  fortius.  quae 
contra  illam  fuerant.  Inclinat  tamen 
tandem    huc,    quod    propagetur    ex 

25  traduce.  Ideo  Augustinus  vult  ne- 
scire. 


Sed  damnamus  istas  dogmatistas,  qui  [B 
Augustinum  damnarunt,  ut  suam  sen- 
tentiam statuerent,  scilicet  animam 
non  esse  ex  traduce.  Ego  illam  sen- 
tentiam privatim  apud  me  volo  re- 
tinere,  quod  natura  sit  corrupta,  et 
animam  et  corpus  ex  traduce  gigni 
et  peccatum  ipsum  ex  traduce.  ^äf 
tt)tl§  aber  nic^t  becibirn  nodt)  publiciern. 
Augustinus  dicit^:  Concedimus,  dari 
flatum,  sed  ex  traduce,  ex  patre.  Sed 
e  contra  cum  arguit:  In  quo  omnes^ißin-s.ia 
peccarunt,  ex  uno  sanguine  omnes, 
in  libro  de  origine  animae.  Omnes 
peccarunt  in  Adam,  sed  omnes  habent 
corpus  et  animam,  ergo  etiam  animam 
ab  Adam.  Augustinus  h3il§  nid^t 
tüifjen. 

[fol.  107  b]  Urget. 
Augustinus  certe  videtur  dixisse, 
quod  ibi  sit  facienda  sinecdoehe. 
Nam  Paulus  dicit:  Ne  regnat  pec- MSm.  «.la 
catum  in  vestro  corpore  mortali.  Hie 
tribuit  peccatum  corpori  tantum  et 
non  animae. 


314  damnare  bis  qui  fehlt  Monac.  940        4,8  {in  Bj  Ego  his  peccatum  unterstrichen 
und  am  Rand  hinweii<endes  Zeichen  7  et  fehlt  Monac.  940        11,13  quia  his  ex  tra- 

duce fehlt  ebd.         12  non  ponere]  componere  ebd.         19120  Qi  ift  bis  ex  traduce  fehlt 
ebd.  20  et  contra]  econtra  ebd.  22  synecdoche  in  B]  sinechologe  Heimst.  688 

23  illam]  illum  Big.  242         24  tandem]  eadem  Monac,  940         25  Ideo]  Idem  Monac. 
945,  Big.  242 


C]  hominum,  tunc  id  absurdum  sequeretur,  quod  Deus  esset  iniustus  et  ini- 
quus  et  author  mali,  quod  animam  bonam,  puram,  iustam,  impollutam  et 
innocentem  absque  peccato  coniungeret  corpori  propter  peccatum  iam  pol- 

30  luto  et  damnato,  mergat  eam  tristitiis,  maeroribus  et  infinitis  malis.    Postea 


27  sequeretur]  sequitur  Heimst.  773      esset]  sit  ebd.  28  et  author  mali   fehlt 

Hamb.  74        quod]    cum   ebd.         bonam   fehlt  ebd.  29  absque    peccato  fehlt  ebd. 

30,392,  27  mergat  bis  peccatum  fehlt  ebd. 

1)  Vgl  S.  351  Änm.  1. 


I 


392 


Tis  ^tomottonSbti'putotion  oon  ^^cttul  -Hegemon.     1545. 


A] 


Pomeranus  D:  Quid  amplius  opus 
est  relinquere  in  dubio,  cum  habe- 
amu8  manifesta  testimonia  scripturae, 
animam  esse  ex  traduce,  sicut  etiam 
Augustinus  ^  quattuor  opiniones  re- 
censet  et  inquit:  Asserunt  alii  quam- 
cunque  partem  velint,  modo  non  illam 

9töm.  5, 12  ff.  6tc.  Romanos  5  dicitur:  Propagatum 
est  malum  in  omnes  homines.  Ergo 
omnes  homines  sunt  infecti  ex  uno 
illo  Adam,  qui  constat  homo  ex  anima 

ftor.  15, 44  ff.  et  corpore.  Item  Romanos  15:  Cor- 
pus animale  est  corpus  ex  Adam  et 
corpus  spirituale  est  ex  Christo.  Non 
dicit:  Sine  anima  omnes  homines 
sunt  ex  Adam  et  per  praevaricati- 
onem  inciderunt  in  peccatum,  hoc 
est,   in  damnationem.     Erero    omnes 


Respondet  Doctor  Martinus         [B 
Lutherus: 
Hoc  est,  quod  dicit  Augustinus  et 
proponit  quattuor  opiniones,  quomodo 
venit.^     Ergo  ex  creatione.    Augus-     s 
tini  decisio  frigida  est. 

Idem  Pomeranus. 
Scriptura    manifeste    dicit,     quod 
anima  sit  ex  traduce,  sicut  Rom.  5: 
Quemadmodum  per  unum  hominem  j«",.  5, 12  jt. 
jieccatum    intravit  in   mundum   etc., 
id  est,  in  omnes  homines,  non  dicit 
in  corpus,  sed  in  homines.    Homines 
autem    sunt   ex   uno    Adam.     Item: 
Corpus  animale  est  corpus  ex  Adam,  j^*,,^  ,5  4^ 
corpus  spirituale  est  ex  Christo.  Ergo 
scriptura    aperte   dicit,    quod    anima 
sit  ex  traduce.    Si  ergo  corpora  sunt 
ex    Adam    et    corpus    non    est   sine 
anima,  ergo  etiam  omnes  animae  nos-    20 
trae  sunt  ex  anima  Adae.  Nam  homo 
ex  carne  tantum  non  est  homo,  sed 
etiam    ex  anima.     Et  psal.  50  dicit: 
In  peccatis  conceptus  sum  et  in  in-4äi.  51, 7 
iquitatibus   concepit  me  mater  mea.    25 


8  D.  fehlt  Monac.  940         18  qui]  quia  Monac.  945,  Big.  242 
damnationem]  et  condemnationem  ebd. 


24j25  hoc  est,  in 


C]  etiam  aeterno  igne  puniat,  cum  tamen  nihil  peccaverit.     Dens  coniecit  eam 
in  peccatum,  quod  absurdum,  ut  vitaretur,  iuste  damnaretur  sententia  eorum, 
qui  dicunt  animam  non  esse  ex  traduce.     Dicit  enim  scriptura:  Non  Deus  *^'* *' 
volens  impietatem  Tu  es. 

R.     D.  Lutherus:    Ego  credam  apud  me  et  in  conscientia  mea,  quod    *° 
et  corpus  et  anima  veniant  ex  traduce.     Sed  non  volo  auctor  esse  novo- 
rum  articulorum  nee  publice  id  affirmare,  ut  postea  sit  articulus  fidei. 


27  ut  bis  eorum]  ut  damnetur  vel 
773  30  D.  Lutherus  fehlt  Hamh.  44 


itetur  sententia  eorum  damnatur  iuste  Heimst. 


')  Augustinus,  De  Itbero  arbitrio  I.  III,  c.  21  (Op.  I,   Migne  Pairol.  lat.  32,  p. 
vgl.  auch  Op.  II,  ebd.  33,  p.  687.  723). 


2)ie  ^romotionSbtSputatton  bon  ^etru§  ^Jegemon.    1545.  393 

A]  animae  nostrae  sunt  ex  anima  Adam,      Ibi  loquitur  de  toto  homine,   de  se,  [B 
quia,   si   corpora   sunt   ex  Adam    et      scilicet  de   corpore   et  anima,    quod 
corpus    non    est    sine    anima,    ergo      conceporit   mater.     Ergo   esset  con- 
etiam  omnes  animae  nostrae  sunt  ex      firmandum,  quod  anima  est  ex  tra- 

5  anima  Adam.     Nam  homo  ex  carne      duce. 

tantum  non  est  homo,  sed  etiam  ex 

W. 51, 7  anima.     In  psalmo  50  dicit  David:  In 

peccatis  conceptus  sum,  et  in  iniqui- 

tatibus  concepit  me  mater  mea.    Ibi 

10  loquitur  de  toto  homine,  de  se  cum 
corpore  et  anima.     Ergo  esset  con- 

firmandum,   quod   anima  sit  ex  tra-  Respondet  Doctor  Martinus 

duce.  Lutherus: 

Respondet    Lutherus:     Ego     con-  Augustinus  respondet  ita:   Omnes 

15  cludo  apud  me,  sed  non  sum  auctor  homines  peccarunt,  potest  intelligi 
nostrae  affirmationis,  et  ista  omnia,  synecdochice:  Omnes  homines,  scili- 
quae  attulistis,  possunt  concludi  per  cet  quoad  carnem.  Frigidum  videtur 
synecdochen.     Omnes  homines,  sei-      et  nihil.     Non  possumus  synecdoen 


8  conceptus  sum]  concepit   me  mater  mea  Big.  242        819  iniquitatibus]  peccatis 
Monac.  940  9  concepit  me  mater  mea]  conceptus  sum  Rig  242  14  Respondet 

fehlt  Monac.  940         16  synecdochice  (in  Bj\  synechologice  Heimst.  688  (vgl.  S.  391,  22) 
17  concludi]  cludi  ebd.  18  synecdochen]  synechtogen  Monac.  945  18,394,  1  sci- 

licet] id  est  Monac.  945,  Rig.  242 


C]  Concedimus^  animam  dari  ut  flatum  et  spiritum,  sed  tarnen  ex  traduce. 

2"   Augustinus  etiam  multos  locos  scripturae  colligit,  ut  illum:  In  quo  omnes 

9töm.  ■■),  ü  ff  '-'  .  11.  j-Li. 

peceaverunt,   et  tarnen  dicit,    eos  locos   posse    cludi   per  synecdochen    et 
plerumque  solvit  frigidius  ea  argumenta,  quae  sunt  pro  traduce    et  fortius, 
quae    sunt    adversus    traducem,    ac    inclinat  tarnen  huc,   ut  anima   sit  ex 
traduce. 
»s  28.    Idem. 

Concludo  simpliciter.     Dico.    animam  ex  traduce  esse,   quia  scriptura 

5Röm. 6,  i2id  manifeste  dicit  Rom.  6:   Non  regnet  peccatum  etc.     Item  ut  aboleatur 

^Röm.  6,  fi  corpus  peccati,   et  cap.  5  multa   clariora   sunt  testimonia:    Quemadmodum 

i.flor.is,44ff.  per  unius  hominis  etc.     Item,  si  per  unius  delictum  etc.     Item  1.  Cor.  15 

30  dicitur  de  corpore  animali    et  ex  uno  Adam  omnes  homines  propagantur. 

Ergo  scriptura  manifeste  dicit,  animam  esse  ex  traduce. 

R.    Augustinus  dicit,  illa  omnia  testimonia  posse  cludi  per  synecdochen. 


')  Coucedimus  bi»  zum  Ende  der  Disputation  fehlt  in  Heimst.  773. 


394 


l!ie  ^?tomottonöbt^putation  öon  ^^cttuä  Hegemon.    1545. 


3pb. 


A]  licet,  quod  ad  carnem,  quamvis  est 
valde  frigida  synecdoche,  quia  homo 
non  est  homo  sine  anima.  Nam 
David  dicit:  Ecce  in  iniquitatibus 
etc.,  ubi  dicit:  ego,  non:  mea  caro. 
Caro     appellatur     totus     homo,     ut 

1, 14  apparet  ex  capite  primo  lohannis. 


gignere.     Ego   conceptus  sum,  ergo  [B 
habeo  corpus  et  animam. 


25.  Argumentum. 
Instat  D.  Pomeranus: 
Si  anima  ex  traduce,  ut  iam  pro- 
bavi,  sequitur  hoc,  quod  ego,  qui 
sum  christianus,  sanctificatus,  ablatus 
ab  Omnibus  peccatis  per  sanguinem 
lesu  Christi  et  Spiritum  sanctum, 
Dei  nostri  sum  filius  et  haeres  vitae 
aeternae,  quod  ego  genero  filium 
meum  absque  peccato,  si  non  secun- 
dum  corpus,  tarnen  secundum  ani- 
mam, quia  corpus  filii  non  tantum 
concipitur  ex  corpore  meo,  eins 
anima  ex  anima  mea.  Sed  mea 
anima  est  purificata  fide.  Ergo  non 
indiget  renovatione. 


[fol.  108  a]  idem  Pomeranus. 

Si  anima  est  ex  traduce,  tunc  se- 
quitur, quod  ego  christianus,  qui  sum 
sanctificatus  et  liberatus  a  peccatis 
sanguine  lesu  Christi,  genero  filium 
meum  absque  peccato,  si  non  secun- 
dum corpus,  tamen  secundum  ani- 
mam, quia  filius  mens  concipitur  non 
tantum  quod  ad  corpus,  sed  quod 
ad  animam.  Ergo  filius  meus  ex  me 
natus  non  habet  peccatum  quoad 
animam,  et  ideo  non  indiget  media- 
tore  Christo. 


2  synecdoche]    synechdoge   Monac.  945  3  Nam]   Ita  Monac.  940  5  etc. 

fehlt  ebd.       non]  et  non  Monac  945,  Big.  242        8  25.  Argumentum  fehlt  ebd.       9  Instat 
fehlt  Monac.  940  10  anima]  anima  est  Big  242  14  Spiritum  sanctum]  Spiritu 

sancto  Monac.  945,  Big.  242  15116  (in  )i)  tamen    secundum  animam  unterstrichen 

15;17  (in  B)  quia  anima  nunc  est  purificata  fide  in  Christum  am  Bunde         20121  eins 
anima]  sed  etiam  ebd. 


C]  Contra.     Non  facile  certe.     Nam  Ps.  50  dicit  David:  Ego,  (qui  habeo 

corpus  et  animam)  conceptus  sum  in  peccatis.  -** 


R.     Idem  et  ego  sentio,  animam  esse  ex  traduce. 


29.    Idem. 
Si  anima  est  ex  traduce,  sequitur,  quod  ego  christianus,  qui  iam  puri- 
ficatus   et   sanctificatus   sum   per   sanguinem   lesu  Christi,   generem   filium 
meum  absque  peccato,  si  non  secundum  corpus,  tamen  secundum  animam,   so 
quia  filius  meus  non  tantum  est  corpus  de  corpore  meo,  sed  etiam  anima 
de  anima  mea. 


3)ie  5Btomotton8bt8putatton  öon  ipetruS  Hegemon.    1545. 
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A]  Respondet  Hegemon :  Manet  vitium 
in  natura  ex  peccato  originis.  Et 
aliud  est  esse  iustum  qualitate,  aliud 
esse  iustum  imputatione.     Pater  est 

5  iustus  sua  imputatione.  Ideo  gene- 
rat  iniustos  filios  qualitate  sua,  quae 
est  plena  peccatis. 


10  Lutherus  respondet:  Vellem,  quod 
concluderet  argumentum,  sed  non 
potest.  Et  hoc  vult:  Adam  est  iustifi- 
catus  post  lapsum,  habet  remissionem 
peccatorum  et  iustitiam,  et  tarnen  ge- 

15  nerat  peccatores;  sanctus  est  pater, 
ergo  non  debebat  propagare  pecca- 
tum.  Sed  peccatum  est  propagatum 
per  Adam,  ergo  manet  peccatum. 
Augustinus  facit  similitudinem ;  Cir- 

20  cumcisus  ludaeus  non  gignit  circum- 
cisum  ludaeum,  sie  iustificatus  chri- 
stianus  non  generat  iustum  filium, 
sed  obnoxium  irae  Dei,  qui  postea 
fide   in    Christum   iustificatur.     Per- 

25  tinet  ad  doctrinam  de  gratia  contra 
Pelagianos.  Augustinus  inclinat  eo, 
quod  veniat  anima  ex  traduce.  quam- 


Respondens:  Manet  vitium  in  na-  [B 
tura  ex  originis  peccato.  Et  aliud 
est  esse  iustum  qualitate,  aliud  esse 
iustum  imputatione.  Pater  est  iustus 
mera^  imputatione.  Ideo  generat 
iniustos  filios  qualitate  sua,  quae  est 
peccato  plena. 

Respondet 
Doctor  Martinus  Lutherus: 
Adam  iustificatus  post  lapsum  et 
Eva  iustificata  generant.  Ergo  sanc- 
tos?  Quia  sanctus  est  pater  et  sancta 
ac  pia  est  mater,  ergo  manet  pecca- 
tum in  propagine.  Sicut  enim  cir- 
cumcisus  ludaeus  non  gignit  circum- 
cisum  ludaeum,  sie  iustificatus  chri- 
stianus  non  generat  iustum  filium, 
sed  obnoxium  irae  Dei,  qui  postea 
fide  in  Christum  iustificatur.  Augu- 
stinus vult  nescire,  unde  sit  pecca- 
tum. Sed  videtur  sentire.  quod 
veniat  ex  traduce,  id  est,  ex  pro- 
pagine. 


1  Respondet  fehlt  Monac.  940  3  aliud  (2.)]  aliud   est  ebd.  4'5  Pater  bis 

imputatione  fehlt  Monac  945,  Big.  242  5  Ideo]  Ideo  homo  ebd.  6  iniustos]  iustos 
Monac.  945  7  quae]  quod  ebd.,  Big.  242  7  plena  (in  Bj]  v^rbes^aert  statt  pleno  in 
Heimst.  688  10  respondet  fehlt  Monac.  940  14  peccatorum  fehlt  ebd.  15  est 

fehlt  ebd.  16  debebat]  debet  ebd.  23  qui]  quia  Monac.  945,  Big.  242 


C]  R.    Adam  et  Eva  post  lapsum  sunt  iustificati.     Ergo  nos,  qui  propa- 

gati  sumus  ab  eis,   sumus   iusti.     Hie  respondet  Augustinus   et   dicit,   car- 

30  nalem  esse  generationem,  carnalem  etiam  circumciaionem,  et  tamen  de 
circumciso  ludaeo  non  nasci  circumcisum  ludaeum.  Sic  etiam  de  bapti- 
zato   non   potest  nasci   baptizatus  nee   de  iam  iustificato  iustificatus,    quia 


*)  In  Heimst.  688  steht   natura  (nlra) ;   Drews   (S.  895)   hilft  mit  FAnschüben :  non 
natura,  sed  imputatione. 
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2'ie  'ipromottonSbiiSputatiDn  Don  ^ettuS  Hegemon.     1545. 


AI  vis  non  vult   esse  primus  nee  solus, 
qui  sie  sentiat. 


Deum 

Ergo 

1.  118: 


27.^  Argumentum  contra  31 

Delius':  Non  est  verisimile, 
creare  hominem  ex  materia. 
anima  non  est  ex  traduce. 

Antecedens    probo    ex    psa 
* .  33. 15  Qui  finxit  sigillatim  corda. 

Respondet  Hegemon:  Loquitur  ibi 
de  gubernatione  actionura,  humana 
corda  et  hominum  actiones  reguntur 
a  Deo. 

Luthems:  Quis  probavit,  quod 
anima  bovis  etiam  producatur  ex 
materia?  Creator  potest  hanc  pote- 
statem  habere,  ut  ex  semine  bovis 
resultet  anima  bovis,  sicut  de  semine 
hominis   anima  rationalis.     Cur  non 


[B 


(fol.  108  b]  Delius^  contra  31. 

Non  est  verisimile,  hominem  nasci 
ex  materia.  Ergo  homo  non  est  ex  s 
traduce.  Quicquid  ex  materia  nas- 
citur,  est  corruptibile.  Anima  non 
est  corruptibilis.  Ergo  non  est  ex 
materia  neque  ex  traduce. 

10 

Respondet 
Doctor  Martinus  Lutherus: 
Quis  probavit,   an  anima  hominis 
sit  ex  materia?  est  in  materia,   sed 
an  de  materia?     Cur  Deus  animam   i5 
non  ex  materia  creet,  cum  ex  nihilo 
omnia  possit  creare?  SQßie  iDitt  man 
gott  olfo  Iponnen  etc.? 


2  sie]  hie  Rig.  242  3  27,  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242         4  Delius 

fehlt  Monac  945        6  anima]  homo  Monac.  940        9  Respondet  fehlt  ebd.         11  homi- 
num] hominis  Monac.  945 ;  humanae  Monac.  940 


C]  non   generat  eum,   unde  regeneratus  est,   sed  unde  generatus.  nee  aliquis 
renascitur,  antequam  nascitur.  *> 

'•^0.     Non  verisimile  est,  Deum  creare  animam  ex  materia.  Ergo  non 
33, 15  ex  traduce.     Antecedens  ps.  33.,  qui  fingit  sigillatim  corda  eorum. 

R.     Locus  ille  nihil  affirmat  de  creatione  novarum  animarum.     Nam 
cor  hie  significat  cogitationes  eorum. 

31.     Quicquid    oritur    ex    materia,    est    corruptibile      Sed    anima    est  '^^ 
quiddam  incorruptibile.     Ergo  etc. 

R.     Quis  probabit.  quod  anima  bovis  sit  ex  materia?  Philosophi  non 
dubitant,  quod  anima  humana  creetur  in  materia,   sed  non  de  materia,  id 


1)  Zählfehler  in  Manne  940  *)  27.-29.  Argumentum  ateht  Monac.  940  fol.  93^ 

—95*,  Monac.  945  jol.  286^— 2' 7 \  lüg.  242  fol.  304^—305*.  ')  Gemeint  ist  Joftannes 
DfUufi,  der  Druder  des  1544  gestorbenen  Matthäun  JJelms  (Album  acod.  Vileberg ,  ed. 
K.  Ed.  Foersfemann  1,  1841,  p.  147);  Mag.  ari.  25.  Februar  1546  (Jul.  Köstlin,  Die  ßacca- 
laurei  und  Magistri  der  Wiltenberyer  philosophischen  Fakultät  3,  1890,  S.  18). 


S)ie  ^OtomotionSbtSputatton  üon  ^ettu«  |)egemon.     1545. 
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A]  animam  ex  anima,  si  ex  nihilo  omnia, 
cur  non  ex  re  aliquid  produceret? 
2Bie  toiE  man  ©ott  alfo  fpannen? 

28.  Argumentum  contra  3. 

5  Sapientia  creata  est.  Verbura  non 
est  ereatum.  Ergo  non  est  sapientia 
Patris. 

Respondet    Hegemon:     Sapientia 
Dei  non  est  creata,   neque  accidens 

10  est  in  Deo,  sed  sapientia  Dei  est 
ipsa  essentia.  ab  aeterno  exsistens, 
sicut  et  iustitia  et  bonitas  Dei,  sicut 
Deus  ipse,  id  est,  quia  Dens  nihil 
aliud  est  nisi   sapientia,    iustitia   et 

15  bonitas. 


[B 


Contra  3. 

Sapientia  creata  est.  Verbum  non 
est  ereatum.  Ergo  verbum  non  est 
sapientia  Patris. 

Re^-pondens:  Sapientia  Dei  non  est 
creata,  neque  enim  est  accidens  in 
Deo.  Sed  sapientia  Dei  est  ipse 
Deus  seu  ipsa  substantia  Dei  ab 
aeterno  exsistens,  sie  et  iustitia  et 
bonitas  Dei  sunt  Deus  ipse  etc.,  quia 
Deus  nihil  aliud  est  nisi  sapientia, 
iustitia  et  bonitas. 


29.  Argumentum  contra  eandem. 

Proprium  Dei  est  a  se  ipso  exsi- 
stere.     Filius  et  Spiritus  sanctus  non 
exstiterunt  a  se  ipsis      Ergo  Arriani 
ao  recte  dixerunt.  Filium  non  esse  na- 
tura Deum. 


Contra  eandem. 

Proprium  Dei  est  a  se  ipso  exsi- 
stere.  Filius  et  Spiritus  sanctus  non 
exstiterunt  a  se  ipsis.  Ergo  non 
sunt  verus  Deus  cum  Patre.  Ergo 
Arriani  recte  senserunt. 


I  omnia]  anima  Monac.  945,  Big.  242  4  28.  Argumentum  fehlt  ebd.  8  Re- 

spondet fehlt  Monac.  940        16  29.  Argumentum  fehlt  Munac.  945,  Big.  242         20  esse 
fehlt  Monac.  940 


est,  volunt,  animam  hominis  non  ex  materia,  ex  qua,  sed  in  materia  nasci. 
Sed  sentiendum    est,    quod  si  angelos  potuit  ex    nihilo  facere,   quare   non 
etiam  ex  materia  animam?    Non   debet  creator  ita  coarctari.     Corpus  est 
25  natura  purum  a  Deo  ereatum,  sed  inventum  est  vitiosum 

32.  Sapientia   creata  est.     Verbum  non  est  creatura.     Ergo  non  est 
sapientia  Patris. 

R.     Ex  puris  particularibus  nihil  sequitur. 
Contra.     Ex  particularibus  particularia  sequuntur. 
3u  R      Non  autem  concludunt. 

33.  Proprium  Dei  est  a  se  ipso  exsistere.     Filius  et  Spiritus  sanctus 
non  exsistunt  a  se  ipso.     Ergo  recte  Ariani  etc. 
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Tie  ^ßtomotionSbiSputation  bon  ^ettu«  Hegemon.    1545. 


A]  Probo  minorem,  quia  Filius  a  Patre 
gignitur  et  Spiritus  sanctus  ab  utro- 
que  procedit. 

Respondet  Hegemon:  Generatio 
et  processio  sunt  res  aeternae,  non 
coeperunt  nee  cessarunt. 


Lutherus :  Dens  Pater  exsistit  a  se 
ipso  ab  aeterno,  Filius  exsistit  a  se 
ipso  ab  aeterno,  Spiritus  sanctus 
exsistit  a  se  ipso  ab  aeterno,  non 
habent  principium  neque  finem,  ut 
Micheae  5  dicitur:  Egressus  eins  ab 
initio,  ante  dies  mundi.  Sic  pro- 
gressus  est  Spiritus  sanctus  ab  aeter- 
nitate,  et  illa  processio  est  gene- 
ratio  aeterna.  Loquitur  autem  quoad 
nos  seu  quoad  extra.  Sed  quod  ad 
intra,  alia  res  est.  Intra  divinitatem 
Filius  habet  sapientiam  aeternam 
Patris. 

Finis  disputationis. 
Laus  et  gloria  Deo. 


[fol.  109  a]    Probo    minorem ,     quia  [B 
Filius     a    Patre     gignitur,     Spiritus 
sanctus  a  Patre  procedit. 

Respondens:  Generatio  et  proces- 
sio sunt  aeterna,  non  coeperunt  nee    s 
cessarunt. 

Respondet 
Doctor  Martinus  Lutherus: 

Deus  Pater  exsistit  a  se  ipso  ab 
aeterno.  Filius  exsistit  a  se  ipso  ab  '*> 
aeterno.  Spiritus  sanctus  exsistit  a 
se  ipso  ab  aeterno  quoad  nos  seu 
quod  ad  extra,  sed  quod  ad  intra, 
alia  res  est.  Ibi  enim  Pater  genuit 
ab  aeterno  Filium  et  Spiritus  sanctus  i* 
procedit  ab  utroque  etc. 

Finis.     Laus  et  honor  Deo. 
Dante  Deo  virtus,  gratia,  fama  venit. 


2  et  fehlt  Monac.  yäö,  Big.  242        4  Respondet  felilt  Monac.  940        14  Micheae  5  ] 
Micheae  3  Monac.  945  15  ante  dies  mundi   fehlt  Monac.  940  16  est  Spiritus 

sanctus]   Spiritus  sancti   est  ebd.  17  processio]   progressio  Monac.  945,   Big.  242 

18  u.  19  quoad]    quod  ad  ebd.  19  Sed]  Seu  Monac.  940  21  aeternam]   aeterni 

Monac.  945,  Big.  242  23  Finis  disputationis  fehlt  ebd. 


tj  R.     Filius   et   Spiritus   sanctus   sunt  a  Patre   ab   aeterno   nee  habent  -"^ 

principium,  et  illa  generatio  fuit  ab  aeterno.  Pater  exsistit  a  se  ipso, 
Filius  a  se  ipso,  Spiritus  sanctus  a  se  ipso,  essentia  divina  a  se  ipsa,  et 
inter  se  habet  Patrem,  Filium  et  Spiritum  sanctum. 
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Quaestio.^ 

Oriturne  etiam  anima  ex  traduce,  sicut  in  planus  et  reliquis  animan- 
tibus? 

In  hoc  quaestione  duae  sunt  diversae  sententiae,  altera  veterum  et 
6  recentium  scriptorum  ecclesiasticorum  quorundana,  altera  physicorum.  Sen- 
tentia  ecclesiasticorum  scriptorum :  Hi  affirmant,  animam  hominis  non  pro- 
pagari  a  parentibus  nee  a  natura  seminum  oriri,  sed  divinitus  tunc  novas 
creari  et  inseri  corporibus,  cum  membra  iam  circa  diem  45  a  conceptione 
formata  sunt, 
w  Quibus  nituntur  arguraentis  et  fundamentis? 

I.  Anima    inspiratur.     F>go   non   nascitur  una  cum   corpore.     Ante- 
cedentem  probo,  quia  Gen.  2  dicitur:  Et  inspiravit  in  faciem  eins  spiracu- 1 
lum  vitae. 

II.  Item  natura  spiritualis  non  oritur  a  natura  corporali.     Anima  est 
15   natura  spiritualis,  quia  est  imago  Dei.     Ergo  non  oritur  a  natura  corporali. 

Quae  est  altera  sententia? 
Physici  contrarium  asseverant,  videlicet  non  tantum  animam  vegeta- 
tivam  et  sensitivam  in  homine  ex  traduce  oriri,  verum  etiam  rationalem. 
Moti  bis  rationibus:  I.  Homo  in  sua  specie  non  gignit  quiddam  imper- 
au  fectius  caeteris  animantibus.  Omnia  animantia  gignunt  similem  speciem 
secundum  animam  vegetativam  et  sensitivam.  Ergo  homo  gignit  hominem 
secundum  animam  rationalem,  et  non  tantum  secundum  reliquas  animae 
potentias. 

II.  Cognata   agunt  invicem   et  patiuntur.     Anima   patitur  a  corpore, 
25  ut  apparet  in  phrenesi  et  aliis  morbis.    Ergo  anima  cognationem  cum  cor- 
pore habet,  nee  aliunde  accedit. 

III.  Si  anima  rationalis  post  membrorum  formationem  corpori  inde- 
retur,  infantes  nihilo  senibus  essent  imprudentiores.  Sed  experientia  testatur, 
infantes   longe   sapientia   senibus   inferiores    esse   et  una   cum   aetate  eam 

80  augeri,   sicut  et  reliquae  animae   potentiae  confirmantur  et  corroborantur. 
Ergo  aliunde  anima  non  accedit,  sed  una  cum  corpore  nascitur. 

Utram  sententiam  iudicas  esse  veriorem? 
Physicam,  quae  non  tantum  cum  iam  dictis  rationibus  ex  ipsa  natura 
sumptis  convenit,  verum  etiam  cum  doctrina  coelesti. 


8  inseri]  misceri  Rig.  242  10  argumentis  et  fehlt  Monac.  945  12,13  in  bis 

vitae]  etc.  ebd.        22  tantum  fehlt  Rig.  242        26  nee  bis  accedit  fehlt  ebd.        29  seni- 
bus fehlt  ebd. 

»)  Der  Text  der  Quaestio  steht  Manac.  945  fol  287^—289^,  Rig.  242  fol.  S06'^-509*. 
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I.  Quia  confirmat  doctrinam  de  peccato  originali,  quae  labefactatur, 
si  anima  post  formationem  membrorum  primum  divinitus  inseri  corporibus 
dicitur. 

IL  Quia  tribuit  Deo  iustitiam.  Nam  cum  anima  rationalis  una  cum 
corporibus  et  semine  nasci  dicitur,  non  solum  liberatur  Deus  suspicione  5 
peccati,  ne  auctor  peccati  constituatur,  verum  etiam  iniustitiae,  cuius 
utriusque  accusatur,  si  anima  post  formationem  membrorum  corpori  inseri 
dicatur.  Nam  aut  puram  animam  conditam  inserit  corpori  aut  impuram; 
si  impuram,  auctor  est  peccati;  si  puram,  iniustus  est,  quod  corpori 
impuro  et  contaminato  eam  infundit,  corporisque  contagine  poUutam  dam-  lo 
nat,  quorum  utrumque  dicere  impiissimum  est. 

in.    Quia  consentit  cum  bis  sacrae  scripturae   testimoniis,   quae   ipsa 
mm.  5,  »2  etiam  testantur,  animam  una  cum  corpore  nasci,  ut  Rom.  5 :  Quemadmodum 
*i  51. 7  per  unum  hominem  peccatum.     Item  psal.  50:   Ecce  in  iniquitatibus  con- 
i.ftor.15, 44ceptus  sum  etc.     Item  I.  Cor.  15:  Seminatur  corpus  animale,  surget  spiri-   i» 
tuale  etc. 

Dilue  igitur  argumenta  adversariorum. 

I.  Anima  inspiratur.     Ergo  non  oritur  ex  traduce. 

R.  Duplex  est  inspiratio,  alia  est  ab  extra,  alia  ab  intra,  ut  eccle- 
siastici  scriptores  loquuntur.  Inspiratio  ab  extra  dicitur,  quando  Deus  de  au 
novo  aliquid  creat  et  naturae  iam  antea  creatae  infundit  seu  communicat, 
a.iRoif  IC,  i5ut  cum  in  deserto  Deus  esurienti  populo  creavit  de  novo  Manna  et  eam 
naturae  rerum  communicavit.  Inspiratio  ab  intra  dicitur,  quando  Deus 
naturam  iam  creatam  fovet,  vivificat  et  sustentat,  vel  quod  singulis  animis 
foecundat  rerum  naturam  hac  lege  creatam,  ut  praebeat  omnibus  rebus  a» 
nascentibus  elementum.  Sic  nos  nutriemur  post  mortem  ab  intra.  Cum 
i.ajioi«  2,?  igitur  dicit  scriptura:  Et  inspiravit  etc.,  non  loquitur  de  spiratione  ab 
extra,  hoc  est,  quod  post  formationem  corporis  Deus  creavit  animam  eam- 
que  corpori  infuderit,  sed  quod  animam  una  cum  corpore  creatam  Spiritu 
sancto  suo  foverit  et  vivificaverit.  so 

II.  Res  aeterna  non  oritur  a  natura  elementari.  Anima  est  immor- 
talis  et  aeterna.  Ergo  anima  non  oritur  ex  semine,  quod  ex  elementis 
conflatum  est. 

Respondeo  ad  minorem :  Etiamsi  hominis  anima  est  spiritus  immortalis 
et  superstes  post  corporis  interitum,  tamen  non  sequitur,  eam  ex  traduce  »s 
non  oriri.  Immortalis  enim  est  non  per  se,  sed  per  accidens,  videlicet 
quod  Deus  eam  partem  naturae  humanae,  in  quam  suam  imaginem  trans- 
fudit,  non  esse  mortalem,  sed  post  corporis  mortem  superstitem,  ut  ab  ea 
celebretur  interea,  dum  corpus  quiescit  et  donec  etiam  corpori  ex  eadem 


13  Rom.  5]  Rom  15  Monac.  945  24  animisl  annis  Rig.  242  25  praebeat] 

praebent  ebd.  26  elementum]  aiimentum  ebd.  30  suo  fehlt  ebd. 
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materia  orto  in  extremo  iudicio  iraraortalitatem  concedat.  Sicut  igitur 
artifex  ex  eadem  materia  diversa  producit  opera,  unum  politum  et  tersum, 
in  quod  plus  operae  ponit  et  collocat,  et  fortasse  ex  puriore  parte  eius- 
dem  materiae  effingit,  ita  Dens  in  utero  materno  statim  ex  eadem  seminis 
gutta  diversa  producit  corpora,  animam  ex  puriore  seminis  parte  immor- 
talem  et  aeternam,  corpus  vero  ex  impuriore  mortale,  cum  tamen  suo  tem- 
pore et  ex  misericordia  sua  immensa  sicut  animao  immortalitatem  com- 
municat. 

III.    Si  anima    est    ex    traduce,   pater    sanctificatus  generabit    filium 
sanctum.     Sed  nemo   nascitur   sanctus,   imo   omnes   prima    origine    sumus 
rei  irae  et  mortis  aeternae,  ut  David  testatur:  Ecce  in  iniquitatibus.     Item'^^i- 
conclusit  Dens  omnes  sub  peccatum.     Ergo  anima  non  est  ex  traduce. 

Respondeo:  Nego  raaiorem,  nam  in  sanctificatione  vel  remissione 
peccatorum  tollitur  reatus,  hoc  est  peccatum  formale,  videlicet,  ne  damnet 
nos  aut  reos  pronunciet,  sed  tamen  interea  materiale,  fomes  seu  morbus 
manet.  Inde  in  impiis  sequuntur  omnis  generis  inordinati  motus,  et  in 
sanctis  esse  etiam  interdum  recrudescit,  quamquam  hi  repugnent  ac  resi- 
stant.  Hie  morbus  a  parentibus  in  liberos  in  generatione  propagatur,  sicut 
alii  corporis  morbi,  ut  calculus,  morbus  gallicus  et  similes,  et  inde  est  ori- 
ginale peccatum. 

Finis. 

1  orto]   orta  est,  Rig.  242  2  operae]  operis  ebd.  7  mit  immensa  bricht 

Monac.  945  ab  15  tamen  Konjektur]  tantum  Big.  242  16  omnis  Konjektur] 
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^Jl  a  ^  t  r  ä  g  e. 

I.   ^aä^txäQt  au§  Cod.  Hamb.  74. 

Durch  ein  Verseilen,  das  nur  durch  den  Ansbrtich  des  Kriegs  entschuldigt  werden 
könnte,  ist  für  die  Disputationen  Contra  missam  privatam  (Bd.  39 ',  134  ff.),  De  veste 
nuptiali  (Bd.  39^,  264 ff.),  I  contra  Antinomos  (Bd.  39^,  359  ff.),  II  contra  Antinomos 
(Bd.  39^,  418 ff.)  bei  der  Textgestalimig  die  Fassung  der  Handschrift  „Hamb.  74* 
(vgl.  Bd.  39-,  XXX  Nr.  XII)  nicht  mitberücksichtigt  worden.  Wir  teilen  zu- 
nächst die  Varianten  diese)-  Handschrift  fm  diese  vier  Disputationen  mit. 

1.  Von  der  Disputation  contra  missam  privatam  bietet  Hamb.  74  eine 
selbständige  Version  der  Textgestalt  A  (vgl.  a.  a.  0.  S.  137)  infol.l90»—196^  mit  der 
Überschrift:  Argumenta  et  solutiones  disputationis  de  missa  privata. 

S.  139,  3  fehlt  Doctoris  Martini  Lutheri  5  fehlt  vel  bis  inipietate  (S/7  fehlt 

et  semen  7  exorta  ecclesiam  (ohne  Punkt)  8  aguosci  potuerit]  potuerit  cog- 

nosci  Ecclesia,  cum  enim  id  totum  acceptum  referre  debemus,  quod  privatae  missae, 
emptioni  videlicet  indulgentiarum  et  fraternitatuin.    Et  quoniam  9ll0  fehlt  nostra 

bis  Quare  11  fehlt  rursus         pro]  iam  12  Item]  ut         veniret]  vobis  venerit 

S.  140,  1  occurrere  istis]  resistere  stupidis  et      angularis]  angulorum  1/2  cum 

bis  quaestuosum]   Missa  dicitur   ab   hebreo  verbo  (I/ücke)  id  est  cultu  2  fehlt  fit 

et]  vel        gratia  existit  219  qui  bis  horaines]  Hoc  enim  uomen  misse  privatae 

grecis  ecclesiis  ignotum  fuit.  Quando  enim  Augustinus,  Ambrosius  et  ceteri  patres 
loquuntur  de  missa,  tunc  loquuntur  de  missa  publica,  videlicet  in  qua  porrigitur  sacra- 
mentum  corporis  et  sanguinis  Domini  aliis.  Hanc  quoque  nos  retinemus,  quando  offe- 
rimus  Christum  id  est  quando  recordamur  eum  pro  nobis  passum  et  imolatum 
10J141,  4  Sequuntur  bis  idolatricus]  Dicitis  esse  idolatras,  qui  colunt  et  approbant  missas. 
Augustinus  et  coeteri  patres  hoc  faciunt.  Ktc. 

S.  141,  5  neque]  et  7  fehlt  illius        si  bis  est]  qui  dicitur  Dialogus  Gregorii 

(quem  tamen  non  puto  esse  Gregorii)  8  ipsius]  suum  819  fehlt  et  bis  autor 

9/iO  et  bis  Magnum]  et  coeteri,  qui  loquuntur  de  missa  10  fehlt  id  bis  communi- 

catione  11  satis  bis  dignitate]  merito  non  12  ut]  qualem        Uli  bis  pro]  Patres 

enim  13  sive  bis  oblationem]  seu  partitionem  seu  coUationem  14J19  fehlt  Qua 

bis  Ecclesia 

S.  142.  Ij6  II.  Argumentum  bis  etc.]  ohne  Absatz  fortfahrend:  Patres  sacramenti 
sunt  elementum,  verbum  et  mandatum.  Sed  illae  partes  sunt  in  missa  privata.  Ergo 
etc.  7l9  fehlt  Nos   bis  potest  10  non   est]   desunt  nee  formalis  nee]  et 

lOjM  sacramenti  bis  etc.]  Ergo  deficiente  causa  sacramenti  et  artifice  deest  totum 
sacramentum.  Primum  enim  causa  efficiens  est  Deus  sive  eins  institutio  141143,  1 

Nee  bis  institutum]  Sed  Christus  non  ita  instituit 

S.  143,  1  fehlt  adulter       aut]  ebriosus  et       debet]  ita  debeat  -//2  fehlt  stare 

Ins  et  2  efficere]  facere  3  mereatur  bis  animabus]  aliis  veniam  mereatur  et 

hoc  quidem   mortuis  .3/5  et  ut  bis  etc.]  Nam   dicebant   et   adhuc  dicunt,    missas 

suas  valere  pro  Omnibus,  pro  quibus  applicantur,  et  non  tantum  pro  hominibus,  sed 
etiam  pro  bestiis  01144,  23  Formalis   causa  bis  certa]   NuUa   ergo  est  ibi   causa 
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efficiens.  Etiain  causa  finalis  deest.  Causa  finalis  missae  est  communicatio  et  prae- 
dicatio  remissionis  peccatorum  passione  Christi  et  participatio  corporis  et  sanguinis 
Christi.  Nulla  est  harum  causarum  in  privata  missa.  Paulus  enim  dicit:  Quoties- 
cunque  biberitis  etc.  Sed  sacrificulus  murniurat  et  fingit  novam  memoriam,  scilicet 
vivorum  et  mortuorum,  et  nuUi  manifestat  id,  quod  murmurat.  Praeterea  solus  vorat 
quod  habet,  et  nemiui  communicat.  Deest  praeterea  causa  finalis  (!),  quod  non  ser- 
vavit  institutionem  ab  apostolis  servatam.  IJeo  potest  aliquis  facillime  moveri,  ibi 
non  esse  corpus  et  sanguinem  Christi.  Qui  credit  illic  abesse  illud,  ille  non  peccat; 
sicut  et  ille  non  peccat  e  regione  (? !),  qui  credit  adesse  corpus  Domini.  Quod  si 
quisque  tarnen  credit  illic  adesse  et  communicat,  ille  verissirae  sumit  sacramentum. 
Missa  autem  talis  non  est  opus  pro  placatione  Dei. 

S.  145,  11147,  11  III.  Argumentum  bw  perierunt]  2.  Si  missa  privata  fuit  abomi- 
natio  et  error,  dicendum  est,  Ecclesiam  errasse.     Sed  Kcclesia  non  errat.     Ergo  etc. 

R.  Ecclesiam  veram  debemua  excusare  semper,  non  quod  habuerit  institutionem 
perfectam,  sed  quod  habuerit  remissionem  peccatorum,  sicut  Christus  dedit  ei  pote" 
statem  solvendi,  nam  in  multis  offendimus.  Non  debemus  Ecclesiam  ita  imaginari 
quod  sit  omnino  sancta  et  sine  peccato.  Nam  hoc  modo  supervacaneum  esset  credere 
remissionem  peccatorum  et  frustra  diceremus :  Dimitte  nobis  etc.  Ecclesia  aliquando 
habet  errores,  quos  Dens  clementer  condonat  et  ad  hoc  saepe  dissimulat,  ut  vidimus 
saepe  factum  in  ludeorum  ecclesia,  item  in  prophetis,  iu  Davide,  immo  et  in  ipsis 
apostolis,  qui  etiam  inciderint  interdum  in  magnas  tenebras  et  errores.  Si  enim  esse- 
mus  sine  peccato,  frustra  instituisset  Christus  sacramentum  absolutionis.  Hos  tamen 
damnatos  esse  credo,  qui  oapita  fuerunt  omnium  errorum  et  qui  scientes  propter  suum 
lucrum  peccaverunt  et  non  resipuerunt.  Sed  plures  tamen  e  laicia  salvatos  esse  sim- 
pliciter  per  baptismum  et  orationem  dominicam  et  virtutem  passionis  Christianam. 
Nam  semper  Dominus  suos  in  mediis  etiam  erroribus  servat.  Non  enim  sequitur: 
Scribae  et  pharisei  errant,  ergo  totus  mundus  damnatus  est;  vel :  Papistae  male  docent, 
ergo  omnes  peribunt. 

S.  148,  1  Zwischen  Argumentum  III  und  IV  ist  in  Hamb.  74  ein  iceitere^.  in  den 
■übrigen  Handschriften  nicht  berücksichtigtes  Argument  eingeschoben: 

3  =  [III*]  Ubi  sunt  decem  praecepta,  baptismus,  coena  Domini,  ibi  est  Ecclesia. 
Sed  haec  semper  fuerunt.    Ergo  etc. 

R.  Concedimus  totum.  Sed  tamen  affirmamus  ecclesiam  posse  errare,  ut  supra, 
quia  non  sunt  angeli,  sed  homines,  qni  sunt  in  illa  ecclesia. 

1  IV.  Argumentum]  4  ü  notitiae  (2.)  naturales  3  quaedam  bis  piae]  etc. 

4  Hoc  totum  argumentum  4  reiicitur  bis  humanis]  reiicio.     Nostra  enim  propo- 

sitio  loquitur  de  operibus  et  studiis  5  homo  agit]  homines  volunt  agere  (>  et 

iudicat]  de  causa^ustificationis  se  bis  velle]  Cicero  enim  saepe  pulchra  scripsit  de 
Deo,  sed  quia  non  credidit,  omnes  eius  cogitationes  fuerunt  mixtae.  Igitur  de  salute 
eins   nihil   nobis    constat  7110  V.  Argumentum  bis  vires]  5.  Quia  veterum  senten- 

tias  improbat,  male  facit.  Sed  hae  tribuerunt  aliquid  voluntati  humanae  et  eius  con- 
siliis.     Ergo  etc.  lljl-J  Respondeo    bis   arbitrio]  K.    Elgo   non   sum    baptisatus  no- 

mine Bemhardi  aut  Hieronymi,  quare  neque  curo,  quid  loquantur,  cum  loquuntur  ali- 
quid contra  verbum  Dei,  sicut  Petrus  dicit :  Qui  loquitur,  quasi  serraones  Dei  (1.  Petri 
4,  11).  Quare  si  quandoque  scribunt  ea,  quae  obscurant  Christum,  profecto  non  sunt 
imitaudi,  quia  Augustinus  semper  hoc  petit,  ut  libri  sui  legantur  cum  iudicio  (De  trinitaU- 
lib.  3,  2).  Si  enim  bona  et  consentanea  scribunt,  sequor  eorum  vestigia,  si  quid  extra 
ecclesiam,   non  sequor.     Homines  enim  fuerunt,   qui  labi  potuerunt  12;149,  4  Sed 

Iris  ignosci]   Sed  vos   adolescentes  debetis   vos   assuefacere,   ut  religiöse   et  sancte   de 

•26* 
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sanctis  patribus  discatis  loqui  et  cum  reveientia  aliqua  et  charitate.  6t)  liebet  got, 
fuerunt  horaiues,  nos  quoque  possuinus  errare,  quia  etiani  habemus  talium  malorum 
irritamenta,  qualia  illi  habuerunt  sancti  patres.  Nos  quaesuraus  eos,  quantum  pos- 
sumus,  sicut  vellemus  nos  excusari  post  lapsus  nostros. 

S.  149,  öjlS  VI.  Argumentum  bis  laudari]  6.  Omnis  missa  est  sacrificium  eucha- 
risticum.     Huiusmodi  sacrificia  sunt  pia.     Ergo  etc. 

R.  Concedimus  missam  publicam  esse  sacrificium  eucharisticum,  ubi  videlicet 
rite  convenitur  ad  invocandum  et  laudandum  Deum,  ad  annunciandum  Christum.  Omnia 
denique  christiauorum  opera  sunt  eucharistica  sacrificia,  cum  iam  reeonciliatus  Deo 
edit,  bibit,  laborat,  dormit,  vigilat,  laudat  Deum  et  facit  sacrificium  laudis.  14  quia 
sacrificans        ipso]  ea         veniam]  remissionem 

S.  150,  1  in  summa  fehlt        omni  bis  malorum)  omnibus  malis  2  mundo]  toto 

orbe  terrarum  est  bis  officium]  tarnen  solius  Christi  opus  est  Ergo  missa  illa 
blasphemia,  quia  suscipit  officium  Christi.  Nos  enim  sumus  reconciliandi,  non  re- 
conciliatores,  quia  unum  tantum  habemus  reconciliatorem  Christum  lesum,  Vide  epi- 
stolam  ad  Hebreos  :'>  ego  fehlt        in  (1.)  bis  Sel>astiani]   in   altari   Sebastian!   in 

hora  .5/4  septem  celebrari  missas,   ita  quod  mirabar,  eos  rem  tarn  leviter  potuisse 

peragere,  ut  putavi  maximam  41?  Ac  bis  crucifigebant]  Ego  autem  quando  eram 

accessurus  ad  altare,  videbar  esse  in  omnium  maxima  et  gravissima  anxietate,  ut  potius 
confecissem  20  milliaria,  quam  unam  missam.  Nunc  autem  sentio,  quis  fuerit  ille 
terror  et  timor,  nempe  quod  conscientia  disputabat,  non  esse  bonum  opus,  sed  blasphe- 
raiam  aliquam  celebrare  missam  privatam  7  Vos  autem  9  eripuit.     Sed  illi 

qui  sordescunt,  sordescant  adhuc. 

S.  151, 1  VII  Argumentum]  7  .5  aut]  vel         Sj5  haec  bis  fiat]  etc.         0l9  Re- 

spondeo  bis  finalem]  R.  Non  disputamus  hie  de  unitate  vel  multitudine,  aut  de  sub- 
stantiali,  aut  accidentali,  sed  simpliciter  quod  ibi  deest  institutio  Christi.  Pastor 
enim  aliquis  posset  die  dominica,  si  nullos  haberet  communicautes  et  si  solus  vellet 
sumere  in  private  aliquo  couventu.  In  hac  autem  missa  privata  desunt  causa  efficiens 
et  finalis.  Ergo  est  tollenda.  Chrysostomus  nihil  scivit  de  missa  privata,  sicut  adhuc 
tota  ecclesia  Grecorum ;  sed  Chrysostomus  semper  loquitur  de  publica  missa  et  hanc 
vocat  sacrificium  per  catachresin.  Sed  vellem  nos  ab  istis  locutionibus  abstinuisse 
propter  istam  occasionem  blasphemiae  et  abominationem  in  Ecclesia. 

S.  152,  1  VIII  Argumentum]  8  3  Aliqua  missa]  Causa  4j5  non  bis  dam- 

nanda]  etc.        6  sie  fehlt        7  aemulatio]  mutatio        7/S  aliquem  fehlt  81153,3  id 

est  bis  impietas]  Missa  privata  hoc  non  facit.     Ergo  etc. 

S.  153,4  quia  fehlt  6jl2  tantum  bis  cultus]  solum  commemoratio,  sed  publica 

gratiarum  actio.  Hoc  totum  manet  in  privata  missa.  Ergo  non  sunt  tollenda.  Et 
scitis  me  non  loqui  de  istis  missis,  quae  hodie  in  papisticis  prophanationibus  sunt 
impietas  et  blasphemia,  sed  qualem  Augustinus,  Ambrosius,  Bernardus  et  alii,  qui 
ante  nos  fuerunt,  celebraverunt,  dum  nullus  adhuc  fuit  abusus  Von  16  ab  werden 

die  Abweichungen  zu  Harnb.  47  (rechte  Spalte)  gegeben:   16  Lutherus]  R.  17  Primo 

constat  non]  Primum  non  constat  19j-^0  apud   bis   Augustinum]  Hieronymi  neque 

Augustini   tempore  23124  si  bis  abusibus]   qualem   commemorassis,   ferri  posse  et 

24  sed]  et  25  cum  fehlt        sit]  est. 

S.  154,  1  minime  bis  debet]  in  Ecclesia  2  mala   et  pericula]   pericula,   quae 

sequerentur  .5/4  inde  bis  consecrata]  consecuta  esse  4/22  Si  bis  sacramentum] 

Talis  enim  missa,  etsi  non  esset  impia,  tamen  fenestram  aperiret  ad  multos  errores. 
Propterea  in  tali  missa  deest  participatio  aliorum.  Nam  sacrificulus  solus  praesumit 
coenam  suam  ad  manducandum,  quod  tamen  prohibet  Paulus  1.  Kor.  11.  Adde,  quod 
quilibet  christianus  singulis  diebus,  qui  delectatur  sacrificiis,  privatim  in  suo  cubiculo 


^Jiodittäge.  405 

potest  celebrare  huiusmodi  missam.  Nam  genu  tiexo  invocat,  orat,  gratias  Deo  per 
Christum  agit,  legit  unum  atque  alterum  caput  ex  sacris  litteris  vel  meditatur  psal- 
mum.  Si  autem  talis  sacrificiens  aliquando  vult  accipere  corpus  Domini,  veniat  in 
conveutum  publicum  ad  ministros  et  communicet.  Talem  missam  seu  sacrificium 
eucharisticum  velim,  ut  singulis  diebus  principes  cum  suis  sacellanis  celebrarent  et 
quando  eis  demum  visum  esset,  paticiparentur  mensae  Domini. 

S.  155,  J 1 156,  16  fehlt  Hatnb.  74  17  IX  bis  Vimariensis]   9  M.  Franc.  Vinar 

li)  humana  institutio]  humano  more  damnandum  20  celebrant  pastores         domi- 

nicis  bis  Philippus]  fehlt  Hamb.  74  2lll57,2  illa  bis  aliis]  etc. 

157,  2  Primum  bis  papistica]  In  ista  missa  4  Christi]  Domini  Sacrificulus 
euim]  Sed  sacrificulus  6  murmuraret]  murmurat  7  seipsum  fehlt  8jl2  Sed 
bis  xespondebimus]  Nam  talis  sacrificulus  non  accipit  suam  portionem,  sed  accipit 
totum.  Ergo  male  agit,  cum  alioqui  Paulus  ait,  debemus  participare  hoc  est  una  cum 
aliis  sumere  13  X  bis  Franciscus]  10  Idem  14  suam  bis  et  fehlt  I5ll6  ergo 
bis  altari]  licebit  et  presbytero. 

158,  1  Cum  bis  porrigit]  Quando  quisque  sibi  ipsi  dat  in  os  2  ipsi  et  in 
privato  cum  fit]  aut  in  an<>ulo  aliquo,  cum  hoc  facit  2/5  conventu  bis  calice] 
et  fiebat  tempore  Carolstadii  in  publice  conventu  et  quisque  suam  partem  accepit. 
Sacrificulus  autem  totum  hoc  vorat  et  nemini  dat  partem. 

Von  hier  an  ist  in  Hamb.  74  die  Beihenfolge  der  Argumente,  die  im  Anschluß  an 
Heimst.  773  föl.  1^  — 12^  (vgl.  Bd.  39^,  137 f.)  eingehalten  imrde,  verlassen.  An  Argu- 
mentum X  sind  zunächst  vier  weitere  Argumente  des  Vizekanzlers  Mag.  Franz  Burkhard 
(vgl  a.a.O.  S.  137)  angeschlossen;  die  drei  nächsten  (—  XV,  [XXIII],  XI^  mit  Parallele 
namentlich  zu  Hamb.  47;  dazu  ein  weiteres,  zu  dem  sich  keine  Parallele  in  den  übrigen 
Handschriften  findet. 

11  =  XV.  Argumentum  (S.  164,  Iff.j. 

Idem.     Vos  tamen  in  privato  uni  egroto  porrigitis  sacramentum. 
R.    Necessitas  hoc  facere  urget,  quamquam  esset  bonum,  aliquando  bonam  institu- 
tionem  de  hac  re  conficere. 

12  =  [XXIII];  vgl.  S.  171, 14 ff. 

Nullum  novum  dogma  est  suscipiendum  contra  scripturas  patrum.  Vos  facitis 
Ergo  etc. 

R.  Nos  non  negamus  nee  dissentimus  a  patribus.  Diximus  tamen  ministerium 
publicum  sacrificium  esse  eucharisticum.  Sed  tamen  nollem  eos  ita  locutos  per  cate- 
chresin.     Nos  disputamus  de  re,  non  de  vocabulis. 

13  =  XI.  Argumentum  (S.  158,  8  —  159,  22). 

Idem:  x\busus  non  tollit  rem.     Ergo  in  missa  privata  est  sacramentum. 

R.  Sicut  morbosum  corpus  differt  a  corpore  sano,  ita  abusus  differt  ab  eo,  quod 
est  in  legitimo  usu.  Abusus  quidem  est  vitium,  sed  non  tollit  rem.  Sed  in  hac  privata 
non  solum  est  abusus,  sed  deest  ipsa  institutio  Christi,  videlicet  ut  efficiens  causa  et 
forma  actionis.  Primum  deest  efficiens  causa.  Quis  mandavit,  ut  unus  in  angulo  pro 
vivis  et  mortuis  debeat  crucifigere  Christum?  Item  desunt  causae  finales.  lam  ab- 
sentibus  causis  abest  et  effectus. 

14  (ohne  Parallele  in  den  übrigen  Handschriften). 

Idem.  Sequitur  sacrificulos  non  peccare  aut  peccasse  missando,  quia  non  poterant 
crucifigere  Christum,  cum  causae  abesseut.     Defuit  causa,  defuit  et  effectus. 

R.  Non  fuit  bonum  exercitium.  Nam  ignorabant  effectum  sacramenti.  Missa 
et  sacramentum  ideo  debent  exerceri,  ut  fidea  crescat.     Ipsi  sie  sacrifecenmt,  ut  nihil 
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tidei  homines  acciperent  iu  eorum  missis.  Imo  contra  irritabantur  etiam  potius  ex- 
communicationibus,  qui  non  accedebant  ceito  et  statuto  tempore  ad  sacramentum.  Hoc 
uon  est  augere  fidem,  sed  magis  minuere.  J^os  autem  non  sie  ex  Romana  obedientia 
accedimus,  sed  quando  placet  et  quando  sentimus  imrainui  fidem.  Ergo  non  coactc 
sed  libere  accedimus  et  sie  exercetur  fides.  Exerceat  sacrificulus  fidem  suam  per  missas, 
ut  volet;  ego  tarnen  ex  suo  exercitio  non  reddor  melior,  quia  non  respicio  ad  per- 
sonam  seu  exercitium  aut  ad  aliud  huiusmodi,  sed  tantum  respicio  ad  verbum  Dei 
purum  et  promissionem. 

15  =-  XVIII  (S.  166,  IS  ff.). 

D.  Hieronymus  Weller:  Omnis  res,  quae  est  ordinatio  divina,  est  retinenda. 
Missa  privata  est  ordinatio  diviua.     Ergo. 

R.  Non  satis  est  habere  verbum  (nam  diabolus  quoque  habet  verbum)  et  postea 
illud  trahere  alio.  Id  enim  non  est  retinere  verbum  institutionis,  sed  facere  aliu«l 
verbum.  Nunquam  seqnitur  alius  efFectus,  quam  ex  Dei  institutioue.  Oportet  Dei  verbo 
uti  ad  id,  quod  Deus  iussit  et  instituit,  quod  papistae  non  faciunt.  Et  oportet  respicere 
semper  authoritatem  Dei  et  non  solum  in  nuda  verba.  Fluit  enim  consecratio  ex 
iustificatioue,  tamquam  ex  causa  efficiente.  Institutio  autem  Christi  cessat  in  privata 
missa,  quia  Christus  iussit  sumi  in  remis,-jionem  peccatorum.  Ipsa  autem  sumitur  jjro 
pluvia,  pro  serenitate,  pro  furto,  jjro  bona  profectione.  Et  non  solum  pro  rebus  existen- 
tibus,  sed  etiam  pro  non  existentibus.     Quare  omnino  tollenda  est  privata  missa. 

16  =:  XII,  Argumentum  (S.  160,  1  —  161,6). 

Pomeranus:  Quidquid  fecerunt  apostoli  et  quid  in  Ecciesia  fieri  permiserunt, 
est  servandum.    Apostoli  privatim  coelebraveruut  missam.     Ergo  etc. 

R.  Huiusmodi  argumenta  non  sunt  contemnenda,  ut  videlicet  videant  adolescentes 
stultitiam  et  impudentiam,  qui  nihil  nisi  huiusmodi  argumenta  audent  proponere.  Sed 
historia  est  omnino  fabulosa,  quae  dormitantibus  episcopis  irrepsit  in  ecclesiam,  quia 
conformaverunt  illa  idolatriae  capita.  Talis  est  historia  S.  ßartholomei,  quem  finxe- 
ruut  100  in  die  natali  et  100  in  morte  (!)  genu  üexisse  et  orasse,  quod  impossibile  est 
et  apertum  mendacium.  Nam  siquis  calculo  mathematico  numeraret,  videret  noctem 
non  tantum  temporis  habuisse.    Sed  tales  nemas  habent  impudici  illi  homines. 

17  =  XIV.  Argumentum  (S.  162,1  —  163,  24). 

D.  Creutziger:  Publica  gratiarum  actio  pro  omnibus  potest  fieri  etiam  per  unum. 
Ergo  et  privata  missa  valet. 

R.  Hoc  argumentum  responsum  est  supra  in  oppositioue  D.  Vicecancellarii.  Paulus 
enim  reprehendit  eos  palam,  qui  praesumebant  suam  cocnam  ad  manducandum.  Ergo 
non  licet  uni  tantum  iu  missa  propter  periculosum  exemplum. 

18  =  XVII.  Argumentum  (S.  165, 19  —  166, 17). 

D.  lonas:  Christus  non  deserit  suam  ecclesiam.  Ecciesia  a  tempore  Augustini 
non  habuit  aliud  sacramentum,  quam  quod  in  missa  privata.     Ergo  etc. 

R.  Christus  ecclesiam  suam  non  deserit,  quia  inquit:  Ecce  vobiscum  sum  etc. 
Suds  electos  Christus  servat  et  eripit  etiam  e  mediis  tenebris  et  erroribus.  Ecciesia 
vero  non  videtur  oculis  carnis,  sed  fidei.  Ideo  dicimus:  Credo  Ecclesiam  etc.  Quae 
si  posset  videri,  quid  opus  esset  credere?  Fides  est  enim  firmum  argumentum  non 
apparentium,  Hebr.  11.  Inde  certissimum  est  ecclesiam  servari  a  Deo,  licet  in  ea  sint 
paucissimi  iuxta  illud:  Servavi  mihi  12000  virorum  etc.,  quo  siguificare  voluit,  esse 
absconditam  adhuc  magnam  multitudinem  electorum. 
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19  =  XVI.  Argumentum  (S.  164,  12  — mr,,  16). 

Idem :  Missa,  quae  fit  sine  applicatione  pro  vivis,  nihil  habet  vitii.  Ergo  missa 
privata  bona. 

R.  Pastor  quisque  posset  gratias  agere  sine  hac  missa,  ideo  non  est  necessarium 
propter  periculum  imminens. 

2.  Die  Disputation  de  veste  nuptiali  (Bd.  39\  2ö3tf.).  Cod.  Hamb.  74 
fol.  133^—141'b  bietet  eine  toeitere  Variante  zur  Textgestalt  A  mit  der  Überschrift :  Argu- 
menta et  solutiones  disputationis  circularis  de  veste  nuptiali  Matth.  22,  Viti  15.  lunii 
anno  37. 

S.  266,  41273,  4  die  Praefatio  fehlt  Hamb.  74. 

S.  273,  5ll3  1.  Argumentum  bis  informata]  Disputatio  vestra  est  logomachia.  Ergo 
non  utilis  ecclesiis.  Antecedens  probo,  quia  materia  vestra  agitata  est  in  epistola  ad 
Romanos,  ubi  tantum  agitur  de  ceremonialibus. 

S.  274,  1  D.  Martinus  Luther]  R.        epistola   ad   Romanos]    Romanis  2  nee 

nos]  quam  nos  non         eam  fehlt  2,3  de  operibus  fehlt  5  Quod  und  sie  fehlt 

6j8  Chrysostomus  bis  credendum]  et  Chrysostomua  fuerunt  periti  in  theologia.  Ergo  etc. 
9  M.  Lutherus]  R.  11112  et  tote  contextu  fehlt  12  etiam  fehlt      aliter]  etiam 

i.3/15  videlicet  bis  iustificaremur  fehlt. 

S.  275,  1  II.  Argumentum]  2  2/.5  probans  bis  iustificatua]  dicit  Abraham  esse 

iustificatum         5  loquitur  bis  tantum]  de  iis  loquitur         "  omnibus  fehlt        8  R.  fehlt 

9  sententiam]  consequentiam  llll2  Quod  62s  legis]  Mentionem  autem  fecit  circum- 
cisionis  tanquam  principalioris  partis  J2/J3  Ipse  bis  Abraham]  Abraham  autem 
13  citat  etiam. 

S.  276,  1  III.  Argumentum]  3  3  nostrum   bis  iustificationem]    etc.  ö  est 

etiam  6  IV.  Argumentum]  4  7/JO  Inde  bis  iustificationem]  Ergo  simul  iustifi- 

cant  ii/J2  Resp.  bis  formavit]  R.    Hoc  est  argumentum :  14115  non  bis  gr&iia] 

etc.  16  iustificatua  seu  fehlt  16117  si  bis  definire]  si  vere  definitur  17  est 

(2.)  und  nostra  fehlt  171277,  1  concutimur  et  fehlt. 

S.  277,  1  Petrus  in  Actis]  cum  Petrus  diceret       Christum  Dominum]  lesum         2  et 

homicidae  etc.  fehlt  3  scindebant]   scindebantur  Nos  fehlt  ö  nosipsos 

docebat]  docent  ö/JO  Sed  bis  contritionem]  ludas  tantam  habuit  contritionem, 

ut  vitam  laqueo  finierit,  non  tamen  est  iustus.    Nee  nos  facere  possumus  contritionem 

10  ipse  fehlt  non  camem  fehlt  11  per  bis  illud  fehlt  12  Nos  pessimi  tamen] 
Passivi  tantum  13  Nos  (1.)  fehlt  ipse  fehlt  nos  terit]  conterit  nos  efficit] 
facit           14\15  clamemus  bis  etc.]  clamem:  Quid  nunc  faciam  ? 

S.  278,  2  et   salvare  fehlt  2l5  Ita  bis  Sed]   Ista   fides   iustificat,   mera  passio 

praecedit  iustificationem  6  lUae]  lila  laetitiae]  laetitia         ad  Deum  fehlt 

7  poenitentiae]  poenitentia  7/9  fidei   bis  vere]    poenitentiae,   quia   est   iam   alius 

homo  novus  9llO  qui  bis  Deum  fehlt  10  ibi  bis  canitur]  Hie  canitur  etiam  et 
salutis  fehlt  11  illic  fehlt  12  venimus]  veniamus         canitur]    auditur        eiu- 

lantium  fehlt  13  impiorum  fehlt. 

S.  279,  1  V.  Argumentum]  5  2  ipse  Jehlt  3\4  fidem  bis  coniungit  fehlt 

4  potius]  magis        5  aut  alteri  fehlt  6  Martinus  Lutherus]  R.  7  Pauli]  eiue 

potius]  magis         minima]  in  minori  7/8  Deinde  respondeo]  R  8  iuncta] 

coniuncta  9  in  corde  fehlt  11  VI.  Argumentum]  6  121280,  7  fides  (2.)  bis 

efficax?]  non  sola  iustificat. 

S.  280,  7  D.  Martini  Lutheri  fehlt  9  theologiae]  theologo  lOjll  inquit  bis 

potens  fehU  11  veluti  instrumento]  tanquam  instrumentum  12  potest  dicere) 
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dicet        sir\t jehll  13  praesertim  und  inoralis  jeliU  15J16  Sic  bis  secundo]  Idem 

161281,  1  Nam  bis  absolvit  fehlt. 

S.  281,  1  quam  bis  describit]  sie  dicit  2  neque  bis  quicquam  fehlt      sed]  nisi 

3  quae  und  est  fehlt  314  Itaque  bis  sive]  Hie  occlusa  est  via  omnibus  4l5  dicens 
bis  lesu  fehlt  ö  valet]  aliquid  valet  6"  prorsus  fehlt  6j7  quicquam  bis  operum] 
sed   fides    et  ea   sola  7  tum   bis  inertibus]   A  dextris   contra   ignavos   et   inertes 

^  salvat]  iustifieat  quae]  quod  valde  miror]  mirum  est  audetis]  audeant 

9110  ipse  bis  quod]  Paulus  soli  fidei    tribuat,  sicut  12  pro  fallacia]  per  fallaciam 

I3ll4  si  sie  argumentarer]  sie  15  intelligit  fehlt  vita]  iustitia  l()  ut  bis  angulo] 
consequentia  a  baculo  ad  anguhim  17  Nunc]  Sed  18  apud  se  fehlt      clara  et 

fehlt  19120  Opus  bis  opus]  Opus  non  gignit  personam,  sed  contra. 

S.  282,  1  et  ita  fehlt  quia]  Nam  2  nee  est  nee]  non  2/4  quemadmodum  bis 
ergo]  sicut  vita  hominis  agit  etiam  dormiendo,  nunquam  quiescit  5  sie  etiam  6  tamen] 
et  tamen        et  longissime  bis  ista  fehlt  7  a  persona]  per  personam  8  certe 

non]  non  fit        respondet]  dicit:  Saepe  'J  item  bis  iuste]  bene  10  et  mundo, 

sed  jehlt        fit  fehlt  11  Nam  bis  sed]  Hie  enim        iuste  (2.)}  iusta         12  et  bene 

fehlt  et  est  et  manet  fehlt  saucta  et  pia]  et  saneta  est  solam]  solum  13  fidem 
in  fehlt      iuste  fehlt      et  bene  fehlt         13J14  per  misericordiam  Dei  Jshll  14  Stet] 

Stat        et  maneat  fehlt        ante  opera  et  fehlt  lö  ^ola  fide]  et  ante  opera        non 

bis  in)  iusta  manet         10  mandat  et  fehlt      autem  facit]  parat  et  condit  16ll7  et 

hanc  bis  parat  fehlt  17  inter  se  fehlt. 

S.  283,  ll2  Si  igitur  aliquis]  Si  quis  2  poterit  intelligere  aut]  potest         ob- 

scuras  aut  fehlt  etiam  fehlt  4l5  sed  bis  videlicet]  seopum  teneat  5  solam  fidem 
in]  solum  6  Interim  bis  capere]  Hoc  etiam  rusticus  capere  potest  7  sint  duo  bis 
sint  duo]  sunt  res  diversae  7l8  Nam  bis  opus]  Lex  non  facit  opera  S/9  sed  bis  Item 
fehlt  9  sed  bis  opus  fehlt  10  opus]  opera  quoque  fehlt  10112  et  ueeessarium 
bis  fruetus]  personam  debere  esse  ante  opus  14  ex  bis  iusta]  fac  hoc,  fac  aliud      3t)a] 

2ta  15  Sed]  Hoc        et]  sed      quod  bis  facta]  personam  factam  17  sie  fehlt      in 

verbo  per  fidem  fehlt  18  postea  bona  fehlt  non  bis  ultro]  sponte  non  coacte 

18121  nee  personam  bis  benn  et)r]  Nemo  credit,  nisi  etiam  bene  operetur  et  contra. 

S.  284,  lj3  lam  bis  victus  fehlt  4  argumentatio  fehlt  inter  se  fehlt  4j6  Ergo 
bis  iustificant  fehlt  6  sunt  partialis  causa]  esse  partialem  causam  7  certe 

fehlt  8  ab  invicem  fehlt  9  certo  fehlt        et  eertissimuni  est  fehlt  10  per- 

sona facit  opus]  contra  11  nobis]  me        et  resurrexit  fehlt  111285, 1  Christus 

bi.s  mortuus  est]  etc.  @al.  2. 

S.  285,  113  Qui  bis  quod]  Item  qui  crediderit,  salvus  erit  etc.  4j5  Christus  bis 

deerit]  Christus  accipitur  fide  non  operibus,  quo  aeeepto  nihil  nobis  deerit  6  ad 

bis  salutis  fehlt  7  aperte  fehlt  absque]  sine  8  VII.  Argumentum]  7  10  patria] 
terra  sua  101286,  8  item  bis  iustificemur  fehlt. 

S.  286,  9  Martinus  Lutherusj   R.        Si  bis  voluerit]   Qui  vult  10  ille  bis  et] 

per  me  licebit,   sed         hoc  fehlt  11J12  et  f^ibi  bis  adscribat  fehlt  13  et  erro- 

neum  fehlt  14J15  Turcica  bis  et]  omnium  gentium  et  fides. 

S.  287, 1  res  fehlt  2  in  hoc  negotio  fehlt  sed  bis  possumus]  imo  3  quo- 
que  bis  separare]   etiam   non   possit   separari  4  et  bis  potest]  non   potest  fieri 

5  penumpat  aliquando]   aliquid  erumpat  516  distracta    bis    separata]   distincta 

6  Ergo  profecto]  Ego  7/S  Si  bis  nos  fehlt  9  VIII.  Argumentum]  8  10  non] 
nuUa  ll!l2  Igitur  bin  principale]  Ergo  etc.  13114  Minorem  bis  fieri]  quia  Deus 
non  respicit  personam. 

S.  288,1  D.  Martinus  Lutherus  fehlt        Imo   fehlt  2j4  Sed   bis  aliquod  feJilt 

5  obiectio  fehlt        et  bis  populus]  Cain  et  Saul  9  D.  iMait.  Lutherus  fehlt         12  re- 
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quirere]  inquirere        Nam  bis  revelata]  nee  intelligemus  13  in  iis  bis  speculatio- 

nibus]  quae  sunt  14J289, 1  inquirere  bis  Ipse  feMt. 

S.  289, 2  ^a%  ift]   Hoc   est  3l4  habemus]    est  4  resistendum]  sistendum 

5  progredi   debemus]   progrediendum  5j6  et  tremore   bis  eius]   adoremus   investi- 

gabilia  iudicia  6  Daus  bis  et  fehlt  7  redemptione]  iustificatione  abunde  fehlt 
81 11  in  eo  bis  aeternam]  in   creatione  et  missione  filii  sui  13  IX.  Argumentum]  9 

13  vestis]  iustus  (!)  14  per  charitatem]  charitate. 

S.  290, 1—4  Antecedens  bis  christianos]  quia  nemo  vadit  ad  convivium,  nisi  confidat 
se  accepturum   lautum   convivium  5  Martinus   Lutherus]   R.        persimile]  simile 

.5/6   ut  bis  inquit  fehlt  6   et   concludit  bis  malos]   ex   omni   genere   contrahenti 

S  laetissimo  bis  libertatis]  laetissime        9  tam,  utj  propter        lOjll  vitam  bis  quam]  sed 

11  vel]  ut  12  venantur]  venentur  ubi]  cum  et  subito  feJilt  13  resiliunt 
bis  rursum  fehlt  lojW  ut  bis  promitteremus]  ut  et  in  principio  Evangelii  nostro 
tempore  multos  habebaraus  amicos,  quibus  concessimus  animam  et  corpus  16  Sed 
quid  factum  est]  Quid  fit?        Non  bis  praeter]  Paulo  post. 

S.  291, 1  omnem  bis  conceperamus   fehlt  2  hostes  fehlt        et  odio  bis  gratis 

fehlt  3  usquam]  usque  Ideo  bis  quod]  Non  igitur  4  multum  fehlt  causa  fehlt 
5  gratia]  causa  habentes  in]  aestimantes  5j6  accipiunt]  arripiunt  6  sibi]  eis 
6/8  sed  bis  aeternam]   propria   vero   Evangelii   contemnunt  9  oporteat  nos]   nos 

debere  10  mixti]   permixti         perversi   seu  fehlt  lOjll  quos   bis  Sic  fehlt 

12  item]  et  hie  in]  in  hoc  13  sed]  et  speetant  et  fehlt  14  multo  bis 
ut]  apertis  hostibus.     Sic          15  inquit  fehlt        Ergo  non]  Non  ideo  16  ideo  fehlt 

quod]  quia  17  et  qui  bis  rursus]  Quae  si  non  consequuntur 

S.  292,  1  reeedunt  bis  adolescens]  deficiunt,  ut  ille,  qui  dixit  2  Ita  bis  et]  Sic 

multi  sed]  et  314  aut  bis  proximi]  et  salutem  hominum  5  X.  Argumentum]  10 
7l9  Opera  bis  vestram]  etc.  10  Martinus  Lutherus  felilt       Est  bis  opera]  Opera  bona 

11  fratribus  bis  coram  feJüt  12  sumus]  simus        vitae  aetemae  fehlt        Hie]  Sic 

13  et  scio  fehlt  timeas  dominum]  times  Deum  u  vero  Dens  fehlt  Mjlö  aut 
bis  Deum  fehlt            15  dicit  bis  me]  ita  dicit 

S.  293,  ll2  Deum  bis  gratiam]  quasi  diceret  angelus:  Tu  Abraham,  iam  scis  apud 
te   certo   ex  hoc  facto,   quod   timeas  Deum  3  fit]  certus  fit        apud  se]  Est  iam 

apud  se  et  in  se  4  veram.    Econtra]  Verum  est  hoc  4l5  si   quis   bis  cultor] 

Qui  adulteratur,  scortatur,  est  heluo,  lucro  missarum  cultor,  6  apud  se  fehlt        cui 

bis  cor  fehlt  718  aliis  bis  facientibus]  coram  aliis  probare  potest  fidem  suam,  cum 

alia  faeiat  aut  assentiatur  9  alios  bis  nostra]  nos,  sed  et  alios  de        et  certe  fehlt 

10ll2  non  bis  credere]  tanta  tormenta  passi  non  fuissent,  nisi  certi  fuissent  in  animo, 
se    esse   in  gratia  et  credere  12  Et  hodie  nos]   Sic  et  nos  hodie  13  ac  ani- 

mosos  faciunt /eAZi  J4  consultationes,  tonitrua /"eÄ/t  nostrorumet/e/jZi  Mj  15  eornm 
exemplo  fehlt  15  gratia]  gloria       et  bis  maxima  fehlt  16  etiam  feJüt      autem 

fehlt        fuerit]  est        ostendit  se 

S.  294,  1  fruetus  fehlt  ll2  certum  bis  possumus]  non  potes  esse  certus  nee  alii 
3  XI.  Argumentum]  11  4  habent  se  correlative]  sunt  correlativa  5.6  vita  bis  gratis] 
Ergo  etc.  7  Verum  est  fehlt  proprie  accepta  et  fehlt  8111  et  vita  bis  aeternam] 
improprie  vocatur  merces,  quia  datur  gratis  12  XII.  Argumentum]  12  13  per- 

cipit  bis  absque]  particeps  est  huius  coenae  sine  13114  Ergo  bis  gratis]  Ergo  non 

omnia  gratis. 

S.  295,  1  Quia  fehlt  3  et  bis  gratis]  non  gratis  4  D.  Martinus  Lutherus]  R 

(i  Nam  fehlt  718  est  murmuratio  bis  qui]  Qui  sie  9111  desperat  bis  immensam] 

percussus,  contritus  et  in  mortis  faucibus,  recipitur  a  Deo  per  misericordiam,  quam  habet 


410  Ülod^träge. 

J2il4  filium  bis  gratis]  filios  Dei,  quia  iustificainur  in  morte  et  desperatione.  Ergo 
gratis  15  XIII.  ArgiuHentum]  13. 

S.  296,  1  Martinus  Lutherus]  R  2/3  Opponens  bis  charitatetn]  Contra:  Sed  dicitis 
hunc  damnatuni.  quod  non  habuerit  vestem  nuptialem  id  est  charitatem  4  D.  Mar- 
tinus Lutherus  fehlt  4  accipiraus]  uccipiamur  5  sequitur]  sequuntur  6  pec- 
catis]  peccato  lam  fthU  7  incredulitas  damnat  fides  salvat  8  homines 
fehlt  819  et  vere  fehlt  9jlO  neque  bis  damnamur  fehlt  lOjll  qualiacunque  bis 
divinam]  secundum  legem            11  quia  fehlt            ]2ll3  ipsi  bis  potest]  nostri  salvatores 

14  XIV.  Argumentum]  14  Ui  habent  bis  charitatem]  etc. 

S.  297,  ll2  Maiorem   bis  eo]    quia   lohannes    dicit :    Qui    manet  in   charitate  etc. 

3  Martinus  bis  maioris]  Hoc  est  argumentum:  4/5  habent  bis  maiorem]  ^a  6  ille 
und  perfectam  fehlt  6j7  versamur  bis  iufirmitate]  sumus  infirmi  7  tandem  fehlt 

Sed  fehlt  s  ex]  in        ut  Paulus  ait  fehlt        hie]  adhuc  9  igitur  und  etiam 

fehlt  10  XV.  Argumentum]  15  11  D.  lonas  sie  argumentatur  fehlt  12  tantum] 
sola  13  sed  bis  nostra  fehlt  14  Maiorem  bis  sie]  quia        hi  bis  filii  Dei  fehlt 

15  est  prophetae]  ex  propheta  15116  Hi  bis  motus  fehlt. 

S.  298,  1  Älotus  bis  renovationem]  Hoc   est  argumentum :  ll2  vel  bis  sed]  et 

2  renovatio]  regeneratio  2/5  et  charitate  iustificamur]  etc.  5  Martinus  bis 

respondeo]  Respondeudum  est  5  in  spem  bis  sed]  in  spe,  non  in  re,  ut  dicit  Petrus 
5/;  in  re  bis  sed]  res  6  quia]  dum         filium]  Christum  7  sumus  {2.)  fehlt 

sed  bis  illa]  Est  igitur  8  est  fehlt  8jl0  Sed  bis  igitur]  et  lOlll  Hie  bis 

perfectam  fehlt         12  XVI.  Argumentum]  16         13  D.  lonas  fehlt  14  ut]  videlicet 

15117  Sic  bis  affligamur]  Ergo  etc. 

S.  299,  lj3  ad  antecedens   bis   ambigua]    Crux  requiritur,   sed   excluditur   dignitas 

4  compassi  bis  glorificabimini]  compatimur  etc.  5  Hart.  Lutherus]  R  sie]  cum 
inquit  ßje  passi  bis  sumus]  feceritis  etc.  0l9  Non  dicit  bis  vestris]  Non  simus 
seeuri  et  lassi,  sed  omnia  facientes  confugiamus  ad  misericordiam  aut  peribimus  in 
peccatis  9ll7  lam  itaque  bis  misereutis  Dei]  Est  igitur  divinae  misericordiae, 
quod  ignoscit,  quod  recipit  in  gratiam  et  facit  filios  Dei  et  vult  remuuerare  afflictiones 
et  eas  laudare  coram  patre  in  coelis  iuxta  illud:  Qui  oonfitetur  me  (Matth.  10).  Non 
est  igitur  currentis,  nee  volentis  18  XVII.  Argumentum]  17  20  dissentitis] 
non         21J22  et  charitatem  bis  iustificet]  sed  ita,  ut  fides  intelligatur  esse  fructus. 

S.  300,  H2  neque  bis  tribuunt]  fidem  dicimus  esse  propter  papi&tas  3  XVIII. 

Argumentum]  18  4  Quicunque]  Qui         imputat]  dat       Sed  fehlt  518  requirit 

bis  beneficio]  hoc  facit.  Ergo  9  Hart.  Lutherus  f^ehlt      opera  et  fehlt  10  bene- 

ficium]  officium        aut]  vel        nos  fehlt         nos  et  alii  fehlt  11  istis  bis  credere 

fehlt  12  XIX.  Argumentum]  19  13  iustitiae  fehlt  14J15  coram  bis  ipsa] 

Ergo  etc.  16  Minorem  probo  fehlt  17  non  per  fidem  fehlt 

S.  301,  ll2  R.  bis  iustitia  fehlt  3  Mart.  Lutherus  fehlt,  4l7  Si  haberemus 

bis  accipimus]  Nos  non  sumus  sie  creati.  Ergo  fide  iusti  sumus  et  expectamus  spe. 
Angeli  creatione  sunt  iusti,  nos  imputatione  8/9  XX.  bis  Cruciger]  20        10  seu 

iustificamur  fehlt  ii  non  absentiam   charitatis  fehlt  12  Consequentia  valet] 

Probatur  J2/i4  Ego  bis  Lutherus]  R.  15  '^os  fehlt        Ergo  fehlt  i6  omnem 

bis  et  fehlt  16(302,  3  quäle  bis  Christum]  et  vult  omnia  peccata   esse  nihil  prae- 

sente  fide. 

»5.  302,  3  Ideo  bis  dicit]  Sic  in  lohanne  3(10  propter  peccatum  bis  facta  fuerint] 
etc.  loh.  3  (!)  10  Qui  igitur  11J12  nam  bis  reus  fehlt  13  XXI.  bis  Cru- 

cigeri]  21  14  a  Deo  fehlt  I5lll  dantur  bis  operibus  fehlt. 

S.  303,  1(4  R.  bis  etc.  fehlt  5  Martinus  Lutherus  fehlt  homini  fehlt  6  bene 
bis  sancte]  sancte  et  honeste        7ll2  ac  dicere  bis  missanim]  sicut  ego  possim  gloriari 
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coram  Deo,   quod  pugnem  contra  papam  tanquam  blasphemum  12I10  Ita  bis  do- 

ceamus]  R.  Licet  christiano,  si  secundum  praescriptum  verbum  vivit.  Et  debemus  sie 
gloriari  contra  adversiirios  et  vita  et  doctrina,  quia  oportet  nos  esse  certos  de  nostra 
vita  et  doctrina. 

S.  304,  Ije  agamus  bis  vivere]  Cum  simus  sub  aus  misericordiae,  vere  possunius 
gloriari,   quod  vivamus   pie,    sancte,   salva  tarnen  orationo  dominica  0  totus  fehlt 

in  via.    Et]  quia  6/7  sumus  bin  in]  sub  8  Christi  bis  quia  fehlt  9112  ego 

bis  iustificatus  sum]  Sed  propterea  uon  suni  iustus,  ut  Paulus  dicit  12  13  Deus  bis 

subtrahere]    aufierret  13  et   arguere   ncs  feJilt  Ujlö  quia   bis   mundus   fehlt 

15  Ezechias  fehlt  16  et  sie  debemus]  Sic  et  nos  debemus. 

S.  305,  lj4  et  nos  bis  cum  aliis]  gloriari  et  magna  fiducia  dicere.  Deus  tu  scis 
tuam   esse   causam  .j/6  XXII.  bis   Crucigerij  22  7  Licetne]   Licet        seu  bis 

Deum  fehlt  8  Deus   meus  fehlt        quod]  quia  8li)  hoc   et   hoc  bis  tua  fehU 

10  Mart.  Lutheri  Responsio]  R,  lOjll  et  bis  facit]  quia  Ezechias  hoc  fecit  11  ita 
et  fehlt       coram  bis  mundo  fehlt  12  dicere  et  fehlt  13  adversarios  meos]  dia- 

bolum        etiam  fehlt  13,15  et  agnoscere  bis  omnes  fehlt. 

S.  30t),  ]j5  desperabimus  bis  vivens]  ne  intres  in  iudicium  cum  servo  tuo  etc. 
6  XXIII.  Argumentum]  23  7  et  charitatem]  charitate  consequimur  fehlt  9  Con- 
sequentiam   bis  sua  fehlt  10/14  q.  d.  bis  Lutherus  fehlt  15  habet  bis  non]  non 

tarnen  inde. 

S.  307,  ijS  XXIV.  bis  aeternam]  24.  Qui  habent  vestem  nuptialem ,  coenae  aeternae 
uon  privantur.     Sed  habentes   charitatem  etc.  6112  Resp.   bis  liebt]  R.     Non   se- 

quitur:  Non  privantur  coena  salutis,  ergo  propter  charitatem  non  privantur,  quia 
habens  fidem  habet  etiam  charitatem.  Sed  sine  fide  uulla  est  charitas,  quaerit  enim, 
quae  sua  sunt.    Diligit  sicut  pediculus  amat  mendicum  13  XXV.  Argumentum]  25 

14  quae  eget]  egens  I4ll5  alieno  bis  iustificat]  etc.  Ergo  etc. 

S.  308,  1I2  Minorem  bis  confirmat]  quia  requiruntur  sacramenta  3  M.  L.  fehlt 

3l4  alicuius  bis  otiosa  fehlt  4  quaedam  bis  ipsum]  atferens  5/6  Hunc  bis  habeat] 
Hie  inclusus  6j9  nam  bis  domino]  In  Christo  sunt  omnes  thesauri  10  XXVI.  Ar- 
gumentum] 26  11  nobis  fehlt  non  omnia  12114  Antecedens  bis  poenitentia 
fehlt            15  M.  L.  fehlt            15ll6  quod  bis  poenas  fehlt. 

S.  309,  1  quemadmodum  bis  lonae]  sicut  apparet  in  Ninivitis        2  et]  Sic      Elee- 
mosyna  bis  peccato]  peccata  eleemosynis  redime        5  conveisionem]  conversationem  (!) 
dixi  de  fehlt        5l6  per  opera  bis  Omnia]  propter  opera,  sed  per  fidem  gratis.    Nam 
7  Salus,  iustificatio  fehlt        S  Amen  fehlt        9  XXVII.  Argumentum]  27         lOjU  ergo 
bis  cibum]  Matth.  25.    Ergo  etc.  12  M.  L.  fehlt        Et   fehlt  13  et  ostendistis 

fehlt  13(14  per  bis  vobis  est  fehlt  15  XXVIII.  Argumentum]  28  16  Universa] 
Omnia        charitas  fehlt. 

S.  310,  112  Operire  bis  sed]  Sententia  haec  3  erratis  et  fehlt  4  XXIX.  Ar- 
gumentum] 29  6  diligentibus  bis  gratis]  Ergo  etc.  7(10  Resp.  bis  gratis]  R.  Fides 
totum  est  donum  11  XXX.  Argumentum]  30  12  non  fehlt  13  vita  bis  gra- 

tuita]   etc.  14  Martinus    Lutherus   fehlt  ISjie   donum   bis   praestet]    ut   stet 

17  sed  bis  miserentis  fehlt. 

S.  311,  1  XXXI.  Argumentum]  31  2  est  (1.)   bis   Sed]    magis  3  perfecta 

fehlt  opus]  opera  318  magis  bis  Lutherus]  etc.  R.  9  sed  tantum]  et  9ll0  quia 
bis  efficax  fehlt  11  XXXII.  Argumentum]  32  12  Quicunque  bis  nisi]  Qui  venit 

ad    coenam,    non    venit   sine  13(14   Sed   bis   nuptialis]    Sed   hie   venit   sine    fide 

i5/i6  Martinus  bis  Respondeo]  R.  17  in  eo]  hie        audire]  praedieare 

S.  312,  ll2  Hoc  bis  habuimus  fehlt  2  Multi  enim  2/3  et  veniunt  bis  posset] 
de  quibus  esset  magna  spes  4  christiani  fehlt        tantum  fehlt       et  speetant  fehff 
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51?  ille  bis  veniunt  fehlt  8  XXX  1,11.  Argumentum]  33  9  nobis  fehlt  w  iusti- 
ficationem]  salutem  JOjJ-J  Christus  bis  multum]  Charitas  hoc  efficit.  Ergo  etc. 
ISJSIS,  5  Dilexit  bis  Ita]  Christus 

S.  313,  S  XXXIV.  Argumentum]  34         y  via]  per  viam       eo  (2.)  fehlt  lOjl-J  ad 

Daum  (1.)  bis  ad  Deum]   secundum  Augustinum.   Ergo  etc.  J3  Martinus  Lutherus 

fehlt        id  est]   scilicet  J5  tum]   tunc  14ll5  Etsi  bis  Sed]   Etsi   totum  possit 

concedi  15  hoc  fefüt        omnes  sancti  fehlt  16  ubique  bis  commendant]  valde 

commendant  16J17  eosque  bis  lucet]  et  oblectantur  ea,  quia  magna  virtus. 

S.  314,  1  si    quando   adest  fehlt        enim  fehlt  lj2  nihil  non]   omnia        quod 

commodet  fehlt  2jo  et  bis  via]  etiam  morimur  3  Et  deberemus  quidem]  De- 

beremus  4  Deum  et  proximum]  ut  possit  dici  via  quia  eam  fehlt  4\6  aut  certe 
bis  charitas]  nisi  initia  ßjM  Sed  bis  perfecta]  Igitur  non  possumus  ire  ad  Deum. 

Videbitis  mirabilia  in  patribus  de  cbaritate.  Loquuntur,  quasi  soli  cum  Deo  uniantur. 
Sunt  diabolica,  quia  unio  non  est  tanta  res.  Fide  iam  iungimur  cum  Deo,  in  futura 
vita  iungemur  charitate. 

S.  315,  1  XXXV.  Argumentum]  35  2  Dei  fehlt  2j4  Qui  bis  implevit]  Habens 
charitatem  etc.     Ergo  etc.  5  Si  bis  fit]  Verum   est,   si  vere   diligo.    Sed    non    fit 

61316,  4  XXXVI.  bis  solutione  fehlt 

S.  316,  5  XXXVII.  bis  Melanchthon]  36  7  operibus]  corporalibus  (!)        8  est 

bis  dat]  non  10  M.  L.  fehlt  11  tunc  fehlt       remunerat  ea  omnia]  omnia  remu- 

neret  11116  quia  bis  ef)t]  gibt  alle§  gctroft,   sed   per  misericordiam.     Illa  staute  et 

regnante  omnia  sunt  nostra. 

S.  317,  ll4  fidelem  bis  etc.]  Qui  habet  fidelem  animam,  bo  tjcift^  meritum  et  donura. 
Turcis  et  impiis  non  dat  vitam  aeternam  5  XXXVIII.  Argumentum]  37  6  iam 

dixistis]  dicitis  6/7  per  bis  colligo]  ergo  8  seu  charitas  fehlt  8lll  videtur 

bis  viva]  etc.  12  Martinus  Lutherus]  R.         endelechia  13  fidei  bis  prior]  ergo 

potior. 

S.  318,  1  XXXIX.  Argumentum]  38  2  Si  fehlt  fides  (2.)  fehlt  3  et 

iuBtificat  fehlt  4  D.  Mart.  Lutherus  fehlt        doctores  et  fehlt        sie  dicunt]  docent 

5/6  quod  bis  et  (1,)]  de   fide  infusa  et  informi  7j9  Sed  bis  Parisienses]   nisi  for- 

mato  9  autera  hoc  fehlt        sit]  est  10J17  fidei  bis  fidei]  Sed  fides  est  forma. 

Sicut  color  sine  luce  non  est  color. 

S.  319,  1  XL.  Argumentum]  39  2  opera  (2.)  fehlt  314  Antecedens  bis  opera] 
coram  Deo  5  Mart.  Lutherus  fehlt  5j7  imo  bis  damnat]  coram  Deo,  sed  propter 
incredulitateni         S/9  XLI.  bis  Amerbachius]  40        10  charitas  iustificat]  et  11  Mar- 

tinus   Lutherus  fehlt  12  Vitus  bis   Doctor]    Contra:    13  ideo   bis    explicari  fehlt 

14119  Martinus  bis  habui]  Duplex  est  charitas,  creata  et  increata.  Increata  iustificat, 
creata  nonnisi  in  futura  vita. 

S.  320,  1  XLIL  Argumentum]  41  2  non]   non  omnia  3j5  Consequentiam 

bis   Concedo]  R.        5  neque   bis   salvamur]    quod    iustificat  6  non    nostrum    fehlt 

7l8  Contra  bis  Christo]  Sed  fides  est  Spiritus  sancti  opus  8  quod]  quando  10  M.  L. 
bis  essemus]  Sumus  lOjll  non  indigeremus  bis  culpa  fehlt  11J12  Nam  bis  dam- 

namur  fehlt  13  XLIII.  Argumentum]  43  14  et  salutis  fehlt  14ll7  datur 

bis  fides]  gratuita. 

S.  321,  H3  Multae  bis  Lutheru.s]  Sic  etiam  diceretur:  3/J  fuerit  bis  sed]  etc. 

Ergo  baptismus  est   condicio.    Respondeo:        4  officium]  beneficium  5  seu  bene- 

ficio  bis  autem  fehlt  officium  seu  feililt  6  beneficio]  officio  quod]  quia  6l7  imo 
bis  Sed   fehlt  7  tamen    docet   fehlt  7j8  nostris   bis  nos  fehlt  8(9  ut  bis 

charitatem  fehlt  91 10  quae  bis  facere]  exigentem  Hl  14  et  iam  bis  sonat  fehlt 

16  quoque  fehlt 
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S.  322,  1  XLIV.  Argumentum]  43  2/.->  neque  nos  his  Lutherus]  H  5/Ö  in- 

firma   et   immunda  6  Respondeo  bis  et  fehlt  7  apud  Deum  fehlt         placere 

Deo  8i9  immunda  his  imputative  fehlt  .9  quidem  fehlt        mala  et  impia]  et 

mala,  sed  7ö//l   bona   his  diximus]    et   bona  I2ll3  XLV.   hin  Eislebius]  45 

14  Cuicunque]  ünicuique         J5  vere  salvat  feidt  löp?  tribuit  his  salutem]  hoc  fit. 

S.  323,  1  Martini  his  Responsio]  R.  2  quod]  quo        confiteatur]  confitetur  ad 

in  re  fehlt  2l4  et  si  bis  opera]  reipsa  516  Quaerit  bis  Quare]  Quae  est  igitur 

sententia?  6  tarnen  fehlt      illas]  has  7  tarnen  non  fieri]  non  esse  7J324,  2 

Quod  fieri  bis  philosophantur]  quod  est  impossibile.    Videtur  igitur  sibi  pugnare. 

S.  324,  4  credideris]  credis      eris]  es      Et  bis  diceret]  Sed  ne  dicas:  5  credo 

bis  intus]  et  putes  satis  esse  6  ergo  bis  opus]  et  occulte  esse  christianum,  opus 

est  etiam      istum  fehlt  7  aut]  oportet  me  718  cum  id  bis  Sed  fehlt  9  ideo 

bis  Fit  fehlt  10  inquit  fehlt        consentaneum]  consecutivum       quod]  quo  HjlS 

quae  intus  bis  Haec  fehlt  14120  quia  his  Hie  fehlt  21  sed  bis  ut  fehlt. 

S.  325,  1  fieret  bis  spectavit]  Spectavit  tantum  J/2  et  soUicitus  bis  Deo  fehlt 

3  hie  und  corde  fehlt  4  et  bis  sed]  et  tamen  öfS  quia  his  btan]  jDen  ^eiffe  ti 

raercedem  ober  toie  bu  teilt  9  XLVI.  Argumentum]  45  iO  excepistisj  ve«tram 

salutem  operemini      illa  duo  fehlt  12  Mart.  Lutherus :  Sperandum  est]  Non  sequi- 

tur  12113  tremendum  est  fehlt  13114  per  bis  omnibus]  ergo  sunt  merita. 

S.  326,  l\2  operibus  his  filiis]  Per  misericordiam  omnia  grata  sunt  et  accepta  a 
filiis  3  Quaestio  fehlt        ait]  est        aut  bis  accipiendum  fehlt  4  Resp.  bis  sit] 

Est        arguere  fehlt  5  praedicatione  legis]  iuxta  illud        praedica   verbum   fehlt 

6j7  importune  bis  doctrina]  etc.  7  non  bis  cultum]  sine  lege  et  cultu  8  ostensa 
bis  accusata]  tacta  9  et  impietas  fehlt  10  oppugnare  fehlt  11  et  bis  ter- 

rendis  fehlt  12ll3  neque  bis  homines]  non  est  intelligendum  de  vi  corporali. 

S.  327,  1  XLVII.  Argumentum]  46  2  David  fehlt  3  Marti nus  bis  quaerit] 

Quaestio  est  5  Dens  meus  fehlt  5l6  Turcam,  papam]  papam,  Turcam  6  quod 
bis   omnes   fehlt  7  ego   fehlt        facio]    item    facio  S/9   An    his   verum  fehlt 

10   mundum    bis    carnem]    diabolum    et    mundum         quod]   quia  11    quod]    quia 

12  XLIX.  Argumentum]  47.  131 15  sui  bis  taciemus]  iuxta  illud:  Diligentes  me  diligo. 
Ergo  non  omnia  gratis. 

S.  328,  lj3  Christus  his  Lutherus  fehlt  4j5  frigidae  bis  illa]  etc.  Haec  8  dicta 
filiis]  data  filiis,  quoddicit:  6  beiolen]  fd^u^en  forget  nur  nic^t,  feib  front  61?  filiis 
bis  operibus  fehlt  7  patris]    Dei   patris  8  L.  Argumentum]  48  y  iuxta 

Psalmum  fehlt  10  audit  fehlt  11  Responsio  his  Lutheri]  R.   Hoc  est  argumen- 

tum:       omnia]  bona  12  Maxime,  si]  Si  maxime  13  tum]  tunc        audiet  te 

nisi]  iam  13114  quamquam  bis  etc.  feJilt  15  LL  Argumentum]  49  16  et 

his  sum]  etc.  17  Date  bis  munda]  Quod  superest,  date  pauperibus. 

S.  329, 1\2  et  hac   bis  sunt  fehlt  2  semper   bis   et]   sunt  et   manent   omnia 

3  impia  et]  quia  ut]  scilicet  4  o^es  fehlt  5  LH.  Argumentum]  50  6  dicit 
dominus  fehlt        mortem  peccatoris]  etc.  7/8  non  debuit  bis  condemnari]   hie  iu- 

iuste  damnatur  sine  veste  nuptiali  9  Ipse]  Dens        parat  coenam  9/ii  vocat 

bis  coenam  fehlt  llll2  omnibus  bis  ipse  fehlt  13  est  accipere]  esset  recipere 

Nolentes]  Sed  volentes         14  LI II.  Argumentum]  51  16  potest  esse]  est         löjl? 

Ergo  his  minorem]  quia  17  odio  bis  sit]  etc.    Ergo  etc.        18  D.  Mart.  Ituth.  fehlt 

19  cum  maximo]  magno        plurinias]  multas. 

S.  330,  1  deberet]    debet  ll2  utrum   bis   et]    an   sit   in  gratia  2  fecisset 

etiam  iuxta]  fecerit  secundum  3  tamen  his  uecne]  debet  tamen  dubitare  4  et 

ab  bis  introducta  fehlt  4j5  Nam  oportet]  Oportet  enim  5  et  bis  ait]  ut  dicit 

Petrus  6'  et  bis  statuamus]  Statuendum  est        vere  fehlt  8  ut  declaret)  quod 
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revelet  9  propter  Christum  fehlt         auteui  und  hie  fehlt        11J14  illi  bi8  videmusj 

quia  iam  sunt  aniici,  mansuri  sint  amici,  ut  factum  est  nostro  tempore  in  initio  Evan- 
gelii.     Optimi  amici  tunc  iam  sunt  infensissimi  hostes. 

S.  331,  1  2  quoties   bis  Salomonis]    Ita  Salomon  4  quia   bis  iis]   Loquitur  de 

iis  rebus,  5  sunt]  fiunt        et  fehlt        hominum]   uostram  öS  Nos  bis  certi- 

ficet]  Christiauus  sit  certus,  scilicet  in  ^ratia  9  LIV.  Argumentum]  52         10  cor- 

poralis]  temporalis  12  Consequentiam   probo]   quia  14  D.  Luth.  fehlt        tro- 

pica]   topica         pertinent  16    voluit]    vult         cum    tamen]    etsi  16  sit]    est 

utrumque]  utraque. 

S.  332,  l  et  bis  sed]  ein  fud^öfd^toan^  altera]  futura  2  suorum]  eorum  3  LV. 
Argumentum]  53  41?  Ergo  bis  etc.]  quia   fides  ex  auditu  Sjll  Non  bis  Luth. 

fehlt  11  Verbum  autem  13  autem  fehlt        materia  subiecta  14  INI.  Ar- 

gumentum] 54  15  Deus  reddet  löjie  Ergo  bis  sententiam  fehlt. 

S.  333,  1  Martinus  Lutherus]  R.  2  S)er  t)at  9ett)on  3  L  VII.  Argumentum 

und  der  Schluß  fehlen.. 

3.  Die  erste  Disputation  gegen  die  Antinomer.  Cod.  Hamb.  74  fol.  141^— 
149^  bietet  eine  selbständige  Variante  zur  verkürzten  Textgestalt  B  (vgl.  Bd.  3y ',  359 ff.): 

S.  360,  20123  Disputatio  bis  Decembris]  Argumenta  et  solutiones  disputationis 
primae  contra  Antinomos.     1.  Decembris  15o7  Praefatio  24  cesset]  cessat        Chri- 

stum] ecclesiam  Christi  deformare]  defraudare  5  debemus]  id  debemus  26  doc- 
trinam]  et. 

«5.  361,  25  tradamus  fehlt        relinquamusque]  relinquamus  27  dividatur]  divi- 

ditur        doctrina  scilicet  29  aberrare  possuraus]  aberrabimus  31  propagatas] 

propagata        Universum]  Decet  Universum  35  perfectam  et  fehlt        doctrina  legis. 

S.  362,  25  ob  eam  causam  fehlt  30  quoque  steht  hinter  genus. 

S.  363,  25  eis]  pro  iis  27  nee]  neque  27128  Lex  bis  non]  Non  enim  28  sed 
bis  stabiliret]  Matth.  5  29  nunc]  iam  2.9/.30  et  re  bis  praestabitur  fehlt. 

S.  364,  19  id  est  fehlt      agnitionem]  cognitionera  20  vobisj  nobis  21  Hac- 

tenus    praefatus    fehlt  22  [i]  Argumentum]  1  23124    ad    bis   obligatur]    etc. 

251365,  27  R.  bis  amisimus]  K.  Commode  intelligenda  sunt  haec  dicta.  Adam  cum 
primo  conditus  esset,  tum  lex  non  tantum  erat  ei  possibilis,  sed  etiam  valde  iucunda. 
Post  lapsum  facta  est  impossibilis,  non  suo,  sed  naturae  nostrae  vitio,  quae  corrupta 
est.  Quare  Deus  non  ligat  ad  impossibile.  Quod  autem  facta  est  impossibilis,  nostra 
malitia  in  causa  est.  Dedit  possibilitatem ,  quam  nostra  culpa  amisimus.  Sed  eo  re- 
deundum  est,  ut  lex  fiat  possibilis  et  iucunda.     Quod  fit  per  Christum. 

S.  365,  28  [11]  Aliud  contra  24]  2  29130  Lex  bis  nos]  Lex    est  abolita.     Ergo 

non  doctnda.  Probatur  ex  Matth.  1 1 :  Lex  et  prophetae  usque  ad  Johannem  32  seu] 
et  321366,  19  cum  inquit  bis  patitur]  hoc  dicto. 

,S'.  ,366,  19  huius   dicti]   haec  20  et   impletae]    impleti         requirit   perfectam 

obedientiam  et  21  sed]  venturum  aliquem,  qui  impleat,   ipsi  autem         eam  fehlt 

23  exegit]   exigit  24  ostendere,   sicut   lohaunes  25  monstratus]    digito   mon- 

stratus        suam    satisfactionem]   suum   satisfactorem  28  praedictiones]  promissio- 

nem  28J368,  20  nihil  igitur  bis  perterrefacere]  Nihil  amplius  igitur  debet  exigere 

lex  nee  prophetae  debent  amplius  praedicare.  Sic  semper  manet  in  nobis  lex,  donec 
Christus  nobis  monstretur,  qui  implet  legem.  Lex  requirit,  prophetae  proraittunt  nee 
cessant  requirere  et  promittere,  nee  possunt  praestare,  nee  lohannes  ipse,  sed  ostendit 
saltem,  quod  lex  requirit  et  prophetae  promittunt.  Non  est  amplius  propheta  pro- 
mittens,  sed  ostendens.  lohannes  dicit:  cessent  iam  lex  requirens,  daninans  et  pro- 
phetae promittentes. 
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S.  368,  21  [III|  Aliud  contra  4]  3  22  operatur  in  nobis  est  fehlt  23  probo] 
probatur  ex  Hieremia        et  bis  eonvertar  fehlt  26  [et]  ist  zu  streichen        ea  fehlt 

mea]  nostra  28  Nobis  vero]  Nihilominus  nobis. 

S.  369,  22  videlicet  doctrina  fehlt  23  Deus]  et  23/24  quod  bis  operatur] 

vult  convertere  per  legem  24  vult.    Ego  debeo  praedicare  legem.    Lex  est  omnium, 

sed  non  est  omnium  poenitentia.  Dictum  Hieremiae  per  antithesin  intelligendum  est: 
Converte  tu  me,  ne  me  convertant  ad  impias  opiniones  falsi  doctores  25  [IV]  Aliud 
contra  25]  4  26  illud]  id  27  nostris  fehlt. 

S.  370,  23/25  Responsio  bis  Sic]  R.  Lex  sine  motu  cordis  foris  non  satisfacit,  quare 
opus  est  Spiritu  sancto  movente.  Nee  est  dicendum,  quod  lex  arguat  sine  Spiritu 
sancto,  scripta  est  enim  digito  Dei.  Sed  distinguendum  est  inter  Spiritum  sanctum  in 
sua  maiestate  et  quantum  est  donum.  Spiritus  sanctus  arguit  mundum  non  ut  datus 
est,  sed  ut  est  nudus  in  maiestate  sua  veneranda  et  tremenda.  Hoc  modo  25126  terret 
bis  corda]  per  legem  terret  corda,  26  Spiritus]  Sed  Spiritus  27  propter  Christum] 
in  Christo 

S.  371,  22123  [V]  coronatur]  incarnatur  23  nobis  donatur]  donatur  et  saneti] 
sancto  scilicet  24  etc.  fehlt  25  condemnationem  et  redigat  in   nihilum,   cum 

adversarii  ob  eam  rem  velint  tollere. 

S.  372,  21   [V]  Aliud  contra  5]  5  22   Proponam]    Ponam  23124    legi    bis 

ferire]  legi  Dei  et  poenitere   sine  motu  Spiritus  saneti.  25  Responsio  bis  proposi- 

tum]  R.  Hoc  argumentum  non  est  ad  propositum,  sed  pertinet  ad  iustificationem. 
Quaerit  enim,  utrum  possimua  satisfacere  legi.  Lex  ostendit,  quid  requirat,  et  dicit:  Si 
volueris,  si  feceris.  Lex  requirit  quidem  voluntatem  et  obedientiam.  Sed  ubi  est  illud 
velle?  Quis  praestat  illam  obedientiam?  Nemo.  28  [VI]  Aliud  contra  4]  6  29  et 
bis  etc.  fehlt  30  te]  legem  tuam         dolores]  terrores  et  dolores 

S.  373,  20  Christum]  eum  22  et   terrefacit]   aut   terret,    sed        Psal.  1    fehlt 

23  etc.  fehlt  25  [Vll]  Contra  24]  7  26  potest  esse]  est  27l29  Nam   bis 

esse]  etc.  Ergo  etc.  R.  Sublata  est  lex  quoad  conscientiam,  alioqui  nunquam  debet 
quiescere  lex,  quia  non  ce.->sant  peccatum  et  mors. 

S.  374,  23  Aliud  bis  eandem]  8  25126  seu  bis  est]  sunt  eiusmodi.    Ergo  etc. 

ut  Petrus  in  Actis  et  Paulus  ad  Galatas.  27J28  proprie  bis  propositum]   maxime 

ad  institutum  pertinet  28  Cogitabitis]  Cogitabis  29  partem  fehlt         291375,  25 

Caeremonialis  bis  tolletur  etc.]  Caeremonialis  et  iudicialis  iam  sunt  sublata.  Nam 
caeremoniae  datae  erant,  ut  durarent  usque  ad  Christum.  Sed  Decalogus  adhuc  haeret, 
quia  in  natura  scriptus  est,  et  citius  naturam  aufferres,  quam  Decalogum.  In  futura 
vita  prorsus  tolletur.  Tunc  erit  in  facto  non  in  debere,  in  esse  non  in  fieri.  Iam 
accusat  in  carne  viveutes,  adhuc  peccantes,  etiam  sanctos.  Docenda  igitur  est  et 
propter  rüdes  et  propter  sanctos,  quia  peccatum  et  mors  non  cessant. 

S.  375,  26  [Vül]  Contra  1]  9  28  non]  nee  29130  autem  bis   poenitentiae] 

et  propositum  melioris  vitae  sunt  eiusmodi.    Ergo  etc. 

S.  376,  22  Responsio  bis  argumentum]  R.  22\23  in  eodem  gradu  fehlt  23  eodem 
gradu  non  stat]  non  potest  consistere  24  morbo]  aliqua  parte  morbi  25  verum 
hie]  sed  fides  27  [IX]  Contra  24]  10  28  ut  bis  ad  Rom.]  Rom.  14  über  der  Zeile 

29  autem  fehlt  29J30  ut  bis  est]  Ergo  etc. 

S.  377, 19  autem]  enim  20  enim  fehlt        quam]  aliter  21  peccatum  est, 

id  est]  id  est  quidquid  facimus  non  credentes  •j2  Sed  bis  quod  fehlt       habet  nee 

dat  22123  non  pertinet  bis  divisa]  sed    est  diversum  ministerium  24  [X]  Aliud 

contra   eandem]  11  25126  peccatum   bis  etc.]  etc.   Ergo  etc.  27/28  enim   bis 

seu]  accipitur  in  hac  significatioue :  Lex  äuget  peccatum  id  est  lacit  peccatum  actu- 
aliter  et  29  maior  fehlt        id]  idem         ostendit]  ostendere. 
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5.  378,  19  et    facit]    et    iram    Dei   et   facere  toUenduui]    et    ideo    tollendam 

19120  tunc  bis  aequivocaj  lioc  falsum  est  21125  [XI]  bis  propositum  fehlt  26  [XI»] 
Contra  15J  12  2S    non    vere  30   congenita]    innata         volentes]    voluntarie 

31  Verum  bis  nostiuni]  Et  est  nobis  maxiraa  voluptas  et  voluutas.  Etiam  in  peccato 
originali  non  possum  peccare,  nisi  volens         illam]  hanc. 

S.  379,  18  tantum  fehlt  19J20  retractat  bis  accomodat]  retractavit         21  [XP'] 

Aliud  contra  5]  13  23  non  bis  proponere  fehlt        velit,  nolit]  homo  24  neces- 

sario   et  Deus   est   autor  peccati:  2.5  Sed  babet]  Non   omnino   peccat  uecessario, 

sed   habet        26  coacte   aut]  coactus  et        etiamsi   per  se]   per  sese  27  nequeat 

mutare]  nequit  evitare        Deus  non]  nee  Deus  27128  sed  bis   voluntas]   quia  non 

iussit,  sed  prohibuit,  diabolus  et  voluntas  nostra  cousentiens  sunt  causa  peccati 
29  [XII]  Contra  eandein]  14  30  quia  bis  successit  fehlt  31  est  abrogata]  etc. 

S.  380,  2ll24  Responsio  bis  sublata  est]  R.  Caeremonialis  est  abrogata,  non  mo- 
ralis,  nisi  in  iis,  in  quibus  est  impleta,  Sed  in  Christo  solo  est  impleta,  non  in  nobis. 
Sed  in  futura  vita  etiam  implebitur  in  nobis.  In  Christo  est  abrogata,  tunc  etiam  in 
nobis.  25  [XllI]  Aliud]  15  26l27  Lex  bis  lege]  ludeis  data  est  lex.     Nos  non 

sumus  ludei.     Ergo  etc.  28  Et  bis  pertinet  fehlt  29  autem  fehlt. 

S.  381,  20  tota  fehlt  21  arcentur]  onerentur        amplius  (2.)  fehlt  22  accu- 

santur  bis  etc.]  accusentur  aut  condemnentur.  Quare  sie  reiiciendum  est  iugum  legis 
a  cervicibus  discipulorum,  ne  eos  accuset,  ne  vivant  sub  ira.  Interim  tarnen  in  carne 
est  lex  non  onus,  sed  incipit  fieri  iucunda.  23  [XIV]  Aliud]  16  25  Responsio 

nnd  necessaria  fehlt  26  Non   bis   quia  und   Arbitramur  fehlt  27  absque   bis 

lege  fehlt. 

S,  382,  29  verum  bis  lex]  non  est  ferenda.  Nam  non  solum  non  necessaria  est  ad 
iustificationem,  sed  etiam  impossibilis.        quidem  lex. 

S.  383,  28  est  necessaria  fehlt  29  Necessaria]  Necesse. 

S.  384,  21  docere]   doceri         arguere]  argui         ista  fehlt  23  XV  [Aliud]  17 

24  in  Actis  fehlt  24l25  Ergo   bis  lex]   Vel   sie :    Violatio  filii   est   incredulitas   in 

filium,  quae  est  urgenda.  Ergo  non  lex  urgenda  26  maxime  necessario  27  Chri- 
stum] filium  28  Imo  illa]  quia  29  et  contemnunt  Christum]  filium  et  incre- 
duli  sunt. 

S.  385,  271386,  26  Et  pertinet  bis  toUenda  est  fehlt. 

S.  386,  27  [XVI]  Aliud]  18  29  Evangelium   bis   et  fehlt         lex  arguit   pec- 

catum. 

S.  387,  24  sed  non  est  proprium  officium  Evangelii  25  quod]  promissio,  quae 

arguit  aut  fehlt        accusat,   non  condemnat  25126  et   dat   bis   iustificat]   gratis 

remissionem  peccatorum  et  iustificationem  26127  et  saltem  ostendat]  a  nobis,  sed 

simul   quoque  ostendit  27  facere,    ostendit   legem   arguentem,   non   requirit,   sed 

ofFert  impletionem  28  opus  et  fehlt  29  legem,  quam  vos  non  poteratis  30  nou 
irasci  fehlt  311388,  31  etc.  bis  intelligi  possit  fehlt. 

-S'.  389,  23  [XVII]  Aliud  contra  4]  19  24  Animalis   bis   etc.   fehlt  25  ad 

Galatas  fehlt        26  lege.    Maior  ex  Paulo:  Animalis  homo  non  percipit  etc.        28129  et 

in  bis  etiam  fehlt  30  inter  fehlt      Spiritus  sanctus  31  qui  bis  vivificat]  ut  nos 

consoletur  et  vivificet        inter  fehlt         Spiritus  sanctus  32  et   sie  content  fehlt 

sie  enim  est. 

.S'.  390,  20  terret  bis  ait]  malleus  conterens.  Hie  dicebat  loquitur]  loquatur 
21  ne  moriamur]  etc.  22  id  quod]  sicut  23  ait]  inquit      opprimatur  a  gloria] 

etc.  2324  Christus]  Deus  24\25  propositus  bis  verbo]  in  Christo  incarnato,  de 

quo  25  bunc]  eum        igitur  fehlt        261391,  25  et  ex  illo  bis  in  illo  fehU. 
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S.  391,  27128  Fugere  bis  similes]  Vitare  igitur  debetis  tanquam  satauam  Diony- 
sium,   qui  de  contemplatione  divinae   maiestatis  scripsit,   et  similes.  29  [XVIII] 

Aliud]  20  SOjSl  et  contritionis  bis  illo  fehlt  31  Ergo  bis  iustificationis]  Ergo 

etc.    Maior  ex  Paulo:  Consepulti  sumus  cum  eo  pei  etc. 

S.  392,  22  sumus  mortui]   mortui   sumus   peccato  23  potest]  possunt        con- 

demnare]  damnare  24  id  est  fehlt  regnare]  dominari,  sed  tolli  per  Christum,  ut 
serviamus  Christo.  Quatenus  sumus  peccato  et  legi  mortui,  non  sumus  sub  dominio 
legis  et  peccati. 

Zwischen  Argumentum  X  VIII  und  XIX  (nach  der  Zählung  der  Mehrzahl  der  Hand- 
schriften) steht  in  Hamb.  74  fol.  146^  ein  weiteres  Argum/ent,  das  in  den  übrigen  Band- 
schriften keine  unmittelbare  Parallele  hat: 

21.  Lex  necessaria  ad  doctrinam  iustificationis.  Ergo  Christus  frustra  mortuus 
est  et  Paulus  impie  docuit,  qui  doctrinam  de  Christo  refert  ad  iustificationem. 

R.  Lex  non  est  necessaria,  sed  impossibiiis  ad  iustificationem,  quia  non  potest 
iustificare.  Sed  econtra  lex  simpliciter  est  necessaria  ad  contritionem.  Sed  non  se- 
quitur  contritionem  dignam  esse,  quia  Deus  nullam  respicit  contritionem  nisi  imputa- 
tive.   Ideo  enim  veuit  Christus,  quia  non  poteramus  implere  iustificationem. 

25  [XIX]  Aliud]  22  26  per  legem]  in  nomine  legis  27  Probo  consequen- 

tiam]  Probatio        correlativorum]  coutrariorum. 

Ä  .393,  23  Nego  consequentiam]  Consequentia  nulla  est  consequentiae  nihil] 
nulla  24125  legem  atque  bis  dictum  est]  quid  sit  legis  impletio,  exponit,  quid  lex 

requirat,  et  ostendit  suum  opus  et  officium,  quid  ipse  velit  facere.  Docet  poeniten- 
tiam  per  legem  et  ostendit  nobis  legem,  ut  sciamus  nos  esse  peccatores  et  agnosca- 
mus  ipsius  beneficium.  Quare  Christus  non  solvit,  sed  confirmat  et  implet  legem. 
Ipsa    poenitentia,    quam    iubet   praedicari,   includit   legem.  26   [XXJ   Aliud]    23 

27  conversus  est]  convertitur  28  per  bis  conversio]  etc.         29  Nego  bis  distinguo] 

Distinguo  minorem        enim  fehlt  30  ea  bis  diximus  fehlt 

S.  394,  25  persequeris?  Kursus  vox  Evangelii:  Surge  etc.  Christus  loquitur  de  toto 
opere  suo,  quare  manet  lex  in  ore  Christi.  26  [XXI]  Aliud]  24  27^29  Quicumque 
bis  peccato]  Omnis,  qui  habet  fidem,  habet  et  dolorem.  Magi  venientes  ab  Oriente 
habuerunt  fidem.     Ergo  etc. 

S.  395,  26  tantum  fehlt        quemadmodum  bis  qui]  sed  per  totam  vitara.    Papistae. 

S.  396,  25  aliquod  fehlt. 

S.  397,  29  totius  bis  poenitentiam]  simpliciter  poeuitentiam  totius  vitae  hominis 
esse  30  debere  bis  perpetuam]  perpetuo  debere  esse  quandam  fehlt. 

S.  398,  25  peccatum  fehlt  credendum]  cogitanduni  26  tantum  fehlt  27  pec- 
catis  tantum. 

S.  399,  17  [XXII]  Aliud]  25  19/2U  docuit  bis  poenitentia]  Ergo  etc.  21  sen- 
timus]  conseutimus  23  videlicet  bis  seu  fehlt  24  violatio  filii/eA/f  25126  quales 
bis  Evangelii  fehlt  26  vel  posterior  fehlt  27  Christi]  in  Christum  28J33  Et 

bis  duplicat]  Vel  sie:  33  iilii  fehlt  34  pervenerunt]  perveniunt. 

S.  400,  22124  [XXIV]  Aliud  bis  poenitentiam  fehlt. 

S.  401,  16  Aliud]  2()         18  bonitas  Dei  docet]  docent       non]  et  non  19  bonuni 

est  21  securitatem]  suavitatem  (!)        non  ad  (2.)]  et  22  adhortantur]  cohor- 

tantur  24  etc.   fehlt  25  variis    bis   utitur  fehlt        hoc]   hie  26  ait  fehlt 

27  etc.]  gravibus,  neque  moUibus  mollescit.  27,402,  21  Itaque  bis  lex]  Non  igitur 

tollit  sensum  irae  et  dolorem,  sed  ostendit  misericordiam  et  per  hanc  allicit  ad  poe- 
nitentiam. 

Öut^et«  SBerfe.    XXXIX,  2.  27 
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6\  402,  22  [XXV]  Aliud]  27  23  cognovit]  aensit        sine  bis  lex]  Abraham  nou 

habuit  legem  24  est]  enim  est        Abraham]  circumcisionem  24l2r)  peccatum 

bis  lege]  etc. 

S.403, 19  descripta]  scripta  insculptam]  quandoquidem  scripta  est  in  20  Rom.  2 
feldt  hoc]  haee  isti]  ipsi  20/21  Abraham  bin  caeteri]  Noha,  Sem  etc.  21  legem] 
in  lege  snis  fehlt  Abraham/eWt  fuit]  fuenmt  22  neqne  bis  etc.  fehlt  23[X'K.Yl] 
Aliud]  28  24  est  bis  poenitentiae]  sunt  sub  initium  f/j  poenitentiae  25127  non 

arguit  bi^  in  me]  hoc  non  facit,  sed  Spiritus  sanctus.  loh.  16.  Ergo  etc.  28  igno- 

rantiamj  ignoratiouem  2H  erat]  fuit        quamquam]  quicunque        credidit]  credit 

implevit]  implet. 

S.  404,  26  etc.  fehlt  28  etiamsi   non  adesset]    quem  Deus  ab  initio  promisit. 

Semper  enim  fuerunt  promissiones  de  Christo  in  orbe  terrarum  ab  initio  mundi.,  Ideo 
et  ludei  peccaverunt  non  credentes  in  Christum.  28  perpetuam]  perpetuo. 

S.  40!'),  23  [XXVIII]  Aliud]  29  25  obduranturj  potius  obdurantur      ut  Paulus] 

Exemplum  est  Paulus  qui  26  lex]  ergo  27  ad  bis  Evangelio  fehlt. 

S.  406,  25  Responsio]  K.  Lex  est  docenda,  sive  obdurati  maneant,  sive  non.  Qui 
tanguntur,  tanguntur  26  über  non  omnium  est  fides  ist  übergeschrieben :  2.  Thess.  3 

(,  2).  26J27  docebat]   docuit  27/28  Sed  bis  ludaismo]  Tarnen   non   sensit  vim 

legis,   donec   converteretur.     Et  sie  28  ignoravit]   ignorabat  2y  scilicet]  et 

Evangelium,  sed  postea  tactus  voce  legis  perterrefecit.  Docenda  est  igitur  lex. 
Deus  suo  tempore  tangit  eum,  ut  perterrefiat. 

-S'.  407,  23126  [XXVIII  a]  bis  est  fehlt  27  [XXJX]  Aliud]  30  28/29  ad  bis 

et'ficax]  Ergo  etc.  R.  Hoc  dicitur  de  lege  ceremoniali,  sed  moralis  est  malleus  con- 
terens  petras.  Hoc  dictum  intelligendum  est  secundum  materiam  subiecti,  qua  loquitur 
eo  loco  Paulus  de  tabernaculo. 

S.  408,  23  [XXX]  Aliud]  31  25/26  vestra   bis   sufficiens]    nostra   est   insufli- 

ciens  27  Magno  bis  raiscuerunt]  Malo  ecclesiae   commiscuerunt        28  ecclesiasti- 

cam  fehlt 

S.  409,  30  enim  fehlt        ecclesiasticus]  ecclesiarum  31  tempore.    Publicam 

illam  introduxerunt  in  totum  orbem  terrarum,  cum  usus  eins  iamdudum  sit  abolitus. 
Hiuc  satisfactiones  infinitae  ortae  sunt  et  falsae,  et  intolerabilis  conscientiarura  cami- 
ticina  et  perpetua  dubitatio.    Olim  fuit  ritus  quidam,  postea  accessit  abusus, 

S.  410,  24  [XXXI]  Aliud]  32  25  tremor]  terror  26  damnatio  a  lege  26/27 
necesse  bis  oiiri]  Petri  contritionem  necesse  est  aliunde  oriri,  quam  ex  lege.  28  quod 
(2.)  fehlt  29  sint  und  id  est  fehlt. 

S.  411,  26  praesente  Christo  fehlt        Petrus   quidem  27  etc.]   Cum  sit   tanta 

vis  legis,  ut  nisi  succedat  Evangelium  desperemus,  non  diu  debet  differri  consolatio 
Evangelii.  Sicut  hie  respexit  Dominus  Petrum  et  concepit  vocem  Christi  Petrus,  quam 
antea  audierat,  alioqui  non  minus,  quam  ludas,  desperasset. 

S.  412,  21  [XXXII]  Aliud]  33  22  et  per  Spiritum  sanctum  23  mortificatio 

bis  Christi]  etc.  24/25  Responsio  bis  tolerabilis]  R.    Mortificatio  ante  fidem  est  con- 

tritio,  post  fidera  manet  adhuc  lex  et  rebellem  carnem  coercet.  Hanc  vocem  subinde 
inculcat  fides  et  Spiritus  sanctus.  26  [XXXIII]  Aliud]  34  27  Ubi  est       ibi  est 

27/28  Ergo  bis  ad]  Ergo  etc.  quia  28  5  korr.  am  3  29/31  et  semetipsum  bis 

etc.]    mundans  eam  32  Textus]    Iste    textus         vita.     lam   incipit  purgare,  tunc 

perfecte  erimus  purgati. 

-S'.  413,  21  [XXXIV]  Aliud]  35  22  habuit]  habet  23  quam  bis  decalogus 

fehlt  23/24  abrogatus]  abolitus  24  decalogus  bis  abrogatus]  etc.  25  Nego 

Ins  aed   fehlt  25/26  est   insculptus]    divinitus    insculptus    est  26  omnium  bis 

aetemus]  in  omnium  hominum  animis,    non  circumcisio,   et  erat  aeternus  27  iam 
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requiritur]   nunc   requirit  At  bis  tempus]  Circumcisio   non    est  aeterna,   sed    du- 

ravit  ad  tempus.  Item  filius  Dei  propter  decalogum  descendit  de  coelis,  non  propter 
circumcisionem, 

S.  414,  21  [XXXV]  Aliud]  36  23  praedicari  fehlt      lubet]  lussit  24  Mosi. 

Ergo  non  est  docenda  lex,  non  est  praedicanda  poenitentia  per  legem  seu  in  nomine 
Moisi.  25  nulla]  mala      Cum  enim  praedicari  26  praedicari  27  et  quod] 

quod  omnes. 

S.  415,  21  nobis  fehlt  23  [XXX  VI]  Aliud]  37  24  lex  fehlt 

S.  416,  23124  intelligas  naturaliter]  materialiter  intelligas  24  Poenitentia  enim 
vere  fehlt. 

S.  417,  1  [XXXVII]  Contra  14]  38  2  est,  quia  dicit :  4  est  fehlt  7  Telos 
buius  disputationis  fehlt. 

4.  Die  zweite  Disputation  gegen  die  Antinomer.  Cod.  Hamb.  74  fol.  149^ 
— iöS»  bietet  eine  selbständige,  von  B  unabhängige  Verkürzung  und  Variante  zur  Text- 
gestalt A  (vgl.  Bd.  39  \  419 ff.): 

5.  419,  20123  Argumenta  bis  etc.]  Sequuntur  argumenta  et  solutiones  disputationis 
secundae  contra  Antinomos.  14.  lanu.  1538.  24  Lutheri  fehlt  25l422,  15  Deo  certe 
bis  facilis]  Gratias  agimus  Deo,  quod  nobis  de  divinia  rebus  agere  liceat,  et  maxime 
de  illis,  quae  ad  salutem  omnium  revelatae  sunt,  flactenus  sub  papatu,  sicut  et 
hodie  docuerunt  multi,  bumanas  vires  sutficere  posse  legi  Dei  ad  praestandam  ei  per- 
fectam  obedientiam,  sicut  Pelagiani,  Occam  et  similes  dixerunt,  gratiam  esse  necessa- 
riam  ex  voluntate  Dei,  ex  intentione  praecipientis.  Huic  et  Gratianus  in  decreto : 
Anathema  sint,  qui  dixerint  Deum  praecepisse  impossibilia. 

Nunc  vero  videmus  omnes,  quam  impie  hoc  sit  doctum.  Docemus  igitur  legem 
et  docere  debemus  non  propter  legem,  sed  propter  praesumptionem,  quae  praesumit  suis 
viribus  eam  implere,  ut  videat,  quam  impossibile  sit,  viribus  humanis  posse  impleri. 
Nos  docemus  legem  esse  necessariam,  sed  non  ad  salutem,  non  ad  iustitiam.  Requirit 
enim  multa  a  nobis,  ad  quae  facienda  nostra  natura  est  admodum  imbecillis.  Lex 
naturae  nostrae  est  impossibilis,  sed  interveniente  Spiritu  sancto  fit  possibilis,  Con- 
trarium  dicunt  sophistae,  qui  asserunt  nobis  non  praecipi  impossibilia.  Sic  diabolus 
statim  una  secta  suppressa  aliam  excitat.  Quare  diligenter  nobis  vigilandum  est  et 
semper  munitos  esse  oportet,  ne  inermes  nos  obruat.  Non  enim  est  nobis  colluctatio 
adversus  carnem  etc.  (Eph.  6,  12).  Initio  acquirenda  est  solida  doctrina,  quomodo  con- 
scientiae  firmae  et  tranquillae  manere  possint.  Diabolu.s  utcumque  insolubile  argumen- 
tum excogitare  possit,  tamen  spiritualis  diiudicat  omnia.  Disputamus  igitur,  an  lex 
sit  necessaria  ad  salutem,  an  retinenda  sit  in  Ecclesia.  Docemus  autem,  quod  ad 
iu.stificationem  nihil  possit,  et  tamen  ad  redarguenda  impia  corda  retinenda  sit,  quia 
et  nostra  praesumptio  et  carnalis  securitas  sunt  pestilentissimae  res  in  Ecclesia.  Quare 
utramque  damnamus. 

S.  423,  lj2  Primum  bis  [Contra  5]]  1  3  dicit]  proprie  docet  4  fieri  bis 

Evangelium]  esse  ex  Evangelio  J/5  Ergo  bis  minoris  fehlt  jjö  de   bis  impie- 

tatem]  etc.   Ergo  non  est  proprium  legis.  7  voce]  vocabulo  "/<*^  Nam  bis  loco] 

quod  SliO  quod  bis  revelatur  fehlt  Ki  divina  ac]  id  est  11  et  non  bis 

neque]   quae   indicat,    quod   non  12  ut  bis  docuerunt]    contra   aliquem    hominem, 

sive  sit  Caesar  sive   princeps        quod  fehlt  13  ac  rei  fehlt        coelestis]  coelesti 

ISJM  ac  divinae  bis  id]  et  aeternae  damnationi. 

S.  424,  ll425,  5  est,  divina  bis  Christum]  Evangelium  est  quidem  proprie  decla- 
ratio  filii  Dei,  et  tamen  ibidem  Paulus  non  potest  abstinere  a  praedicatione  legis.  Sicut 
bonus  medicus  morbum  et  remedium  praedicat,  ostendit  morbum  et  adhibet  remedium, 

27* 
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tandem  de  restituenda  sanitate  consolatur.  Sic  et  bonus  conciouator  primo  revelat  iraiii 
Dei  per  legem,  ut  homines  agnoscant,  quam  foedi  siut  in  conspectu  Dei  propter  pec- 
catum.  Deinde  addit  consolationem  et  perterrefactos  certos  facit  de  consolatioue,  de 
gratuita  Dei  misericordia,  quod  Deus  vult  gratis  propter  filium  suum  remittere  pec- 
cata.  Ita  lex  et  Evangelium  nunquam  possunt  separari,  nisi  in  futura  vita,  ubi  erit 
perfecta  sanitas.     Sic  et  Christus  legem  exposuit :  Nisi  abuudaverit  iustitia  vestra  etc. 

iS.  42Ö,  0j7  Secundum    bis   solutionem]    2  8   eveniant]    veniant        Sed    fehlt 

9  10  Ergo  bis  minoris  fehlt  10  lex  fehlt        adigitj  redigit  lOjll  Probo  bis  si- 

mili  fehlt  11  initio  fehlt        11J430,  11   sed   magis  bis  vehementiusj    Alioqui  reddit 

homiuem  deteriorem,  ut  aegritudiue  et  tristitia  extinguatur.  Lex  sua  vi  et  impulsu 
inculcata  facit  desperationem.  Ergo  etc.  Tristitia  quidem  äuget  uiorbum,  sed  pesti- 
lentissima  securitas  est  tarn  profunda,  et  non  satis  possit  occidi.  Medicus  habens  in- 
tirmum  superbum  et  praesumptuosum,  cogitur  ei  expouere  et  exaggerare  periculum  et 
pericuiosam  securitatem.  Öic  et  conciouator  faciat.  Sunt  diversi  medici,  diabolus  et 
Spiritus  sanctut-:  Diabolus  hoc  artis  habet,  lege  sie  nos  exercet,  ut  desperemus;  amovit 
spem  remissionis  peccatorum,  ut  in  Inda,  llle  sensit  desperatiouem,  diabolus  non  pro- 
misit  ei  spem  remissionis  peccatorum.  ©o  tt)ut  hex  teuffei.  Medicus  et  Spiritus  sanctus 
non  ita  faciunt,  ipsi  adigunt  ad  desperationem  causa  salutis.  Quando  redegit  homi- 
nem  in  desperationem,  monstrat  ei  tuuc  verbum  salutis,  reubarbarum,  ipsum  Christum, 
qui  occidit  peccatum,  monstrat  nobis  spem,  vitam.  Lex  occidit  nos,  Christus  occidit 
occisionem,  est  lex  legis,  mors  mortis,  diabolus  diaboli.  Est  igitur  salutaris  desperatio, 
quando  tit  evaugeiico  modo,  revelata  scilicet  ira,  donec  praesumptio  occidatur.  Tostea 
Ijeift'ä:  Fiii  remittuutur  tibi  peccaia!  Diabolus  veneticatiouem  docet,  desperationem 
docet.  Desperaudum  quideui  est  tibi  de  te,  sed  non  de  ipso.  Audi  eius  verbum.  Sicut 
voiuit  te  humiliare,  sie  et  exaltare,  non  per  te,  sed  per  Christum.  Voluntas  Dei  est, 
ut  praesumptio  occidatur  et  postea  homo  sie  occisus  resuscitetur,  vult  me  etiam  spe- 
rare,  quod  dicit: 

Noli  me  contemnere  olierentem  salutem.  Haec  couservanda  sunt  in  Ecclesia,  quia 
erunt  aliquando,  qui  captivi  teuebuntur  in  desperatione ,  ut  seipsos  occidant,  ut  tali- 
bus  dicere  possis:  Bene,  est  voluntas  divina,  ut  sie  humilieris.  ^^ü,  inquiet,  et  hoc 
diabolus  dicet.  üic  dicas:  Frater,  si  statuis  Deum  esse  Deum,  audi  eum  et  in  altera 
parte,  ubi  quoque  est  Deus;  sicut  non  vult  habere  praesumptionem,  ita  nee  despera- 
tionem. Ipse  iubet  sperare,  peccatum  enim  est  in  Spiritum  sanetum  finaliter  despe- 
rare  et  finaliter  praesumere:  2)atumb  muä  einer  bem  anbrea  öte  l)anb  reidjcn,  ne  despe- 
remus aut  praesumamus.  In  praesumptione  jol  tdj  legem  l)oren.  Perterrefactus,  alflictus 
debeo  auuire  Evangelium.  Vult  praesumptionem  humiliare  et  humiliatos  extollere. 
Hie  discite:  e»  feiet  mir  felbft.  Diabolus  non  servat  medium,  aut  nimium  tendit  ad 
praesumptionem,  aut  nimium  ad  desperationem.  Non  vult  Deu.s,  ut  aegrotus  moriatur 
et  sanus  non  frustra  edat  medicinam.  Desperatio  est  mala,  si  sola  est,  sed  evangelica 
est  bona,  quia  ibi  non  est  resistendum,  sed  ostendenda  remissio  peccatorum. 

S.  430,  12113  Tertium  bis  48]  3  15  431,  4  lex  bis  cessavitj  et  lex,  quia  ligna- 

rius  faber   cessat,   causa  actualiter  cessat.     Christus  tulit  peccatum  et  ibi  cessat  lex. 

S.  431,  4  Concedimus]  Concedo  5/ir  et   in   quantum   bis   meruimus]   Tantum 

cessat,  quantum  peccatum  cessavit.  Peccatum  autem  non  cessavit  nisi  imputative. 
Dupliciter  autem  cessat  peccatum.  Primum  per  remissionem,  ita  etiam  tollitur  lege, 
id  est  virtus  legis,  accusatio  legis,  quoad  imputationem  et  remissionem,  quia  Christus 
nobter  est.  161435,  13  Deinde  bis  non  exponitur]  Secundo  etiam  formaliter  haerent 

in  nobis  peccati  reliquiae,  sollicitudines,  concupiscentia  carnis,  libido,  iracundia,  vin- 
dicta.  Hinc  oramus:  Diniitte  nobis  etc.  p]t  hoc  est  expurgative,  quia  de  die  in  diem 
magis  credimus.  mitesciraus.     3)a3  i[t  formaliter,  expurgatorie.     Quod  ideo  non  sit  do- 
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ceuda  lex  simpliciter,  non  sequitur,  quia  maior  pars  hominum  est  insensata.  Sunt 
adhuc  in  carne.  Sancti  quoque  habent  legem  carnis  contra  legem  mentis  et  pugnant, 
sed  est  salutaris  pugna.  Lex,  ut  nos  de  ea  loquimur,  est  vacua,  accusans  quia  non  fit, 
et  ut  Augustinus  ait,  litera  est  lex  sine  gratia.  Sicut  negotiator  in  Evangelio  habet 
scripta  100000  talenta,  sunt  tantum  cifrae  et  tarnen  me  angunt.  Si  alius  veniret 
habens  saccum  plenum  aureis,  ba^i  iDct  ein  onber  atif^metrica.  2)a§  ift  Christus,  qui  non 
portat  eifros,  sed  aureos.  Loquitur  autem  hie  de  lege  non  sirapliciter,  sicut  angeli 
eam  faciunt,  sed  de  auferenda  lege,  quoad  suam  executionem  et  vim,  qua  accusat  et 
dicit:  Redde,  quod  debes.  Kxactor  cessat,  quomodo  per  Christum,  primum  remittendo, 
deinde  expurgando. 

S.  435,  14115  Quartum  bis  10]  4  löjl?  Sed  bis  lege  fehlt. 

S.  436,  1  Hoc  bis  diximus  fehlt  2l437,  1  id  est  bis  efficacera  esse]  scilicet  accu- 

sante.  Alioquin  esset  absurdum  ita  dicere,  sicut  et  de  angelis.  Dicitur  hie  de  vario, 
quatenus  est  litera.  Si  autem  tale  habemus  peccatum,  quod  cogitur  secure,  hoc  non 
est  peccatum.     Hie  lex  non  habet,  quod  accuset. 

S.  437,415  Quintum   bis  10]  5  6'  Quod  nos]   Quidquid  6",r  nos  (2.)  bis 

docenda]  etc.  Ergo  etc.  8  Probatio  bis  loannis]  Probo  quia  timorem,  quae  simul 
esse  non  possunt  01440,  15  Est  bis  vives]  Scholastici  doctores  habent  distinctionem 

inter  timorem  servilem  et  filialem.  Sed  facilius  distinguuntur  verbo,  quam  reipsa. 
Propius  acceditur  per  legem.  Lex  adigit  ad  desperationem,  ergo  terrendo  avocat  a 
sui  impletione,  quia  facit  pavidam,  timidam  conscientiam.  Ergo  resistit  charitati. 
Respondeo:  Eo  quod  adigit  ad  desperationem,  magis  docenda  est,  ut  sentias  te  non 
diligere  Deum.  Timor  argumentum  est  te  non  diligere  Daum.  Sic  lex  adhuc  est  in 
suo  officio  ut  in  Psalmo:  Timor  et  tremor  venerunt  super  me.  Est  illa  lucta,  de  qua 
Rom.  7.  Arno  Deum  et  sentio  impugnationem  amoris.  Sed  eo  veniendum  est,  ut  timor 
non  obtineat  victoriam,  sed  charitas  debet  dominari.  Apprehendam  Christum,  ut  ab- 
sorbeatur  timor  in  ista  charitate.  Qui  non  habet  charitatem  regenerautem,  folt  in  bem 
timore  tool  beepertten.  Non  loquitur  de  charitate,  ut  scholastici.  Si  quis  iam  .«entit 
se  debere  mori,  ber  greiff  3U,  ut  arripiat  aliquam  sententiam  consolatoriam,  ut:  Nolo 
mortem  peccatoris  etc.,  vel  similem.  Ista  doctrina  est  media  via  inter  timorem  et 
praesumptionem,  quorum  neutrum  debet  damnari.  Vincam  timorem  primum  per  fidem 
quae  facit  Deum  delectabilissimum.  Quando  factus  est  Deus  dulce  obiectum,  mus  timor 
auä)  !^tntoeg.  Timor,  qui  est  sub  lege,  impedit  charitatem;  ba«  ift  mala  applicatio. 
Lex  non  ideo  avocat  a  charitate,  ut  ibi  consistas,  sed  evangelice,  ut  sentias  te  non 
habere  charitatem;  ut  salutaris  avocatio.  Sed  diaboli  avocatio  est  perniciosa  despe- 
ratio ;  est  mala,  si  tantum  est  diaboli.  Si  accedit  et  altera  pars,  est  salutaris.  Deus 
non  vult  mortem  peccatoris.  Mors  ift  ba,  ba^  ift  toax.  Sed  ego  nolo  eam,  diabolus 
vult  eam.     Satis  est  mortuum  esse.     Arripe  filium,  crede  in  Christum. 

iS".  440,  161441,  1  Sextum  bis  Christum]  6.  Quidquid  minuit  delicta,  necessarium 
est   ad  iustificationem.     Lex  minuit  etc.    Ergo  etc.     Probo,   quia  lex  est  paedagogus. 

S.  441,  21443,  4  Scitis  bis  Petrus  ait]  Lex  coercet  delicta,  sed  coram  Deo  nihil  est, 
ut  de  Abraham  Rom.  4.  Magna  gloria  legis  est  et  nobis  magnum  solatium.  quod  est 
paedagogia,  non  diabolus,  aut  carnifex.  2)er  teuffcl  mad)t  feine  paedagogiam  barauö,  sed 
desperationem.  Proinde  salutare  est  paedagogum  esse.  Ego  despero,  sentio  me  dam- 
natum  coram  Deo.  Sed  Paulus  dicit:  Su  folt  nid)t  fterben,  quia  lex  non  vult,  ut  pereas, 
sed  ut  sis  instructus  ad  Christum.  Paedagogus  coercet  filiuna,  non  quod  velit  eum  ex 
hereditate  eiicere,  sed  vult  eum  erudire,  ut  fiat  pulcherrimus  heres  sui  patiis.  Si  lex 
sie  intelligitur,  fo  ift§  ted)t.  Paedagogus  non  vult  tradere  puerum  raptoribus,  sed  pa- 
rentibus.  Quando  veniunt  tristitia,  terrores  diaboli,  tnen  iij^  bie  fule,  fol  iä)  bcncfen: 
Est  paedagogia,  quae  me  vult  ducere  ad  patrem,  terreor  et  sentio  virgam  humeri,   in 
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Christum,  in  fidem  revelandaui.  Lex  non  est  latro  et  diabolus,  sed  paedagogus,  mea 
mortificatio  est  in  Christum.  Dicat  praedicator:  Audisti  legem,  audi  et  verbum  gratiae 
surge  ioduere  fortitudinem. 

5.  443,  öl444,  11  Septimum  bis  suo  modo]  7.  Per  tideui  habemus  iustificationem. 
Per  fidem  fit  impletio  legis  Ergo  etc. 

R.  Si  non  est  aequivocatio  in  verbis  iustificatio  et  impletio  legis,  concedo  totum 
argumentum,  üt  iustificatio  (Ro.  8  mit  anderer  Tinte  übergeschrieben)  legis  impleretur 
in  nobis,  utrumque  debet  fieri:  iustificatio  et  impletio  legis.  Si  nostra  impletio,  quam 
bodie  habemus  per  Christum,  sit  perfecta,  tunc  est  aequivocatio  et  nihil  valet  argu- 
mentum. Nos  imperfecte  implemus  legem,  ergo  imperfecte  iustificamur.  lustitia  fidei 
est  perfecta  imputative  propter  Christum,  sed  formalis  est  imperfecta  propter  pecca- 
tum.  Si  obiicis:  Nostra  impletio  legis  non  est  veneuum,  sed  iustitia,  quia  habeo  Spi- 
ritum  sanctum,  tunc  respondeo:  Hie  non  est  opiuio  iustificationis,  quia  non  facio  ut 
opiner  me  per  hoc  iustum  esse.  lustificor  autem  per  Christum,  incipio  iustificari  for- 
maliter per  Christum. 

S.  444,  12113  Octavum  bis^l]  8  Mjlö  peccatorum  bis  tantum]  peccati,  sed  ea 

fit  löjl?  lex  bis  iustificationem]  etc. 

S.  445,11448,  7  D.  Mart.  Lutherus  bis  effectiva]  R.  Agnitio  peccati  est  utilis,  ergo 
et  lex,  quia  est  salutaris  desperatio.  Loquimur  hie  de  eflfectu  legis ,  quae  hoc  potes 
obiicere  ut  ego  desperem.  Araplius  non  potest,  non  facit  meliorem  amantem  Dei,  obe- 
dientem  Deo.  Lex  simpliciter  nihil  potest  ad  iustificationem.  Quod  autem  dicimus 
eam  utilem,  fit  propter  paedagogiam,  hoc  non  propter  se,  sed  propter  Spiritum  sanc- 
tum, qui  adest,  ut  iuvet  per  remissionem  peccatorum.  Distinguendus  est  latro  a  paed- 
agogo.  Quando  est  paedagogia,  fit  virtute  Evangelii,  non  legis,  per  se  facit  saltem 
desperare.  S^aä  ©uangelium  ntmbt  l)m  ben  fpie»  önb  jptt^t:  .^iet)er  ad  Christum.  2)aä  ifl 
veritas  Evangelii,  fünft  luete  ein  latro  barau?.  Requiruntur  multa  ad  iustificationem,  ad 
quae  non  sequitur  eöectus,  exempli  gratia:  ego  etiam  requiror  ad  iustificationem, 
edere  et  bibere  similiter.  '^ai  ift  materialiter.  Nos  autem  non  disputamus  de  materia, 
sed  de  causa  efficiente,  an  homo  possit  iuvare  quid  (von  späterer  Hand  korr.  aus  quod^ 
ad  iustificationem.  Materia  non  iustificat,  fompt  önfet  §ctr  @ott  ba,^u,  tunc  fit  iustitia: 
In  die  iudicii  adero,  sum  salvator.  2ÖQ§  wcrb  ic^  aber  ba3u  tfjun?  9lt(i)t§.  föt)riftu§  toirtS 
t^un.  Nos  versamur  in  hoc  loco,  an  virtus  humana  possit  iustificare.  Pati  potest,  ba8 
ift  toar.  Nos  vero  non  loquimur  de  passiva,  sed  activa  iustificatione.  Homo  bibenst 
fornicans,  adulterans  est  materia,  bai  l)etft  illudere.  Aequivoca  non  reddunt  disputa- 
tionem,  doctrina  debet  esse  univocorum.  Distinguendum  est  inter  materiam  et  causam 
efficientem.  Vires  humanae  possunt  esse  materia,  efficere  nihil  possunt,  alioqui  equi 
et  boves  etiam  requirereutur  ad  iustificationem. 

S.  448,  8j9  Nonum  bis  7]  9  10  vitam  aeternam      lex]  requiritur  et  11  cou- 

sequentiam  fehlt        eidem  convenit]  ei. 

,S'.  44'J,  11450,  14  Responsio  bis  tremor]  R.  Deus  est  vivus,  ergo  vivificans.  Sic  et 
Spiritus  sanctus.  Impii  habent  legem  Dei  viventem.  Ergo  sunt  iusti.  Lex  quidem 
esset  bona,  iusta,  sancta,  sed  ego  carnalis  sum.  Ideo  non  vivificat,  sed  viva  est;  me 
non  vivificat,  quia  veuumdatus  sum  sub  peccato.  Deus  est  bonus  et  summa  bonitas. 
Facit  oriri  solem  super  bonos  et  malo.s,  plena  est  terra  bfneficiis  Domini.  Sed  Deus 
iustus,  sanctus  non  prodest  ad  iustitiam,  et  homines  fiunt  peiores.  Quare?  Quia 
sumus  aversi  per  nostram  sapientiam.  Non  igitur  prodest  bonitas  divina,  quia  sumus 
sub  peccato.  Ideo  misit  filium  suum  in  camem,  ut  liberaremur  a  peccato.  Sic  quod 
bonum  ^  erat,  factum  est  mihi  mors.  Item  cum  perverso  perverteris.  Deus  alii  est 
vita,  alii  mors.  3)qö  ift  vitio  peccati  nostri.  Lex,  sermo  vivus,  non  vivificat,  hoc  fit 
vitio   nostro.     Dum  non   agnoscimus,  nihil  iuvat,  quantumvis  bonus  et   vivus  sermo. 
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Calx  non  exstincta  videtur  satis  frigida.  Unde  calor  ei  infusa  aqua  V  Est  sua  natura, 
quod  non  potest  pati,  sie  et  materia  est  in  carne  nostra.  löjiy  Decimum  bis  iusti- 

ficabuntur]  10.  Non  auditores,  sed  factoree  legis  iustificabuntur.     Ergo  etc. 

S.  451,  Ijö  Sic  bis  legis]  Nos  non  sumus  iusti,  sed  eo  tendimas,  in  futura  vita 
erimus  perfecte  iusti.     Interim  pronuntiamur  iusti  imputative.  6jl2  [X»]  bis  lege 

fehlt  13J16  Undecimum  bis  iustificationem]  11.  Poenitentia  necessaria  eos  ad  iusti- 

Scationem.     Lex  est  pars.    Ergo  etc. 

S.  452,  llß  Poenitentia  bis  necessaria]  Contritio  peccatorum  vel  lex  est  necessaria 
materialiter,   sed  nos   disputamus   de  necessitate    effectiva.  7llO  Duodecimum  6m 

legem]  12.  Vetus  lex  dicit:  Dilige  proximum,  odi  inimicum.  Christus  iubet  diligere 
inimicos.     Ergo  toUit,  non  implet  legem.  111453,4  Christus  bis  desit]  Augustinus 

dicit :  Christus  implet  legem  faciendo,  quod  requirit,  sed  exponendo  perfecte :  Proximus 
est  etiam  inimicus.  Hoc  non  est  vere  implere  exponere  perfecte,  sed  est  tollere  stul- 
tam  praesumptionem.    Facere,  quod  requirit  proprie,  est  vera  impletio. 

S.  453,  5 !  454, 16  Decimum  bis  sub  sole  sint]  13.  Quidquid  abrogatur,  est  tempo- 
rale. Lex  etc.  Ergo  etc.  R.  Lex  decalogi  est  totius  naturae,  non  est  lex  Moisi, 
quamvis  ornata  est  ita  lege  Moisi. 

S.  454,  171 457,  4  Domine  Respondens  bis  fein  ff)ar]  14.  Lex  significat  chirographum 
in  corde  scriptum.  2)a§  t)eift  ego  morior,  despero.  Hae  sunt  aliae  literae.  %a  ifi  nna 
litera  maior  toto  mundo.  Est  chirographum  contrarium  nobis,  quando  sentio  Deum 
mei  oblivisci.  Duris  et  insensatis  praedicari  debet  lex,  ut  sentiant  se  non  posse  facere 
legem,  ut  cogitent  2)er  teuffei  toerbe  fie  !)oIen.  3)a§  tft  lex  theologice.  Sed  veniente 
Christo  lex  exactor  cessat,  adest  ad  tentandam  et  exercendam  fidem.  Die:  salva  nos, 
perimus  (Matth.  8  von  andrer  Hand  übergeschrieben).  Literae  possunt  abiici,  sed  chiro- 
graphum in  corde  nta^t  eim  bie  203elt  ju  enge. 

S.  457,  51459,  10  Decimum  bis  respondetis]  15.  Necesse  est  argui  iustitiam' legis. 
Lex  non  damnat  iustitiam  legis.     Ergo  opus  est  alia  re,  quia  lex  non  damnat'seipsam. 

S.  459,  111461,  18  Responsio  bis  damnetur]  R.  ad  minorem.  Manete  in  univocatione, 
scilicet  legem  significari,  quae  fit  viribus  humanis,  quas  lex  extorquet  vi,  metu  et 
promissis.  Haec  iustitia,  quae  extorquetur,  metu  et  poenis  et  allicitis  promissis  debet 
damnari.  Sed  non  damnat  seipsam.  Paulus  dicit:  Lex  est  spiritualis.  Ergo  spiritua- 
liter  intellecta  damnat  iustitiam  carnalem.  Sed  lex  revera  non  est  contenta,  ut  tan- 
tum  extorqueat.  Non  enim  per  hoc  ei  satisfactum  est.  @§  get)t  nid^t  ju  sine  libidine 
et  coneupiscentia.  Ibi  lex  spiritualis  est  et  daranat  iustitiam  carnalem.  Hie  non  fit 
damnatio  per  Evangelium,  sed  per  legem  spiritualem,  Matth.  5:  Nisi  abundaverit  etc. 
Iustitia  damnat  iustitiam.  Lex  dicit:  Non  occidas,  ba^  ift  camalis.  Sed  ego  dico:  Ne 
irascamini,  bo§  ifi  spiritualis.  Spiritualis  dicit,  quod  camaliter  intellecta  non  sit  satis. 
Opinio  hominis  iudicatur,  qui  putat  pharisaicam  iustitiam  esse  veram  iustitiam. 

S.  461,  19  j  462, 13  Decimum  bis  docenda]  16.  Tit.  2:  Christus  sie  apparuit  et  sie 
erudit  nos,  ut  abnegemus  omnem  impietatem.  Impietas  est  maximum  peccatum. 
Ergo  etc. 

S.  462,  141466,  20  Respondeo  breviter  J/js  statuit]  Paulus  solet  coniungere  duo. 
quod  Christus  sit  redemptor  et  exemplnm.  Christus  mortuus  est,  ut  emundaret  nos  etc. 
5Jq3  ift  redemptio.  Deinde  vult,  ut  simus  zelotae  bonorum  operum,  ut  Christus,  passus 
pro  nobis,  vobis  relinquens  etc.  (1.  Petri  2,  21).  Ergo  lex  non  est  docenda.  Si  vestigia 
sunt  ibi,  ergo  non  opus  est  Moise  vel  lege.  Omnia  habemus  sine  lege  solo  exemplo. 
Primum  etiamsi  esset  vera  consequentia,  tarnen  haee  non  est  bona  consequentia:  ergo 
lex  non  est  docenda,  quia  idem  docet.  Ergo  non  valet:  Erudimus  legem  exemplo 
Christi,  ergo  non  lege.  Ambo  idem  docent,  tanquam  testes  duo.  Hoc  ipsum  est  docerp 
legem.     Christus   tantum   est  medicina  peccati,  redemptio.   includit  tarnen  dootrinani 
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legis,  scilicet  Cognitionen!  peccati.  AHera  pars  nihil  aliud  vult,  quam  legem.  Vesti- 
gium  ostendit  exempluni  impletae  legis,  quod  in  nobis  etiam  debet  impleri.  Christus 
dilexit  Deum  ex  toto  corde.  Hoc  fac  et  tu,  sicut  et  Samaritanus  (Luc.  10  von  andrer 
Hand  übergeschrieben)  fecit.  Exeuiplum  Christi  non  tollit  legem  tollendam,  sed  statuit 
Petrus  (1.  Petri  2,  21)  docendam.  Christus  non  potest  intelligi  sine  peccato.  Remissio 
peccatorum  non  apprehenditur  nisi  agnito  peccato.  Christus  moritur  ex  obedientia, 
hoc  vos  sequimini.  In  Christo  est  impleta  tota.  Sacramontum  Christus  non  potest 
mutari.  Seniel  iiuplendo  habemus  duplum.  Diapason  (465,  11)  facit,  quia  non  tantum 
est  exemplum  implendae  legis  nobis,  ut  alii  sancti,  sed  etiam  sacramentum,  quod 
apprehenditur  fide.  Morienti  est  sacramentum  vel  mysterium,  quia  debeo  credere, 
quod  sua  morte  redimat  me  a  mea  morte.  Est  sacramentum  quoad  redemptionem. 
Eadem  morte  est  etiam  exemplum.  Hoc  sector,  ideo  Augustinus  dicit  eum  exemplum. 
Ipse  habet  duplum,  uos  simplum.  Sacramentum  ipsi  relinquo,  exemplum  imitor. 
Primum  fide  est  apprehendendus,  deinde  moribus  imitandus.  Sic  semper  in  tractatione 
sacramenti  vel  exempli  manet  doctrina  legis.  Sed  tarnen  ut  aliquando  cesset.  Apud 
duros  ka  Ca  flug§  iet)en,  apud  conterritos  non  item.  Quando  quis  videt  aliquem  mori 
peste  vel  subitanea  morte,  terretur.  Is  non  est  aggravandus,  quia  terretur  etiam 
sonitu  folii  volantis.  Christus  non  vult,  ut  pereant  infirmi.  Videndura  est,  ut  infirmos 
snscipiam.  Lex  ift  bo,  jol  l^ctumb  |et)en  ad  agnum  Dei.  Johannes  ift  ben  (!),  bo  2Jlofc§ 
^otct  Quff.  Quando  duris  praedicatur  Evangelium,  mox  arripiunt  licentiam  vivendi 
secundum  libidinem.  Magna  igitur  Providentia  hie  requiritur.  Lex  sicut  tonitru  deiici 
hominem.     Tunc  debet  audire  voluntatem  patris:  Hie  est  filius  meus  dilectus. 

S.  466,  21146S,  2:  die  Aussöhtmngsrede  Luthers  fehlt  Hainb.  74. 

S.  468,  31469,  3  Decimum  bis  pater  fehlt  ebd. 

S.  469,  4J470,  12  XVIl.  bis  Deus]  17.  Lex  est  una  ex  propriis  causis  iustifieationis. 
Ergo  non  inutilis. 

R.  Mors,  tristitia,  desperatio  sunt  res,  quae  causantur  per  legem.  Sed  coram 
Deo  omne  destruit,  nihil  aedificat.  Quid  hoc  esset  dieere:  Nihil  est  causa  iustifieati- 
onis.   Sed  quaestio  est,  an  opera  in  actu  sint  causa  iustifieationis. 

S.  470,  131472,  2  XVIII.  bis  et  prima]  18.  Lex  est  pars  poenitentiae.  Quod  facit 
totum  hoc,  facit  etiam  pars.    Ergo  etc. 

R.  Coneedo  per  syneedochen,  alioquin  non  sequitur,  ut  sie:  Homo  est  animal 
rationale,  ergo  corpus  est  rationale.  Homo  credit,  ergo  etiam  corpus  credit.  Arbor 
fert  fructus,  ergo  cortex  fert  fructus.  Nam  sequitur:  Dolor  est  quidem  prima  pars, 
sed  non  principalis. 

3115  XIX.  bis  arboris]  19.  Tota  poenitentia  iustificat.  Ergo  et  opera.  R.  Coneedo 
totum.    Posita  fide  ponitur  Spiritus  sanctus,  ponuntur  bonae  cogitationes  et  bona  opera. 

S.  473,  lj24  XX.  bis  Christum]  20.  Ostensio  peccati  dueit  ad  iustifieationem.  Ergo 
iustificat.  R.  Nego  consequentiam.  Sive  accedat,  sive  recedat,  non  iustificat.  Sunt 
diversae  causae  efficientes,  nihil  iuvat  accessio. 

S.  474,  11475,  6  XXI.  bis  Christum]  21.  Lex  terret,  quos  non  debet.  Ergo  non  do- 
cenda  apud  iustos,  quia  ad  eos  pertinet  consolatio. 

R.  Lex  est  mitigata  per  iustifieationem  et  tamen  terret,  est  in  impletione.  Mul- 
tum  mitigata  e.st  ira,  sed  habemus  adhuc  carnem.  Et  quatenus  habemus  carnem, 
eatenus  debemus  audire  legem.  Sancti  pugnant  cum  lege,  sed  vineunt.  Sed  ante 
iustifieationem  lex  regnat.  Sumus  iam  sub  gratia,  pugnamns  igitur.  Est  quidem  miti- 
gata, sed  pugnamus  eum  reliquo  peccati. 

S.  475,  7116  XXII.  bi<i  caeremoniis  fehlt. 

S.  476,  ll477,  2  XXIII.  bis  inferos]  22.  Lex  divina  est  impossibilis.  Ergo  frustra 
est  sancita. 
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R.  Est  argumentum  iuridicum.  In  politia  nihil  est  praestantius  lege.  Sed  nos 
loquimur  de  lege  iustificante  coram  Deo.  Hie  prorsus  nihil  valet  et  est  impossibilis 
ad  iustificationera. 

S.  477,  318  XXIV.  bis  lege]  Lex  non  requiritur  imputative  ad  iustitiam,  sed  iam 
adest  de  facto. 

R.    Est  incommode  dictum. 

S.  477,  91480,  9  XXV.  bis  viam]  Hier.  31:  Non  docebit  ultra  vir  proximum  suum. 
Ergo  lex  non  est  amplius  docenda  et  videtur  esse  contra  Evangelium.  Sicut  et  haec 
sententia:  Reges  gentium  dominantur  etc. 

R.  Facile  est  respondere,  si  intelligitur  de  lege  Molsi.  Addit  enim:  cum  edu- 
cerem  eos  de  terra  Aegypti,  Satis,  quod  lex  Molsi  largissime  accipiatur.  Est  tantum 
istius  populi.  Data  est  ei  lex  de  sacerdotio  et  regno.  Si  hoc  dicit,  recte  dicit.  De- 
calogus  enim  non  est  proprie  Molsi.  Concedimus  etiam,  quod  loquitur  de  lege  deca- 
logi.  Dicimus,  quod  non  amplius  debet  praedicari  lex  iustificatis.  Multo  gravius  est, 
quod  dicit  nuUum  fore  ministerium.  Quid  hie  dicimus?  Hie  solvit  Christus  loh.  6: 
Erunt  omnes  theodidacti.  Item  omnes  leges,  quae  docent  obedientiam,  volunt  nos  nosse 
Dominum.  Non  amplius  dicetur:  Hie  aut  illic.  Omnes,  qui  credunt  in  Christum,  agno- 
scunt  Dominum,  ©r  toil  felbft  ÜJietftet  fei».  Omnes  cognoscent  me  etc.  ^u  toeifdl  miv 
fein  onbern  2ßeg,  i^  bit  ouc§  nid^t. 

S.  480,  101481,  19  XXVI  bis  salus]  25.  Doceus  legem  tentat  Deum.  Vos  docetis 
legem.    Ergo  etc. 

R.  Papa,  Turca  sunt  tentatores  Dei.  Quare?  Quia  imponunt  iugum  ceivicibus 
discipulorum  opinione  iustitiae.  Deus  non  est  quaerendus,  ubi  non  est,  aU  bie  jcuberer 
önb  franciecant,  qui  eligunt  alium  cultum  inveniendi  Deum.  Verus  cultus  f)etft  credere 
in  Christum.  Hinc  recte  Petrus:  Quid  tentatis  Deum?  Est  manendum  in  iustitia  Christi. 
Qui  aliud  quaerit,  tentat  Deum,  lüie  bie  Sßettermad^erin.  Haec  est  via  non  per  tradi- 
tiones,  sed  credere  in  filium.     Quid  aliud  docere  est  tentare  Deum. 

S.  481,  20121  XXVII.  bis  solutionem]  26  22123  aut  bis  nihil]  devorat  seipsam 

Ergo  evacuat  legem. 

S.  482,  11483,  6  Respondeo  bis  omnia]  R.  Sola  fides  fertur  in  Christum,  ut  remit- 
tantur  peccata  totius  decalogi.  Et  sie  ,impletus  est  decalogus  per  fidem.  Christus 
umbraculum  est,  affert  enim  etiam  Spiritum  sanctum,  qui  etiam  faciat  bona  opera. 
Christus  primum  est  sacramentum  per  fidem,  postea  exemplum  quasi  imitandum  per 
fidem.    Ideo  sola  implet  omnia. 

iS".  483,  7j19  XXVIII.  bis  cordibus]  Lex  non  terret.  Ergo  alia  doctrina  o.steudenda 
est,  quae  terreat.  Distinguenda  est  lex:  grammatice  vel  civil iter  est  omnium,  theolo- 
gice  est  paucorum.  Sic  conceditur,  quod  non  terret  lex  omnes.  Habeut  tarnen  civiliter 
legem.  Qui  autem  habent  spiritualiter,  terrentur.  Non  potest  sentiri,  nisi  in  terrore 
et  morte. 

S.  484,  1122  XXIX.  bis  vivificat]  Deus  in  sua  maiestate  nihil  prodest.  Quando 
revelat  legem,  nihil  facit,  quam  quod  occidat.  Sed  exinanivit  seipsum  ut  donum,  bo-S 
^ilfft:  puer  natus,  filius  datus.  Ut  Deus,  terret  Spiritus  sanctus;  ut  donum,  corroborat. 
Qui  scrutatur  maiestatem.  opprimetur  a  gloria.  Si  Spiritum  sauctum  accipimus  in  sua 
maiestate,  terret;  si  ut  donum  in  specie  columbae  et  Unguis  igneis,  consolatur. 
23J485,  7  XXX  bis  Amen]  Maceria  destructa  est  per  Christum.  Igitur  lex  est  sublata. 
R.  Videtur  loqai  hoc  loco  de  lege  Molsi  proprie  dicta  contra  gentes.  Si  de  decalogo 
intelligitur,  sublata  est  quoad  suam  vim. 

S.  485,  8125.    Der  Schluß  fehit. 
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S.  6,  14  trina  rerum  machina,  vgl.  Latein.  Hymnen  des  Mittelalters,  hrsg.  von  F.  J. 
Mone  1,  1853,  S.  -228  Nr.  171  Z.  9.     (Buchivald.) 

Die  S.  80  encähnte  Beilage  der  Thesenreihe  der  Quarta  disputatio  über  Rom.  3,  28 
zu  dem  Briefe  Bugenhagens  an  Georg  Hell  (Zerbst  Anhaltin.  Staatsarchiv  GAR  V,  209^ 
no.  9;  vgl.  S.  XII  u.  181)  ist  eine  vierseitige  Papierhandschrift  in  Großfolio.  Auf  den 
drei  ersten  Seiten  stellen  die  Themen  (S.  84— S6)  mit  folgenden  Varianten: 

S.  84, 1  Überschrift:  Decima  octobris  praesidente  D.  Martino  etc.  Respoudebit  ad 
has  propositiones  D.  Phillip.  Motz  pro  Licentia  in  sacra  Theologia  in  CoUegio  novo. 
8  hoc  est]  id  est  15  Christum  lesum]  IHESÜM  Christum  18  incredulum  bis  aver- 
sum]  aversum,  incredulum  et  ignarum  19  a  Deo]  Dei  24  peneque]  operisque 

25  Alii  carentiam  steht  am  Rand  ( cinkorrigiert)  28  Et]  quod. 

S.  85,  1  asseruerunt]   asseveraut  12  etc.  fehlt  17  ratio    etiam]  etiam  vor 

ratio  einkorrigiert  19  nimium  fehlt. 

Auf  der  vierten  Seite  steht  quer,  entsprechend  der  Faltimg,  von  anderer  Hand  (d.  h. 
von  Bugenhagen)  geschrieben:  Sunt  adhuc  sub  prelo,  alioquin  impressas  admisissem. 
Positiones  mei  coUegae  habere  non  potui,  alias  quoque  admisissem.  Precor  vestrae  huma- 
nitati  ex  intimis  meis  visceribus  S[alutem  Pl[urimam  et  vestrum  adventum  expecto 
imprimis  inter  ceteros  amicos. 

S.  86,  4  alius  penuriam  usw.  Terentii  Adelphi  3,  3,  88  (ed.  Alfred  Fleckeisen,  1898, 
S.  280):  Nae  illiusmodi  iam  magna  nobis  civium  Penuria  est  homo  antiqua  virtute 
ac  fide.     (Buchwald.) 

S.  lOOjlOl.  Das  IX.  Argumentum  ist  verkürzt  in  die  Tischredensammlungen  der 
Wolfenbütteler  Handschrift  Cod.  20.  3  Aug.  4^  (Wolfenb.  Nr.  3231  fol.  189  ^—190  ^)  latei- 
nisch und  der  Wittenberger  Handschrift  (Predig er seminar)  A  4^  45  (fol.  189^  —  190^) 
deutsch  aufgenommen  worden  (vgl.  U.A.  Tischr.  6,  XXXII;  dazu  Tischr.  3,  X.  XV  ff. 
und  Bd.  48,  370).     Es  lautet  nach  Witt.  45: 

3fn  ben  gottlofen  fein  auc^  bie  guten  tocrrf  fünbc.  (mit  roter  Tinte) 

©olc^e»  toiberleget  einet  mit  einem  fold^en  argument.  ®ot  bclonct  bie  fünbc  nic^t,  öJot 
ober  belonet  önfern  ge{)orfom.    2;arumb  mu§  bnfet  ge'^orfam  nic^t  ftinbe  fein. 

^InttDOtt  D.  M.  L. 

^a§  ift  ein  papiftifc^,  guct  ünb  fc^einlidE)  argument  luibcr  bie  öorige  pro^iofition,  ba  tüit 
fprec^en,  bog  alle  önfere  tnerrfe  fünbe  fein,  önb  gteid)tDot  bon  got  it)rc  belonung  f)aben.  al§  ic^ 
IDÜ  ein  ejempel  geben.  2;er  fönige  öon  Sabcl  toirb  im  prop'()eten  ein  fnec^t  gottc§  genennet, 
batumb  ba§  X^ru?  onb  ©tbon  but^  i^n  terftöret  fein,  ben  got  toil  ba§  aufrid)ten  burd^  ben 
fönig  bon  SBabet.  ®ot  fprid)t,  Saturn  unb  ©ibon  toil  id)  ber'^bren,  ttio  fol  iäj  aber  einen 
nemmen,  burrf)  ben  id)%  aufrichte?  S)o  ttiirb  ber  gotlofc  fontg  gotteö  fncd^t  ba§  e^r  Stirum  bnb 
©ibon  fol  3etftören,  S:arumb  il)m  aud)  ®ot  bai  lonb  @gl)pten  jur  belonung  gibt,  bnb  ift  bife 
ünfer  argument.  @ot  berlonet  bem  fonig  bife  toerd.  2)arumb  mu§  e§  ein  gut  bnb  '^cilig  loerrf 
fein,  ba^  got  gefalle,  ^ber  barauf  antloortet  D.  M.  L.  alfo.  S;a§  bolget  nii^t  barau§,  ben  mou 
mu§  f)ie  nid^t  fef)en  auf  ba§  toerd,  fonbern  auf  bie  barmt)cr^tgfeit  gotte§,  ber  Qud^  ben  fünbern 
if)re  el)xliä)i  tat^en  bergilt  bnb  ben  Ijeudjlern  aÜe?  guteö  tt)ut.  2)er  fonig  bon  ffiabel  ift  bet= 
bampt  bor  got,  bnb  gleic^lool  gibt  i^m  got  3ur  belonung  ba§  Innbt  @gt)pten.  Slber  gleid^toic  ber 
bicnft  ift,  affo  ift  aud)  bie  belonung,  loietool  ber  fonig  oon  S3abel  folä)er  belonung  nid)t  ift 
toerb  getoefen,  ben  fein  toerd  ift  fünbe  geloeft.  Sod)  bergilt  bnfer  §erre  got  aud)  bem  t)tnä)Ur 
fein  t^un,  bamit  e^r  gemeinen  fribe  ermatte.  Ser  loelt  bleuen  ift  ein  bnrcdjt  toerd,  ben  bie  loclt 
ift  bnrein.  2)oc^  t{)un  bie  Stömet  bie  ba  l)ciben  fein,  beffer  an  bem,  ba^  fte  gemeinen  fribe  cr= 
galten,  ben  ein  flraffen  rauber,  ber  bie  leutc  ermorbct.  Stem  fic  tl)uu  beffer  ben  3;i)ronnen,  bie 
olles  ber:^ören,  bnb  gemeinen  fribe  bettoirren.  2)arnmb  belonet  got  aud)  ben  SfJömern  it)re  ctbor: 
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f^eit,  bnb  gibt  if)nen  fieg  toiber  i^te  feinte,  bnb  boi  regiment  ft^ier  über  bie  ganfee  tcelt  ju  ge= 
bieten.  Sltfo  toitb  ßiceto  unb  ©cipio  gerecht  genennet,  botumb  bol  fte  pubenftücE  [troffen  tinb  ben 
böfen  it)ren  muttoiCen  teeren,  toiewol  H)x  tf)un  fünbe  ift.  ^en  bie  perfon  ift  ®ot  nid^t  gefeHig, 
boc^  toeil  fie  nicf)t  fo  "^efftig  tnb  gtöulic^  fünbigen  unb  onberen  nid)t  jo  bit  fc^oben  jufugcn  aU 
anbere,  barumb  empfangen  fie  öon  ©ot  i^re  belonung.  Sllfo  toen  ein  fromme  obrigfeit  it)re» 
ompt?  treulich  ppeget,  ob  fie  tool  gotlofi  ift,  bnb  bor  got  it)r  tf)un  eitel  fünbe,  gleic^tool  üer= 
gilt  got  berfelben  if)rc  reblid)feit  bnb  blei§,  bnb  ift  bor  ber  toelt  ni(^t  fünbe.  3:ie  bctonung  ifi 
tote  boS  toerdf.  Snrein  ift  ba§  toercC,  barumb  ift  aut^  bie  betonung  alfo. 

S.  137 ff.  Beachte  als  weitere  Bandschrift  einer  verkürzten  Rezension  A  Hamb.  74 
(s.  oben  S.  402  ff). 

S.  140,  14  Buchwald  verweist  auf  Augustin  Conf.  5,  9, 17  (Migne  Fatr.  Lot.  32,  714): 
nuUum  diem  praetermittentis  oblationem  ad  altare  tuutn. 

S.  147,  1  Vgl.  lacobi  a  Voragine  Legenda  aurea  c.  140  (ed.  Tlieod.  Graesse,  1850, 
pag.  624).    (Bu^hwald.) 

S.  160,  10  Vgl.  147,  1. 

S.  161,  1  Vgl.  lacobi  a  Voragine  Legenda  aurea  c,  123  (ed.  Theod.  Graesse,  1850, 
pag.  541).    (Buchwald.) 

S.  174  Zweite  Zeile  von  unten  füge  bei:  Cod.  Heimst.  773. 

S.  175,  34  Aristoteles,  De  anima  2,  1  (412\  27).  Vgl.  S.  179,  31;  Unsre  Ausg.  Bd.  6, 
458,  7;  Bd.  44,  590,  6;  TischrerJen  3,  697,  22.  698,  5  (Buchwald). 

S.  176,  25  Aristoteles,  Elh.  Nicomach.  10,  7  (1177^.  19).  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  53,  323,  7 
(oft  von  Luther  zitiert).     (Buchwald.) 

S.  186,  24  ff.  Vgl.  Denzinger,  Enchiridion  Symbolorum  11.  Aufl.  Nr.  657 f.  (pag.  231): 
Concilium  Constantiense,  universalem  ecclesiam  repraesentans. 

S.  191  Anm.  2  lies:  Contra  ep.  Manich.  5,  6. 

S.  195  Anm.  3  lies:  LVIIII,  c.  7. 

S.  203,  24  Augustin,  De  lib.  arbitrio  2,  8,  21  (Migne  Patrol.  Lat.  32,  1252).  Vgl. 
Unsre  Ausg.  Bd.  17  \  136,  6.  22;  Bd.  26,  17,  14.     (Buchwald.) 

S.  229  Anm.  1  lies :  Holcot. 

S.  262, 11  Ovidii  Ars  amatoria  3,  397. 

S.  264 ff.  beachte  als  weitere  Handschrift  Hamb.  74  (s.  oben  S.  407 ff.). 

S.  276  Zeile  3  im  Apparat  hinter  Big.  242  fol.  246^  lies:  und  3Ionac.  945  fol.  152^. 

S.  292, 15  u.  293,  1  Buchwald  verweist  auf  Unsre  Ausg.  Bd.  43,  230,  34  und  Augustin, 
Quaest.  in  Hept.  1,  58  (Migne  Patrol.  Lat.  34,  563). 

S.  313  Anm.  1  lies :  Migne,  Patrol.  Lat.  40,  792. 

S.  329,  18.    Vgl.  TJiomas,  Summa  theol.  1.  2  (prima  secundae  p.)  qiiaest.  112,  art.  ö  opp. 

S.  335,  2 ff.  V.  u.  Au£h  die  3+8  unter  Item  alii  (S.  344f.)  aufgeführten  Artikel 
sclieinen  nicht  'Schlußfolgerungen'  Lutliers,  sondern  (von  Luther  oder  einem  andern  Gegner 
zusammengestellte  ?)  überspitzte  Sätze  Agricolas  und  seintr  Freunde  zu  sein  (vgl.  Zeitschr. 
f.  bayr.  Kirchengesch.  5,  1930,  213;  220  An7n.  19;  vgl.  unteyi  die  Bemerkung  zu  S  345,  lj2). 

S.  335,  13  f.  V.  0.  Myconius  schrieb  seinerseits  aris  Gotha  am  27.  Dezember  1538  an 
Menius:  Accepi  partem  unam  propositionum  Lutheri  contra  errores  et  fantasias  Isle- 
bianorum,  et  sequatur,  quas  mecam  afferam,  si  venero  (mitgeteilt  von  0.  Giemen). 

S.  336  Anm.  1.  Melanchthon  ericartet  schon  im  Oktober  1.538  neue  scharfe  Thesen 
gegen  die  Antinomer  (Corp.  Eef.  III,  594.  595.  602). 

S.  338, 10  V.  u.  und  S.  358.  Eine  Abschrift  der  Thesen  findet  sich  im  Cod.  Chart.  A  31 
(Gotha)  fol.  Jia-b,  Überschrift  wie  S.  358  Anm.  i:  Praesidente  usw.;  nur  hinter  Moriin: 
Vittebergensis.    Sonstige  Varianten:  Z.  21  fehlt  tarnen;  Z.  29:  Rom.  XIII  (statt  Rom.  o). 

S.  342—358  Eine  deutsche  Übersetzung  der  Tliesen  gegen  die  Antmomer,  die  noch 
vor  der  Wittenberger  Gesamtausgabe  (S.  340, 11»)  wohl  kurz  nach  1540  (durch  Mag.  Joh. 
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Knise  in  Hof'^)  angefertigt  wurde,  gH?t  Uildebrecht  Hommel:  Ein  netter  Fund  zum  Anti- 
nomerstreit  1537140  in  Zeitfichrift  für  baiirische  Kirchengeschichte  5,  1930,  209—229  bekannt. 

S.  345,  1,2  These  2  geht  auf  Jakob  Schenck  zurück  (Honwtel  a.  a.  0.  S.  220  Anm.  10). 

S.  349,  32  Vergilii  Copa  37  [Verg.  Opp.  ed.  Otto  Eibbeck  3,  1862.  pag.  134). 

S.  353,  24  lege  adiuvante]  Die  Wittenberger  deutsche  Übersetzung  1559  („ont  ^ülfc 
ober  3utun  hei  gcfe^e?"^  kovjiziert  nach  Vermutung  Hammels  (a.  a.  O.  S.  226  Anin.  9)  mit 
Rücksicht  auf  These  27:  lege  non  adiuvante.  Die  positive  Bezeichnung  der  lex  als  ud- 
iutorium  qratiae  findet  sich  öfter  bei  Augustin,  z.  B.  Serm.  155,  4  (Migne  Patrol.  Lot.  3H, 
843);  Serm.  156,  2.  3  (a.  a.  0.  850  f.). 

S.  359  tf.  Beachte  als  weitere  Handschrift  Hamb.  74  (s.  oben  S.  414 ff.). 

S.  375,  22  lies:  requirere,  sed  ipsum  esse  (streiche  das  Fragezeichen).  Vgl.  die  Parallele 
aus  Hamb.  74  (oben  Nachträge  S.  415). 

S.  389J390.  Eine  verkürzte  Bearbeitung  aus  der  Responsio  des  XVII.  Arguments  ist 
in  die  Tischredensammlungen  der  Wolfenhütteier  Handschrift  Cod.  20.  3  Aug.  4»  (Wolfenb. 
3231  fol.  190^  — 191^)  lateinisch  und  der  Wittenberger  Handschrift  (Predigerseminar) 
A  4°.  45  (fol.  191'^— 192»)  deutsch  aufgenommen  worden  (luß.  U.  A.  Tischr.  6,  XXXII;  dmu 
Tischr.  3,  X.  XV ff.  und  Bd.  48,  370).     Sie  lautet  nach  Witt.  45: 

3n  gotte§  fachen  ^ol  man  alein  am  toott  gottc§  bleiben  unb  an  ba§  felbtgc  ftc^  l)attcn 
(mit  roter  Tinte). 

2ßa5  gotte§  toiQen  belanget,  follcn  toir  a(ein  auf  gotte?  hjort  fe^cn  unb  ollc  anbete  gc= 
banfen,  OJefidite  unb  pf)antafei)  ferne  loffen.  jonft  ift  eS  fet(id)  bon  gotteg  facf)en  btfpuliren. 
goIrf)e§  rebe  id)  nid)t  an  utfac^  ben  e§  ift  ein  tcufelifc^  buc^  öorf)anben,  Sionifil)  tok  man  fol 
bor  got  gerecht  toetben.  2;etfc(bige  ift  ein  folget  9lat  9cn3efen,  ba§  ef)t  ba§  aCet  geferlid^fte  bing 
f)at  gefdirieben  non  ®cficf)tcn  unb  bat^u  and}  fd^enttid)  3)tng,  toie  bie  feele  fid)  ^u  got  gefeüc, 
gteic^toie  ein  tocib  mit  it)tem  manne,  Satumb  fol  man  fid)  bot  bcm  2)iontfio  t)üttcn  unb  bot 
anbetn  fold}cn  fcribenten.  Ter  teuffcl  plenb>:t  fie  atfo  unb  mQd)et  fie  bol,  ba§  fie  nidjt  fönnen 
fel)en  tDa%  xtä)t  ift,  l;üttet  eud)  bot  fotdjen  büd)ctn  unb  bef)Qltct  biefe  lel)c  mit  allem  btei§  unb 
laßt  eud)  fie  butd)  fo(c^e  anfed)tung  nid)t  nemmen  9iemli^  ba§  man  an  bem  toott  fol  an= 
fangen,  toeld)e§  allein  ben  toeg  lc[)tct  hahnxä)  man  jum  batern  fomme.  2Sie  ben  got  üon  bimel 
felbet  3eugct  5)a§  ift  mein  lieber  fon  ben  folt  il)t  f)ören.  3)a§  hjort,  baä  fteifd)  hjorben  ift,  in 
menfc^lidje  geftalt  berüetbet  unb  eud)  gcfdjenfet,  ha^  t)öret.  S)er  fon  gotte§  fprid)t  fe(ber:  bolget 
mir  nad),  id)  föill  eud)  ben  ted)ten  toeg  füren.  £en  5J?un^et  ^at  ba§  betrogen,  ba§  et  meinet 
et  rebet  nit  got  unb  et  folge  got.  glittet  eud)  bot  foldjen  fpccutationibuö  unb  l)altet  am  toott 
6f)rifti  an,  an  toclc^em  fold)e  fpeculation  fein  nu^  ift,  fonbetn  nut  biel  fd)abe,  ob  fie  tool  für 
löblich  unb  ^eilig  gehalten  toitb. 

S.  418,  10  V.  u.  lies:  Cod.  laf.  Palat.  1827  (Rom)  fol.  2ß»-44^. 

11  V.  u.  lies:  Cod.  lat.  67.  2  Aug.  (Wolfenbüttel)  fol.  X  4'—clK 
20  v.u.  lies:  Coip.  lief.  III,  482  f.    (statt  31).    Vgl.  auch    G.  Buchwald,   Zur 
Wittenberger  Stadt-  und  Universitätsgeschichte  1893  S.  133. 

Als  weitere  Handschrift  der  Rezension  A  beachte  Hamb.  74  (s.  oben  S.  419  ff.). 

S.  420  Anm.  1  lies:  Migne,  Patrol.  Lat.  23,  546 f. 

Nach  Z.  4  soll  die  Stelle  in  das  Decretum  aufgenommen  sein,  wo  ? 

S.  429,  22  Ovidii  Metamorph.  2,  137  (ed.  Mor.  Haupt  1,  1916,  p.  79):  in  medio  tutis- 
simus  ibis.    (Buchwald.) 

S.  433,  4j5  lies:  mentibus  nostris.  Quod  attinet  ad  angelos  et  sanctos  in  coelo, 
lex  usw. 

S.  437,  9   Vgl.  Thomas,  Summa  theol.  2,  2  quaest.  19  art.  6. 

S.  465,  11.  22  f.  vgl.  S.  463  Anm.  1  und  S.357,  1. 

S.  481,  2  Statt  tatores  lies:  tentatores. 

S.  486,  Z.  10  von  unten  lies:  Tischreden  4  statt  3. 


9ioc^tTöge.  429 

S.  489,  1.  2  Beachte  S.  584. 

S.  505,  15  lacobl  de  Vorarjine  Legendii  anrea  c.  58  (ed.  Theod.  Graesse,  1850,  p.  263). 
(Buchwald). 

S.  580,  1.  2   Vgl.  S.  585;  dazu  Umre  Ausg.  Bd.  40  \  241,  12  ff. 


Hl.  3ujä^e  unb  Sertd^tigungen  au  S3b.  39^. 

S.  XII  unten  zu  Nr.  23.  Immerhin  ist  bemerkensivert,  daß  Luther  im  Gegensatz  zu 
Karlstadts  Bekämpfung  der  Promotionen  die  Fortsetzung  des  akademischen  Brauches  so 
lange  als  möglich  zu  erhalten  suchte.  Vgl.  den  Vorwurf  in  der  Flugschrift  Ickelschamers : 
,clag  etlicher  brübet"  usw.  {Neudrucke  deutscher  Literaturwerke  des  16.  und  17.  Jahrhunderts, 
Nr.  118,  Halle  1893,  S.  49):  „£0  i)u  [i5utt)et]  öobei  loateft,  tictjtft,  ünb  aie  ic^  l)orte,  jc^iet 
jiDungeft,  baß  gulfc^ametuä  Dnb  Joanne»  2)raco  bie  tatuen  be»  und)riftUtt)cn  boctotatä  an^u^en." 
(Vgl.  O.  Albrecht  in  Theolog.  Studien  und  Kritiken  70,  1897,  S.  732;  die  Promotion  von 
Joh.  Draco  tmd  Joh.  Culsamerus  fand  nach  Lib.  Dec.,  ed.  Foerstemann  S.  28,  im  Winter- 
semester 152311524  statt.) 

S.  XXXI  zu  Nr.  XIV.  In  dem  Inhaltsveiseidinis  für  die  beiden  palatinischen  Sammel- 
liandschriften,  das  sich  am  Anfang  von  Pal.  lat.  1825  befindet,  sind  noch  weitere  Dis- 
putationen genannt,  die  jedoch  in  der  Handschrift  selbst  fehlen.  Nämlich:  Disp.  D.  M.  L. 
cum  sacramentariis  in  colloquio  Wormatiensi  (!)  Anno  1529;  Disp.  D.  JVl.  L.  de  privata 
Missa;  Älia  disp.  D.  M.  L.  in  qua  respondebit  Petrus  Hegemon,  De  natura  divina  Christi; 
Alia  disp.  D.  M.  L.  cum  Philippe  Meianchthone  de  iustiiicatione;  Alia  D.  M.  L.  de  iusti- 
ficatione,  respondentibus  lacobo  Schenck  et  Philippe  Motz. 

Ä  4  Anm.  1  ist  zu  streichen.  Dafür:  Ambrosius,  De  fide  lib.  1  cap.  13.  14  (Migne, 
Patrol.  Lat.  16,  548). 

S.  18  Anm.  1  Zu  dem  Hinweis  auf  Petrus  Lambardus,  Sententiarum  lib.  1  dist.  V 
vgl.  die  Ausgabe  der  PP.  Colkgii  S.  Bonaventurae,  Ad  Claras  Aquas  1,  1916,  S.  44  Anm.  2. 

S.  27  Statt  Battus  schlägt  0.  Albrecht  vor  zu  lesen:  Baltus. 

S.  29,  23  Statt  misericordiam  lies:  materiam.  Vgl.  dazu  Petrus  Lottibardus,  Senten- 
tiarum lib.  II  dist.  I  c.  1  (ed.  PP.  Collegii  S.  Bonaventurae,  Ad  Claras  Aquas  1,  1916, 
S.  307). 

S.  32,  13  Zu  Xenophon  Anmerkung:  Xenophon,  Memorabilium  Socratis  lib.  I,  c.  4,  7; 
vgl.  Corp.  £ef.  31,  371. 

8.  37,  iff.  V.  0.  Eine  Abschrift  der  91  Thesen  (mit  kleinen  unwesentlicfien  Ab- 
voeichungen)  befindet  sich  unter  den  Hortlederiana  (Q  328)  in  der  Landesbibliothek  zu 
Weimar.  Am  Schlüsse  steht  noch  folgendes  Gebet :  Oramus  te,  lesu  Christe,  fili  Dei,  sal- 
vator  et  poutifex  noster,  per  viscera  miserationum  tuarum,  ut  veniens  venias,  liberes 
nos  et  claritate  adventus  tui  gloriosi  destruas  hanc  pestileutissimam  bestiam.  Amen. 
(Ebenso  in  den  Proposüiones  1558  0  6^,  vgl,  Erl.  Üpp.  var.  arg.  4,  449  Anm,  1.) 

S.  37,  6 ff.  Handschriftlich  mit  der  Überschrift:  „etliche  ©c^lüije  D.  M.  L.  in  offent= 
lieber  2)iöputQtion  öerteibingt  Anno  MDXL  ha^  man  bcm  33ap|"t  ünb  fein  ©c^u^^etten  toibbet 
unrechte  getoolt  önb  ftteg  toibberftaub  tt)ueit  fol"  findet  sich  im  Cod.  Bos.  (Jena  U.B.)  q  24* 
II,  70^—71^  die  deutsche  Übersetzung  der  Thesen  51—70  (=  Unsre  Ausg.  Bd.  39*, 
48,  15— 51,22).  Unter  den  Sammlungen  Börers  (Cod.  Bos.  q.  24 '^  II  301^— 303»;  Fort- 
setzung ebd.  II,  212»— 213^)  in  Jena  U.B.  findet  sich  eine  weitere  deutsche  Übersetzung 
sämtlicher  Thesen,  die  mit  der  von  uns  gegebenen  Übersetzung  (S.  44  ff.)  nicht  identisch  ist. 
Überschrift:  Disputatio  übet  '@ef)e,  tietfaufe'  u|id.  Beginn:  1.  6f)riftu§  bet  HEtt  eben  in= 
bem  er  letet  .  .  .  Schluß:  D.  M.  L.  bie  et  in  einet  fteien  öffentlichen  ^ifputation  Detteibinget 
t)at  1540. 


430  ^lac^ttäge. 

S.  39,  112  Die  Überschrift  latitet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen: 
Disputatio  R.  P.  D.  Martini  Lutheri  de  illo  Christi  dicto:  Vade,  vende,  relinque, 
omuia  etc. 

S.  56,  24.  Decr.  Gratiani  I,  dist.  40  c.  6  (FHedberg  1,  146) :  Si  papa  .  .  .  negligens, 
primo  mancipio  gehennae  ....  vapulaturus. 

^■.  56,  28  vgl.  unten  S.  82  Anm.  1. 

S.  82  Anm.  2  lies  482  statt  487. 
'      S,  89  Anm.  i  besser:   Oyprian,  Epist.  59  c.  5  (ed.  G.  Hartel,  Coi-p.  Script.  Eccl.  Lat. 
3,  671f.). 

S.  93,  1.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesatntausgaben  und  Sammlungen : 
Disputatio  Theologica  R.  K.  D.  Martini  Lutheri,  quod  in  Christo  duae  naturae  sint 
divina  et  humana  sie  unitae,  ut  Christus  sit  una  persona.  Item  de  communicatione 
idiomatum. 

S.  99  Anm.  1  Vielmehr  Bernhardi  Serm.  in  Cant.  61,  3  (Migne  Patrol.  Lat.  183, 1072). 
Vgl.  Unsi'e  Ausg.  Bd.  40 »,  660,  34  u.  ö.  (BucMoald). 

S.  129  An7n.  2  lies:  Migne,  Patrol.  Lat.  36. 

Auf  S.  170 — 175  blieben  die  Varianten  von  Big.  243  unberücksichtigt: 

S.  170,  14  vexet  aut  fehlt  Big.  243  16  illam  morsionem]  morsum  ebd.  18  Hoc 
bis  Machabeus]  R.  M.  ebd. 

S.  171,  24  streiche  im  Apparat  Big.  243        27  satisfactiouem]  sanctificationem  ebd. 

S.  172,  20121  Salva  est]  Remissa  sunt  ei  peccata  multa  ebd.  22J23  R.  bis  tantum] 
K.  Dilectio  tamquam  maxima  virtus  iustificat.  Vera  est  propositio  de  Idaea,  id  est, 
perfecta  dilectio,  qualem  habuimus  ante  lapsum,  quia  illa  est  impletio  legis.  Cum 
autem  propter  lapsum  naturae  nemo  habeat  illam  dilectionem,  qua  satisfaciat  legi, 
ideo  Deus  ex  immensa  misericordia  patefecit  nobis  aliam  doctrinam.  Secundo  in  dicto 
Christi  particula  „quia"  non  significat  causam  remissionis  peccatorum,  sed  tantum 
fructum  iustitiae.     Necesse  est  enim  sequi  iustificationem  novam  obedientiam.  Big.  243. 

S.  174,  21  D.  M.  Lutherus  bis  quod]   R.   Hoc  ebd.        sit]   est  ebd.  22  servat] 

Servate  ebd. 

S.  175,  14  huius]  ordinis  ecclesiastici  ebd. 

S.  185,  12  V.  u.  Diese  Vermutung  wird  bestätigt  durch  eine  Nachricht  aus  einetn  Brief 
von  Myconius  an  Menius  aus  Gotha  vom  5.  Juli  1542:  Accepi  heri  a  Wittenberga 
litteras  Lutheri,  Philippi  atque  propositiones  aliquot  doctissimas  de  iustificatione  et 
philosophia,  quas  etiam  ad  te  missurus,  sed  non  sunt  ad  manus  (Hs.  Hamburg  St.  B. ; 
mitgeteilt  von  0.  Clemen). 

S.  199,  19  Statt  facescit  lies:  facessit.  21  operare]   Kawerau  (Beiträge  zw 

bayrischen  Kirchengeschichte  5,  1898,  S.  131)  liest:  observare. 

S.  235,  lj4.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen: 
Alia  Disputatio  Theologica  R.  P.  Mart.  Lutheri  de  fide  iustificante  et  fide  miraculorum. 

S.  237,  20(2:3.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen: 
Alia  Disputatio  Theologica  R.  P.  D,  Martini  Lutheri,  quod  sola  fide  nos  iustificemur. 
Anno  MUXLHL 

S.  287,  114.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen : 
Alia  Disputatio  Theologica  R.  P.  D.  Mart.  Lutheri  Anno  MDXLIV  de  mysterio  S.  Trini- 
tatis,  incamatione  Filii  et  de  lege  etc. 

S.  297,  21—299,  29  nach  Heimst.  773  fol.  258»— 259». 

S.  339,  lj5.  Zur  Überschrift  in  den  Gesamtausgaben  und  Samlungen  vgl.  oben  S.  253,6  v.  u. 

S.  340,  5  V.  u.  Opp.  var.  arg.  IV,  477  (nach  Witt.  1545.). 


I 


3U  %mb  XXXIX,  I  unb  II 


Hatotl   I,    147,   11 ;   401,12;   II,   226,16, 
— ,  Maria  ex  tribu  A.   II,   378,20. 
nUl  I,  288,24.26;  II,  187,8;  273, 21. 
«benbmo^l,  unter  beiberlei  ©eftalt  1, 9 ff.; 

134;  170,16. 
— ,  morgens  nü(i)tern  I,  21, 29. 
— ,  ©elbftlommunion  I,  157,  9. 16.  23. 
— ,  Disputation  de  veste  nuptiali  I,  264ff. 
— ,  depravationes  coenae  domini  II,  262,  ?. 
— ,  Disputation  über  ba§  %.  II,  XIV. 
Abimelech   rapuit   uxorem  Abraham    II, 

137,  27. 
%hla%   I,   36,11;   548,4. 
Mfnaiiam,  Sfaals  Opferung  I,  66,  is;  ir, 

132,  8. 
— ,  est  iustus  I,  234,6;  246,  21;  247,13; 

275,  2;  285, 10;  292, 14;  324, 19;  583,  4. 
— ,  u.  ba§  @e)e§  I,  402, 10. 
— ,  I,  54,6;  71,29;  133,7;  441,23;  459,5; 

461,15;    II,    18,16;     100,4;     137,27; 

142, 17 ;  169, 13 ;  173,  32 ;  174,  9 ;  187, 10 ; 

188,  7;  199, 11. 16;  203, 16;  207,  36;  218, 

30;    219,1;    261,9. 
— ,  credidit   Deo   II,   220,3;  275,20, 
Abrogatio    legis  est  locus  theologicus   1, 

218,  26, 
fdbfolittion,   ber   lapsi   I,   105,22. 
— ,  inEcclesia  1, 131,  3i;  395,  8;  II,  168, 1. 
— ,  claves  absolutionis  I,  146, 1.  28;  196, 1, 
— ,  potestas  solvendi  et  ligandi  I,  193, 17; 

196, 20. 
— ,  in  papatu   a.   conservata   II,    168, 1. 
— ,  fidei,  publica  II,  196,25. 
— ,  privata  absolutio   II,   265,  8. 
Absolvens   est   Christus   I,   193,27. 
Abstracta,'    differentia    inter   a.    et    con- 

creta  II,  93, 17;  108, 16;  116, 19;  119,16, 
— ,  sonant   naturam    II,    108, 16. 

Sut^etd  äBerfe.   XXXIX,  8 


Abusus,  non  tollit  rei  substantiam  I,  195, 

29;   II,  88,6;    1.53,12;    177,10, 
— ,  non  toUit   rem    I,    158,  7, 
Accidens,  apud  philosophos,  apud  Deum 

II,  20,  7. 
— ,  in  Deo   nuUum  est  a.   II,  22, 14. 
— ,  in    Deum    non    cadit    a.    II,    111,3; 

255,  35. 
— ,  in    Christo    humanitas    tamquam    a, 

II,  111,10. 
— ,  a.  et  substantia  II,  116,20, 
— ,  a,    non    corrumpit    substantiale     II, 

177,23, 

— ,  Spiritus  sanctus  est  a,,  non  persona 

II,  255,33. 
accidentia  I,  26,3. 
«c^UIeS  II,  237,5, 
mam,  u.   e^riftuS    1,    116, 13;    118,23; 

124,13;    126,1. 
— ,  2lbamS  gall  1, 175, 20;  176, 10;  378, 29; 

II,  55,7;  119,1;  222,12;  366,14. 
—   u.   ©efefe   I,  364,10;  386,6. 
— ,  I,  52,33;  84,16;  104,17;  107,20;  231, 

21;    234,14;    490,12;    508,8;    516,6; 

532,4;    539,11;    562,12;    II,    188,7; 

196,11;  260,36;  318,18;  327, 11;  348, 

19;  355,6.20;  385,9;  391,15;  392,17; 

395, 12. 
— ,  u.    eoa    II,    187,6;    199, 11;    262,36; 

263,  8;  264,  6;  276, 16.  22;  315, 19;  327, 

12;  395,11. 
— ,  Adam  ante  lapsum   II,  315, 18. 
Adminiculum    II,    310,2, 
Adolescentes,     adolescens     vexatur     con- 

cupiscentia  I,  500, 17 ;  502,  22 ;  524, 14, 
— ,  adolescentis       tentatio     I,     501,     1; 

527, 10. 
«tbrionuS,    pius   papa    11,    382,  is, 
Adversarll,     urgent     scripturam     contra 

Christum    I,    47, 19. 


434 


SSott-  unb   @a(f)tegifter. 


Adversarll,  adversariis  non  debet  concedi 

allegatio  truncata   I,  66, 23. 
— ,  a.   de  iustificatione   I,   93,27;  97,22; 

11,  148,1. 
— ,  docent,    Christum    nihil    prodesse    I, 

500,  26. 
— ,  adversariorum  opiniones  cur  agitandae 

sint  II,  7, 14. 
— ,  dectrina  satisfactionum  apud  adver- 

sarios    II,    148,29. 
— ,  a.  defendunt  tetros  errorea  II,  148,31. 
— ,  de    missa    II,    153, 12. 
— ,  neque     charitatem     nee     sacramenta 

cognoscunt  II,  178, 15. 
— ,  ecclesia  sub  adversariis   II,    183,  19. 
— ,  sunt   vocabulistae    II,   305,  2. 
«eflUt)J)UÖ  I,   160,10. 
«cgtanuS  I,  95, 25. 
AegyptU  II,  7, 13. 
9(e))in,  Propositiones   I,  4;   73,5. 
— ,  ^romotion^biöputation   II,  XIV. 
aequltas    I,    61, 11. 
Aequivocatio,  Erroris  mater  est  a.  semper 

I,  446,19;  448,16;   II,   28, 10. 
— ,  in  verbo   äuget   II,   308, 10. 
— ,  II,   316,6;   329,10. 
Aesopus,    2fabel    II,    129,5. 
aeternus,,  quid  sit  II,  255, 2. 
Aethlops    II,   96,  9. 

— ,  eunuchus  regiae  Aethiopum  II,  303, 11. 
«ÖOi)et,  2)iaIon  oon  ftonftantinopel,  ?5ür» 

ftenjpiegel  I,  43. 
Agnitio,     a.   essentiae   et  voluntatis   Dei 

II,  268,15. 

Agrlcola,    Johannes   Eislebius  I,  322, 13 ; 

334ff.;  359o;  418ff.;  457,6;  461,  20; 

468,3;  486;   II,   122;   XVII. 
— ,  Evangelium  utitur  ministerio  legis  ad 

arguendum  peccatum  I,  386, 20. 
— ,  2luäjöt)nung§rebe   Sutf)et§    I,  466,23; 

467,  25. 
— ,  3t.'g    Sßibel   in   Sßernigerobe    l,   466, 

Stntn. 
— ,  SBrief   an   Sut^et    I,  486  m. 
«Uli,   «ßettus  öon  II,  288, 21. 
«IbentS,    ©taämu^,    Soltotpromotion    I, 

259o. 
— ,  ^tomotionsbisputotiou    II,    252 ff.; 

XVII. 


«Iccttionbet, 3ätaelau8  SBetba  II,  XXVIT. 
«leUttS,  ?IIejanber   II,  XIV. 
«lesanbet,   ^Keettounber   ber   "äUianbex» 

jage   I,  74, 10. 
— ,  b.   ®t.   II,   147,7;  206,17;  210,7. 
«nct^eiliöcn,  S^orfierrcn  be§  3iaerf)eiligen- 

ftiftg  I,  143,  i. 
«Itenburg,  acta  Aldenburgensia  l,  79. 
«Ibelb,   asinus  Lipsiensis   I,   9. 
— ,  3lnth)ort    auf    2utf)etä    Xroftfcfjreibcn 

an  bie  Stiften  ju  ^alle  (1528)  I,  23, 

28;    27,  19. 
«tnbcrß,  in  ber  Dberpfalj  11,  285  m. 
«mbto^tu§  I,  136;  140, 13;  152,23;  236, 

6, 14;   II,  4,  3. 
— ,  de  sacramentis  I,   168, 17. 
— ,  de  poenitentia  II,  c  X  (95)  I,  408,  18. 
— ,  de  fide  1.  I,  c.  10,  64  u.  65  —  11,  330, 

10;  331,10. 
«mbulate,   Sebeutung   1,  303,2. 
AmerbacWus,  Vitus  I,  319,9;   II,   16,18; 

114,20;  122u;  139,2;  182,3;  XXXVII. 
Amlci,  consentientes  in  unum  II,  297,  20. 
Amphibologia    II,    132,17;    282,12. 
«mSborf,  Propositiones   I,   4. 
— ,  I,  43,7;   II,  259m. 
«mt,  Iutf)etifcf)er  ^Imtabegtiff   I,  43. 
«noba^tiften  I,  390,  u;  II,  172, 10;  290, 7. 
— ,  subvertunt  Evangelium  II,  227,22. 
— ,  contra  Anabaptistas  Li,  303, 11. 
Analogia  II,  94, 15;  104,  26;  112,  3i;  113, 13. 
Ananias    II,    166,20;   271,25;   325,14. 
«ncfto^uS  II,  ^apft  gegen  3;rabuäianig«> 

mu§  II,  341,16. 
«nbtcoS,  3{pofteI  II,  81,5. 
Anglus,  Antonius  —  ^Robert  iöorneä  I,  74, 

13;   II,   XIV. 
«nl^alt,     ©eorg    Bon,    loci    de     utraque 

specie   I,  11,1. 

,  I,    44;    136. 

— /  i5ürft  ^io^ann  I,  136. 

«n^alt,    bei    Söefel,    Jljeobor    gabriciuS 

II,  258  m. 
Anima,  quid  I,   175,32;   II,  91,7. 
— ,  formalis   causa   hominis   I,    175,82. 
— ,  philosophi  de  anima  I,  175,  34. 
— ,  a.   fidelis   I,   317, 1. 
— ,  damnatorum,  infantium  non  baptiza- 

torum   1,   179,16. 
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Anima,  animae  miserae  et  angustiatae  I, 

466,  7. 
— ,  immortalitas   animae    II,    14,  n. 
— ,  papa  quaerit  omnes  animas  II,  56,  82 ; 

Ö8,  13. 

— ,  a.  non  debet  occidi  in  infemum    II, 

57,  20. 
— ,  a.  et  corpus  II,  102,  3;  174, 16;  348,  7; 

354, 14. 
— ,  ex  traduce  II,  348,6;  353,2;  391,10; 

399,  2. 
— ,  unde  anima  sit  II,  354, 27. 
— ,  animam  esse  evöeXäxeuiv  II,  379,  lo. 
— ,  est  imago  Dei  II,  399, 15. 
«nnc,   (St.   I,  480,9. 
— ,  Maria  est  nata   ex  Anna  II,  378,  ii. 
Annulus-gemma  II,  319,  7. 
«ti8bo^,    $etru§   Hegemon   au§   91.    II, 

337. 
9Ittf  eltn,  iustitiae  debitae  carentia  1, 166,19. 
— ,  II,   199,  8. 
«ttttc^rift,  SSiberc^nft   I,  16, 7.  21;  31,23; 

34,17;  36,28;  38,  21;  166, 10;  185,25; 

191,26;  261,23;  II,  61,5. 
$ltttinomet  I  264  m;  489, 15;  493,20;  494, 

17;    502,13;    513, 11;    524,4;    627,8; 

529, 12;  533, 15;  534,  5. 17;  572,  8;  573, 

5;  577,23;  584,3;  II,   122 ff.;   166,8. 
— ,  a^efen  gegen  bie   91.   (1537—40)   I, 

334ff. 
— ,  Congregatio   Sanctorum   I,   486  m. 
— ,  dogmata    de    ecclesia    et   peccato    I, 

492, 16. 
— ,  fanaticae  opiniones  I,  496, 1. 
— ,  9}ieIanrf)tf)on§     Urteil    über    bie     9t. 

I,  578,13. 

— ,  disputatio    sexta    contra   Antinomos 

II,  122  m. 

— ,  sunt  cum  Christo  II,   126,  9. 

— ,  hostes   veritatis   II,    126,26. 

— ,  3  2)t§putationen  gegen  bie  9t.  II,  XVI. 

«ntoniuS  9tnglu§,  SRobert  S3arne§  I,  74, 13; 

134;  191,1. 
«t^jollinoriä  üon  Saobijeo,  9tntt)topoIogie 

II,  353,1. 
«^oftct,  2Kejfe  ju  bet  9t.  Beiten  1  160, 8. 
— ,  apoftoIifrf)e  (Sufjefjion  I,  181;  184,5; 

188,20;   196,17;   II,   145u. 
— ,  f.  ?ßettu8,  Sifc^of. 


«))OfteI,   apostoli   Dei   I,  48, 1;   88,22. 

— ,  qui  sint  a.   t,  48,5;  II,  81,27. 

— ,  infallibiles   doctores   I,   48, 2. 

— ,  mandatis  et  scriptis  apostolorum  cur 

adhaerendum   sit   I,   47, 38. 
— ,  apostolorum  autoritas  I,  88,  24;  184, 6. 
— ,  apostolorum   scripturae   I,    187, 14. 
— ,  representant  ecclesiam  I,  186,27;  191, 

13. 
— ,  cur  erraverint  I,  194, 19. 
— ,  nova  docuerunt  I,   196, 17. 
— ,  habuerunt  autoritatem  statuendi  nova 

I,  188,21. 
— ,  Augustinus  credit  apostolis  I,  191,10. 
— ,  apostolorum  communio  socialis  II,  63, 

26;  68,7. 
— ,  apostolorum  exemplum  II,  63, 7. 
— ,  a.  et  Petrus  II,  69,8. 
— ,  a.  non  oves,  sed  pastores  II,  69, 12. 
«^oftclge^ö^it^te  10,  if.;  ßorneliuS  I  58,  9; 

66,14. 
Arbitrari,    est   opinari    I,    88,10;    206,13. 
arbitrium  liberum  f.   SSille. 
I    — ,  a.  papae   II,  59, 19. 
1    Argumenta  aliquot  contra  disputationem 
!  de   Constantiensi   Concilio    I,   39. 

I    «tioni  II,  21,21;  29,17;  94,38;   127, 21; 
!  297,19;  305,3;  397,19. 

I  «rlftibe§   II,  338m. 
«tiftoteIcS,  aKetapf).  IX,  8—1,  69,  le. 
— ,  Eth.  Nicom.  II,  4— T,  96, 18;  118, 1; 

119,10;  282,8. 
— ,  Eth.  Nicom.  X,  8—1,  121,35. 
— ,  I,  126,8;  175,34;  176,24;  179,4;  II, 
8,10;  11,17;  103,11;  108,16;  112,19; 
118,27;   345,33. 
— ,  De  anima   II,   1— I,   179,83. 
— ,  Eth.  Nicom.  VII,  9—1,  535,  7. 
— ,  ha^  Unenbltd)e  fann  nid)t  mit  ber  ®t- 
lenntnig  erreid)t  luerben  II,  255, 5.  29. 
«riu8   II,   98, 10;   231,16. 
— ,  negat  Christum  esse  Deum  II,  254,  i". 
'AqxxöXvxoq  quid   II,  42, 16;  49, 19. 
«tmut,  ber  aiJöndjc  II,  45,  9. 
— ,  paupertas  non  digna  regno  coelorum 
i  II,   63,16. 

,  «rnftobt  II,   122. 

I  «Ir^inod,    SBenaesIauö    an    S^eit    2)ictrid) 
i  I,  4Ö7,  m. 
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iföoTt-  unb  <öod)tegtfter. 


Arüeolas,  articuli  fidei   I,  89,2;  184,15; 

196,13;    397,18;    II,    3,  lO;    5,3;    14, 

19;    162,    2;    304, ii;    325,20;    382, i. 
— ,  a.  fidei  non  eaptivandi  sub  iudicium 

rationis  humanae  II,  3,  lO. 
— ,  a.  iustificationis  I,  87,3;  205,  i;  360, 

14;    II,   29,8;    186,2;   290,9. 
— ,  a.    de   iustificatione   constituit   veros 

theologos,   ita  frequenter  exercendus 

1,87,3. 
— ,  remissionis  peccatorum   T,  67,  26. 
— ,  ratio  et  a.  fidei  TI,  26,  21. 
— ,  in  articulis  fidei   mysticis    non  licet 

pugnare   rationibus  philosophicis   IT, 

30,15. 
— ,  si    unus    a.  est    falsus,    omnes    sunt 

falsi  II,   127,14. 
— ,  a.  de  ecclesia  catholica  II,   149,  5. 
— ,  a.  de  iustificatione  impugnatur  sem* 

per   II,    191,4;   290,9. 
— ,  a.  trinitatis  II,  256,  3;  290, 10;  304, 12; 

308,14;  340,14;  382,2. 
— ,  de  incamatione  Filii  Dei  II,  340,14; 

388,  9. 
— ,  a.  creationis  II,  388, 12. 
Artifex,    ex  eadem   materia   diversa  pro- 

ducit  opera   II,  401,2. 
Ärjt,  medici  dicunt  I,  376,3. 
— ,  medicum    oportet    I,    424,  9. 
— ,  luirfft  jie  (bie  SD^ebtäin)  bem  S&xit  nacf) 

bem  topffe  I,  426,7. 
— ,  I,  517,7;  545,10;  566,9;  II,  153,22; 

380,  8. 
«It^ertog  I,  580,2. 
Athanaslus  II,  95,28. 
— ,  Symbolum  Athanasii  II,  110,  21;  257, 

11. 
— ,  quaUs  pater,  talis  filius  II,  119,5. 
«t^ctiet  I,  535,7. 
attritio,    u.    contritio    I,    102, 15. 
— ,  ex  attritione  fit  contritio  II,  189,  21. 
^ugSbutg,    SRei(f)§ta8,   Confutatio   ponti- 

ficia   I,   10;   30,7. 

,  3!JieIond)tf)on  in  2t.  I,  135  u. 

9(ugUftin,  De  praed.  sanctorum,  c.  VII — 

I,   58,10. 
— ,  De  nuptiis  et  concupisc.  1.  I,  c.  XXV, 

28 — I,    95,23;    111,11. 
— ,  Sermo  CLXX,  18— I,  96,6;  209,20. 


«Ußtt^in,  De  civitate  Dei  XXI.  cp.  XVI. 

vitia  vitiis  vincuntur  I,  100, 18.  32. 
— ,  Contra  lulianum  VI,  XIX,62— I,  111, 

14;    117,12.26. 

— ,  Retract.  I,XIX,3— I,lll,i5;235,i5.25. 
— ,  In    baptismo    remittitur    pecc.    orig. 

I,   121,26;   124,1. 
— ,  qui   creavit  te   sine  te   I,    121,29. 
— ,  I,  136;  140, 13;  141,  5;  144,  22;  152,  23; 

153,20;  165,21;  246,20;  353,24;  465, 

10;    516,13;    II,    4,8;    20,5;    93, 21; 

99,  i;  105, 10;  125,  34;  174, 15;  263,  28; 

288,5;   291,23;   292,12;   294, 21;   295, 

12;    313,28;    323,2;    334, 31 ;    342,13; 

350, 16;  351, 15.  30;  354, 15;  355, 4. 19; 

356,8;    392,12;    393,14;    395,19. 
— ,  Über  de  corpore  Chiisti  I,  140, 14. 
— ,  Joannis  Evang.  Tractatus  LXXX,  3 — 

I,  142,4;  II,   159,25. 
— ,  de    baptismo    I,  4 — I,    144,  9. 
— ,  Confess.  1.   VII,    c.    IX,   Opp.   omnia 

I,  p.  740f.— I,  179,35;  II,  28,  3i. 
— ,  Contra   ep.    Manich.    6, — I,    191,5. 
— ,  ad  Januarium  epistola  118 — I,  193, 7. 
— ,  de   plenario    concilio    I,    197,  9. 
— ,  Tria  et  Septem  non  debent  esse  decem, 

sed  sunt  decem  I,  203, 24. 
—,  Confess.   1.    IX   cp.    13—1,   222,1.9; 

231,10;   II,   99,5. 
— ,  De  Civitate  Dei  lib.  V.  cp.  15—1,  242, 

18;    248,6, 
— ,  De  doctrina  Christiana   4,  28.  61 — I, 

261,  31. 
— ,  De  spiritu   et   anima  16 — I,   313, 11. 
— ,  De  trinitate   IV,   3—1,   356,37. 
— ,  De  Vera  religione  c.  XIV,— I,  379, 18. 
— ,  Enarratio  in  Psalraum  LXX,  1,19 — 

T,  4.33,  9. 
— ,  De  civitate  Dei  1.  XXI,  c.  4—1,  450, 

9;  555,2. 
— ,  Christus  implet  legem  I,  453,  4. 
— ,  Contra   Faustum   1.    XVII    cp.    6 — I, 

453,  4. 
— ,  Christus  —  exemplum   et  sacramen- 

tum    I,    463,  9. 
— ,  über   Synekdoche   I,  544,8;   II,  391, 

22;  393,16. 
— ,  fides  debet  cdse  certissima  J,  561,15. 
— ,  de  trinitate  V,  4f.— II,  20,5;  339,16, 
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?Cttgttfttn,  de  sancta  virginitate  II,  79,  36; 

80, 15. 
— ,  turbabor,  sed  non  conturbabor  II,  99, 3. 
— ,  über  bie  susceptio  hominis  II,  93,  20. 
— ,  de  civitate  Dei  c.   IV,— II,  126,5. 
— ,  Enarratio  in  Ps.  LVII,  1— II,  129, 13. 
— ,  in  psalm.  88—11,  148, 16. 
— ,  de  matre  Augustini  II,  164, 11. 
— ,  de  civ.   Dei  lib.   XXII,  cp.  29, 2f.— 

II,    174,4. 
— ,  über  bie  Srimtät  li,  323,2;  331,25; 

339,16;  387,26. 
— ,  über   Strabugianismug   u.    Äreatiant^* 

mu§  II,  341 ,  10 ;  349,  22 ;  356,  8 ;  358, 12 ; 

359,2;  390,21. 
— ,  de  anima  et  eius  orig.  II,  351,15. 
«urifttöcr,  Cod.  Heimst.  773—11,  XIX. 
Autoritas,  papae  et  scripturae   II,  57, 16. 
— ,  in  ecclesia  II,  177, 19. 
AvariUa  I,   501,15. 
Avocatio,    duplex    I,   439, 22. 


«oal,  1,  166,16. 

— ,  nuUa    est    convenientia    Christi    cum 

Baal   II,  217,26. 
«ob^Ion  I,  65,12;  67,27;  100,12;  361,7; 

II,   135,1;  237,10;  250,20. 
35o(t|ofett,  griebric^  II,  205;  220, 12. 
,  ^romotiongbisputation  II,  233 ff.; 

235,  2;  239,  7.  23;  XVII. 
^alaam,  f.  Sileam. 

«alöorn,  3of)ann,  Bruder  in  Sübecf  II,  36. 
*onn,  "Sisputation  über  ben  S8.  II,  X. 
Soröaro,    @t)IIogi§men    einfatf)[ter    Orb* 

nung  I,  136o. 
«arm^etäigfett,  @otteg  I,  50,28. 
«ornaba§  I,  342,22;  373,  is. 
*orne§,  ^Robert,  cngltf(^e  0ejanbtid)aft  in 

3Stttenberg    I,   42;   43,6;    134;    181; 

191, 1;   II,   XIV. 
«art^oIomöu§  ©.   Segenbe   1,  161, 1. 
«ofcl  II,  34. 

— ,  conciUum   Basiliense    IT,    82,  36. 
«OttuS,   m.    II,  27,16. 
53aucr,  rustici  I,  170,  i?;  271, 19;  548,5; 

II,  42,29;   50,7;   64,23;   91,29. 
— ,  seditio  rusticorum  li,  91,29. 


«aum,  f.  gruc^t. 

— ,  arbor,  bona  I  472, 15;  II,  16,  9;  188,  38. 

— ,  arbor  Porphyriana  IT,  11,17. 

— -,  fructus    sunt    testimonia    arboris    II, 

248, 15. 
^aumgartnet,  ^icron^mu^  in  SZürnberg 

II,  234. 
SSe^em,  granj,  Bruder  in  SOlainj  I,  183  m. 
«ei§brcin  fol  freffen  ber  ^urifi  etc.  1, 20, 24. 
SSelel^ttttlg,    in   omni   conversione    datur 

Spiritus  sanctus  per  Evangelium,  non 

per  legem   I,  577, 2. 
— ,  beg   ^aului   I,  566, 12. 
«cnebift  XII.,  ^apft  gegen  3:rabu5tani^ 

mug  II,  341,16. 
BeneUciam,   beneficia  Dei,  Christi  I  162, 
I  15;  167, 18;  170,  5;  386,  2;  388,  4;  489, 

I  20;    536,3;    538,4;    563,8;    580, 10; 

II,   170,15;  211,13;  264,30. 
— ,  beneficia  Dei  praedicare  est  praedicare 

legem  I  536,3. 
— ,  officium  pro  beneficio  I,  300,  5 ;  321,  4. 
«crlin   II,   122. 

SScrnbtttg,  @ertd^iu§  Pfarrer  in  I,  487. 
«ernbt,  W.  5Imbrojiu§  II,  122  u;  135,23. 
«etn^orb,   (B.,  u.  bie  2ßeffe  I,  155, 19; 

159,23;   170,12. 
— ,  In  cantica  sermo  XLIV,  6 — I,  400,  21; 

401,26. 
— ,  II,  112,4;  168,6;  171,18. 
^ttn^atbi,  Magister  Bartholomäus  II,  IX. 
SBert^olb  oonei)iemfee,2:ett)ticf)e  3:^eoIoge>5 

I,  29, 22. 

«e^c^neibttttg    I,   28, 14;   49, 10;   250, 19; 
275,3;  281,2;   350,6;   374, 1;  413,4; 

II,  256,15. 

— ,  lex    circumcisionis    II,    130,16. 

— ,  circumcisio    nihil    valet    II,    213,29; 

244,  30. 
— ,  9   2;^efen   de  circumcisione   II,   XII. 
©e^er,    Valentin   (Bavarus)   92aumburget 

^Rat^^err    I,  258  u. 
JBUeam   II,  198, 21. 
«i^c^of,  lefter  S3ifrf)of  I,  15, 12. 
— ,  fönnen  irren  I,   185,29;   195, 14. 
— ,  frf)Ie(i)te,  gottlofe   SQ.  I,  190, 13. 
— ,  cedunt  inlocumApostolorum  1,191,25. 
— ,  habent  Spiritum  sanctura  I,  194,3. 
— ,  succe^sores  Petri    1,    195, 17. 
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aBott'  unb   (Sa(f)regtftet. 


m\f^0l  f.  Episcopi. 

— ,  \.  successio. 

— ,  episcopi   relinquendi    11,    146,12. 

— ,  e.  adversantur  evangelio   II,   146,  il. 

— ,  e.   idolatriae   et   hostes   evangelii   II, 

147,18. 
— ,  e.  sunt  perniciosi  lupi  II,  161,  3. 
— ,  episcopis    non    est    obediendum    II, 

160,16;    179,17. 
— ,  non  gerunt  curam  animarum  II,  161, 4. 
— ,  ipsa    maledictio    II,    165, 14. 
»d^mi^t^e  «ruber,  @ejanbtjd)aft  ber  (1535) 

I,  10. 
«oct^tu§   IJ,   11,17. 

»onobentuto  II,  168,6;  171,  i8;  319, 12. 
— ,  Breviloquium    I,    cap.    4 — IT,    317,1. 
«onifottuS  III.,  ^apft  IT,  74,25. 
«omfatttt§  VIIL,  ^ap\t  11,  67,8. 
honitas,  Dei  immensa  TT,  263,  5. 
»ronbenfturg,  Surfürfttn  eUjabet^  oon  1,40. 
— ,  Äurfürft  Soac^tm  II.    T,  137u. 
»tout,   u.    «Bräutigam    1,   575,8;   580, 1; 

II,  44,3. 

«teSIott  II,  1460 ;  187 0. 
— ,  Cod.  Bresl.  IV.  o.  45—11,  XXXI. 
«ruc^cnbrütfcn,  in  ber  SSetterau  II,  252. 
«tuet,  banaler  unb  gorbatui  I,  199m. 

u.   2utt)er  T,  335  u. 

SSÜrger,  cives  abutentes  libertate  I,  548,  6. 
58«flcn^08en  I,  11,-*;  43,6;  79;  80;  136; 

160,2;     161,8.15;    250,19;    251,5.9; 

252,18;  TI,  122u;  138,5;  142,8;  144, 

19;  146m.;  176,  6;  178, 1;  17;  26;  I860.; 

198,  5;  201,  4;  204;  232, 1. 17.  29;  234; 

246,20;  247,20;  252;  284;  286;  312, 

18;  313,  26;  314,  9.  12;  315,  7. 15;  319,  7; 

338;  387,3.21;  389,20,  392,8;  394,9. 
— ,  in  ^änemarf  I,  198;  258u. 
— ,  aSorrebe   jur   5^otföe^r    II,   37u. 
— ,  ^romotion3bi§putation  IT,  XIV. 
«ttllcn,    be§    ^apftei    T,    193, 20. 
— ,  Apostolici  Regiminis   I,  341,16. 
Burgensis,  <ßaulu§  üon  93urQO§  TT,  322,  5. 
««rt^arb,  m.  ^rransistus  I,  135;  137,5; 

156,18;    157,13;   335m. 
»«BC  poenitentia  T,  123,  9;  368,  5;  384,  4; 

.396,10;  511,3. 
— ,  tion  ber  S3u6,  93eid)t  u.  (Genugtuung 

I,  128. 


IBttge,  Positiones  antinomicae  I,  342,  9. 
— ,  über  bie  eöangelijdie  SSufee  I,  486  m. 
— ,  lex    est   pars   poenitentiae    I,    471,1. 
— ,  principalis  pars  poenitentiae   T,  471, 

17;   511,3. 
— ,  p.    non    docetur    christianis    et    piis 

I,  512,1. 
— ,  duae  poenitentiae   I,  533, 14. 
— ,  f.  poenitentia. 
»tt^et,  «rief  an  Sutt)er  IT,  35. 


Caesar,   Caesaris  potestas   1,  424, 1. 
ßaicton,  u.  Sutfier  in  5Iug§burg  I,  7, 13. 
Caiphas    II,    74,1. 
Caligula  I,  550,12;  568,2. 
Cameracensis  Cardinalis  j.  Ailli. 
eomcroriu§,  übcrie^cr  be^  gürftenfpießelg 

be^  Stgapet  I,  43. 
— ,  melanä)tl)on§,    «rief    an   ü.    I,    134. 
— ,  II,  204u.;  259o. 
Campanas    IT,   285  m;   290,15. 
Canonistae   T,  574,  4. 
i  Cardinales  de  papa  TT,  82,  2. 
caro  f.   gleifd^. 
causa   formalis-finalis    I,    143,6;    157,19; 

159,12;  167,7;  199m;  227, 1;  228,7. 
— ,  efficiens   I,    166,23;   228,29;   241,12; 

448,17;   472,18. 
— ,  causa  sine  qua  non   I,   199m. 
— ,  peccati   T,  554,  5. 
— ,  c.   impulsiva   IT,    124, 15. 
— ,  0.  et.  effectus  TI,  131,10;  221,15;  308,7. 
Cautelae,    pericula  contingentia  in  missa 

T,  27,22. 
eetemonien,  bte  Siebe  ift  taijerin  über 

bie  e.  I,  22,32. 
—    I,  48,38;  66,6;  141,8;  273,8;  374,1; 

IT,    156,8;    172,24;   216,36. 
— ,  De  fide   et   ceremoniis   TT,    XII. 
Certltudo,    fides  in  Deum.    est   nostra  'c. 

I,   196,18. 
— ,  requiritur  in  iustificatione    T,  292,  6. 
— ,  et  dubitatio  II,  163,18;  194,15. 
— ,  plerophoria    est     certitudo    iustifica- 

tionis  II,  246,26. 
Chaldaei    TI,    7,13. 
Character    substantiae    II,   296,15. 
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Charitas    j.    Siebe. 

—    et  fides   II,   188,29;   192,24;  245,  lO; 

247,  32. 
— ,  non  iustificat  II,   188,  29. 
— ,  infusa  II,  189,18;  237,32. 
— ,  erga  Deum,  erga  proximum  II,  193,  5, 
— ,  est  effectus  iustificationis  II,  195, 16, 
— ,  eh.  inchoata  II,  238,  7. 
— ,  eh.  et  Vitium  II,  242,28. 
— ,  duplex  est  eh.  II,  245,6. 
— ,  eh.  est  testimonium  fidei  II,  248,  ii. 
chimera   I,   90,  i;   358,26. 
e^rift  1,92,20;  132,22;  188,16;  290,  4;  296, 

15;  303,6;  307,7;  312,4;  II,  142,13. 
— ,  SfJamenrfjtiften  I,  114,  i7;  125,  i9. 
— ,  Christianus  est  miles  I,  492,  9;  501, 18; 

504,20;   II,   229,27. 
— ,  in  tentatione   I,  500, 16. 
— ,  Christianus  triumphans   I,  503,  20. 
— ,  et  lex  I,  503,10;  528,6;   II,  124,18. 
— ,  sunt  liberi  I,  519,3. 
— ,  est  sub  lege  et  peccato  1, 520, 15 ;  575,  5. 
— ,  est  civis  huius  mundi  II,  40,  36;  46, 15; 

81,17. 

— ,  an    liceat    christiano    possidere    pro- 
prium  II,   80, 13. 
— ,  iure  uti   II,   71,  34. 
— ,  reristere  tyranno    II,    72, 18. 
— ,  habet    utrumque    politeuma    primae 

et  secundae  tabulae   II,   81,17. 
— ,  sumus  aequales  omnes  christiani  II, 

79,3. 
— ,  u.    Äreua   II,  86,25. 
— ,  christiani  debent  quaerere  et  possidere 

omnia  II,  90,23. 
— ,  christiani   fortes    II,    113,3. 
— ,  debent    habere    bonam    conscientiam 

II,  137,11. 
— ,  est  tarn  sanctus  quam angelus  II,  141,3. 
— ,  est  dupliciter  considerandus  II,  141, 1. 
— ,  Christianus    est   pius   homo,    liber   a 

lege  et   diabolo    II,    142, 13. 
— ,  unde  cognoscantur  eh.   II,   178,  3. 
— ,  non     omnes     Christiani     sunt     iusti 

II,  225,15. 
— ,  non  habent pacem  in  hac  vita  1 1 ,  229, 25. 
— ,  Christiani  debent  dubitare  II,  232, 18. 
— ,  christianus  totus    debet    esse    nkrjQo- 

q>OQPc6s   II,  247,6. 


ei^rllllOtt  III.,  toon  ^önemarf  II,  145. 
e^tiftionu§,     Sllbett     I,     199m;    200u; 

201 0;  265  0;   266,17;   II,   XXXII. 
e^rijtuö,  ein  Äe^er  gej(f)oIten  I,  15, 31; 

16,26;  35,27. 
— ,  für   mid)    geftorben   I,   45,34;   46,7; 

285,15;  538,4. 
— ,  u.  bie  guben  I,  49,27. 
— ,  propitiatio    est   pro    peccatis    nostris 

I,    151,13. 
— ,  testis    I,   161,9. 

— ,  sanguis  Christi  tollit  peccata  1, 172,  20. 
— ,  ©Ott  u.  men\ä)  I,  190,3;  II,   10, 17; 
20,23;  97,15;  107,4;  114,4;  119,19; 
261,30. 
— ,  est  absolvens  I,   193, 28. 
— ,  I,  383,7;  II,  304,6. 
— ,  mors  Christi  I,  391,22. 
— ,  agnus  Dei  I,  366,12;  383,24;  396, 11; 
434,7;  447,7;  455,5;  456,6;  537,12; 
541,13;    545,18;    II,    374,1. 
— ,  iam  adest   I,   456, 14. 
— ,  vivificat,  salvat,  iustificat  I,  456, 12. 
— ,  proponitur    nobis    ut    donum,    sacra- 
mentum  et  exemplum  1, 462,  20 ;  465, 8. 
— ,  redemptor  et  salvator  1,464, 16;  465,  2; 

535,10;   538,12. 
— ,  diapason  I,  465, 11. 
— ,  moriens  est  nobis  obiectum  fidei   I, 

465,  26. 
— ,  redemit  me  I,  465, 13. 
— ,  est  Vera  causa  efficiens  iustificationis 

I  472,18. 
— ,  impletio  et  finis  legis  I,  482, 15;  524,  6. 
— ,  exemplum  I,  490,  22, 
— ,  gratia  Christi  I,  491,14. 
— ,  Christi  officium  I,  150,2;  204,3;  373, 
7;  375,4;  387,28;  388,31;  393,19.25; 
534,0;    537,13;    538,15;    543,9;    II, 
312,6. 
— ,  gallina    I,    504,25;    506,6;    520,14. 
— ,  evangelizator    pauperum    I,    534,  15; 

535,11. 
— ,  et  lex   I,  532,9;  534,12. 
— ,  Christi    miles    I,    506,20;    553,5. 
— ,  est  praedicator  legis   I,  534, 12. 
— ,  est   mediator  et   salvator    I,  535,  10; 

538,12;  II,  206,23;  260,16. 
— ,  cur  venerit  I,  388, 15 ;  537, 17;  548,  n. 
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e^riftttS,  beneficia  Christi  I   162,15;  167, 

18:  170,5;  386,2;  388,4;  489,20;  536, 

s;  538,  *;  563,8, 
— ,  est   consolator   I,   538, 12. 
— ,  impletor  legis   T,  538, 15. 
— ,  est  salvator  I,  546, 17 ;  562,  2. 
— ,  tamquam  operarius  I,  548, 16. 
— ,  pontifex   noster  I,  562,  3. 
— ,  filius  Dei  I,  562,  4;  IJ,  98, 19;  101,  u; 

103,21;   224,13. 
— ,  de  incarnatione  Christi  11,  3ff. ;  340, 

14;  372,16. 
— ,  est  creatura   H,  10,14;  33,19;  98,5; 

120,  2. 
— ,  humanitas  in  Christo  IT,  11,  35;  20,  3i. 
— ,  Christi  meritum  IT,  17, 1. 
— ,  Chr.  homo   II,   17, 3i;  31,32;  98,16; 

100,27;  114,4;  261,28;  278,20. 
— ,  divinitas  Christi  IT,  19,9;  97,2;  120, 

27;  280,14;  281,21;  306,27. 
— ,  imago  Dei  TT,  19,26;  24,14. 
— ,  naturae  Christi  IT,  20,20;  97, 10;  120, 

7;   279,22;   280,14;   333,20. 
— ,  visibilis   et  invisibilis   IT,  23,3. 
— ,  consubstantialis  patri  et  nobis  IT,  23, 16. 
— ,  est  verus  homo  ut  nos  et  particepd 

nostrae  naturae  IT,  24,  4. 
— ,  est  genitus   II,   24,28;   309,5. 
— ,  extra   Christum   non   est    Deus   alius 

TT,  25, 18. 
—,  humanitas    Christi    II,    30,27;    97,2; 

279,24;  312,9. 
— ,  factus    et    comparatus    est    in    utero 

virginis  Mariae  IT,  31,31. 
— ,  2)i§putation  de  divinitate  et  humani- 

tate  Christi   11,   92 ff.;   XVI. 
— ,  quomodo    sit    loquendum    de    Christi 

naturis  IT,  94, 7. 
— ,  Schwenkfeldii  sententia  de  naturis  in 

Christo    TI,    94, 21. 
— ,  creatura,  creatus  IT,  94,  8 ;  98,  5 ;  105,1 ; 

110,20;  118,7;  120,12;  128,34. 
— ,  omnia    vocabula    in    Christo    novam 

significationem  accipiunt  TT,  94, 21. 
— ,  est  una persona  11,97,11;  120,  9;  333, 19. 
— ,  in  Christo  duae  personae  IT,  100,12; 

333, 19. 
— ,  filius  Mariae  I  \,  98,  20 ;  224, 13 ;  374,  26 ; 

388. 15. 


ei^riftttä,  Creator  11,99,25;  100,27;  103,21. 

— ,  natus  ex  Maria    11,   101,13. 

— ,  passus,  crucifixus  IT,  101,23;  279,20. 

— ,  conceptus  ex  Spiritu  sancto  II,  101,26. 

— ,  est    verbura    divinum    II,    103, 8. 

— ,  petit  se  exaudiri  IT,  103, 16. 

— ,  aequalis  potentia  cum  patre  II,  104,  6. 

— ,  est   natus   TT,    104,10;   279,20. 

— ,  est  sitis,  humanitas,  captivitas,  crea- 
tura  IT,    105,19;    112,24. 

— ,  est  adorandus  II,  105,26;  120,22. 

— ,  non  habuit  peccatum  originale  et 
concupiscentiam  II,   107,  6. 

— ,  creatura  secundum  huraanitatem  IT, 
107,21;    120,2. 

— ,  est  factus  bostia,  vietima  pro  nobis 
II,    109,9;    279,12. 

— ,  non  est  tota  trinitas    11,   110,13. 

— ,  genitus,    non  factus    TT,    113,23. 

— ,  corruptibilis,  mortalis  II,  118,26. 

— ,  vietima  et  mediator  TT,  148, 11 ;  306, 
14;    307,15;    314,26;    340,34. 

— ,  in  Christum  promissum  crediderunt 
patres   IT,    187,6. 

— ,  opus  Christi  respuunt  papistae  II, 
188,  22. 

— ,  sola  fides  eum  apprehendit  II,  201,  21. 

— ,  Offenbarung  6T)rtfti   TT,  205  0. 

— ,  ünfer  gruntfeft  IT,  209, 17. 

— ,  habet  iustitiam  perfectissimam  TT, 
214, 7. 

— ,  passio  Christi  est  testimonium  di- 
lectionis  Dei  II,  217,16. 

— ,  est   lux    nostra   IT,   219,  28. 

— ,  pro  nobis   est    mortuus    IT,    230, 18. 

— ,  fides  Christi  II,  236,  3. 

— ,  Patri  et  Spiritui  sancto  consubstan- 
tialis IT,  254,14. 

— ,  imago  Patris   IT,  260,  37 ;   340,  25. 

— ,  mediator  II,  274,18;  278,20. 

— ,  omnipotens    IT,   279,  7. 

— ,  unus  cum  patre  ab  aeterno  TT,  279,  23. 

— ,  est    unus    Deus    IT,    280,14;    333,24. 

— ,  regnum  Christi  est  duplex  II,  282,2, 

— ,  Deus    fuit    cum   Christo    II,    305,28 

— ,  aequalis  est  Patri  II,  309,  3. 

— ,  est  Filius  et  verus  Messias  II,  312, 17. 

— ,  est  verus  Deus  IT,  373,7. 

— ,  «3:ef)oüa^  IT,  372,18. 
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e^riftttS,  ex  quoj  tribu  natus  sit  II,  376,  l. 

e^r^^i^^u§   II,  32,35. 

e^r^loftomuS  I,  274,6. 

Cicero,   est   sanctus   et   salvus   J,   74,30. 

—    I,  100,27;  101,14;  262,12;   II,  14,9; 

346, 14. 
— ,  De  legibus  I,  7,  22  hominem  a  nullo 
alio,  quam  a  Deo  factum  I,  179,  28. 
— ,  de  legibus   II,   7, 15 — II,   32,  3. 
— ,  de  re  publica  VI,  12—11,  32,12. 
— ,  Tusc.  disp.   I,  28, 70— IT,  32, 18. 
— ,  Acad.  Hb.   I,   7,  29—11,  32,  22. 
— ,  de  nat.  Deorum  TT,  30  u.  35—11,  32,26. 
— ,  de  nat.  Deorum  III,  9,  23—11,  32,  35. 
— ,  de  nat.  Deorum  III,  10,  25 — IT,  33,  ?. 
— ,  de  nat.  Deorum  II,  46, 118 — II,  33, 13. 
— ,  Tusc.   disp.   I,  40,  96—11,  33,  3. 
— ,  Tusc.   disp.    T,   49,  118— II,   33, 5. 
aaritas  Mosis  et  Christi  II,   140,15. 
CUtns   IT,   206,17;   210,7. 
6o^locu§    T,   9;   21,37;   39,20;    161,11; 

182u;  183m;  II,  197,8. 
— ,  asinus  I,  161, 11;  II,  305,24. 
— ,  herausgebet  ber  2)i5putation  V.  contra 

Antinomos    I,    338  m. 
— ,  de  ecclesiae  autoritate  II,  304, 13. 15. 
Coellbat,  de  coelibatu  T,  172,12;  IT,  39, 

21;  49,3. 
— ,  ^apf)nutiug   gegen  ©oelibatforbetung 

I,  186,2. 
6oeUu§,  in  ManS^elb  I,  335  u. 
cogitatio,    omnis   c.    humana   de   rebus 
divinis  est  error  I,  138,  4;  148, 17. 
cognitio,   opinio,    doctrina   I,   88, 8. 
— ,  peccati  I,  209,  27 ;  II,   144,  3. 
— ,  Dei  \.   ©Ott. 
— ,  Christi  I,  357,21;  396,24. 
— ,  c.    peccatorum    duplex    II,    144, 6. 
Communicatio   idiomatum   II,  11,18;   12, 
20;  20, 19;  93,  5;  98,  9;  101,  4;  102, 17; 
106,3;    108,8;    121,  i. 
communlo  sub  una  I,  9. 
— ,  missa  pura  I,   136. 
— ,  Seift  CO  mmunion  I,  157,  9.  le.  23. 
— ,  Ätanfencommumon  I,  164,  3. 
— ,  c.   rerum   II,  55,2;   71,29. 
— ,  communio    apostolorum-monachorum 

I,  63,9;  68,7. 
— ,  c.  charitatis   II,  63,27;  68,7;   71,25. 


Conceptio,    anima    II,    349,29. 

Concil,    3it!uIaibi^putation     de     concilio 

Constantiensi  I,  9 ff.;  II,  XIV. 
— ,  Obstantiense   Consilium   I,    13, 11. 
— ,  appellamus     ad     generale     concilium 

I,    57,25. 
— ,  de  poteatate   concilii    I,   80;    181  ff.; 

IT,  XV. 
— ,  SJon  ben  ÄonäilüS  u.  mrd)cn  (1539) 

I,    182u. 
— ,  lann  irren  I,   185,29. 
— ,  unb  «ßapft  T,  188,7;  II,  56,28;  59,22; 

81,21. 

— ,  unb   5rpofteI   T,   193, 6. 

— ,  ir,  49,32;  82,20. 

Concreta,     differentia    inter   abstracta    et 

c.  IT,  93,17;  108,17;  116,19. 
— ,  sonant    personam    II,    108, 17. 
Concapiscentia    1,84,25;    116,20;   432,2; 

IT,  87,2;  208,5;  236,5;  274,3. 
— ,  regnat  in  corde  tuo  I,  460,  23. 
— ,  in  adolescentibus  I,   501,  7;  524,14. 
— ,  omnis    homo  habet   concupiscentiam 

IT,  107,  2. 
Confessio,    est    fructus     de    bona    arbore 

T,  255,  26. 
— ,  confessione  salvamur  I,  322, 15. 
— ,  contritio,  confessio,  satisfactio  I,  395, 

7;   408,5. 
— ,  II,    40,17;    161,8. 
— ,  c.   publica   Christi    II,    64,8. 
— ,  confessione    ecclesia    cognoscitur    II, 

161,8. 
— ,  c.    necessaria    ad    iustificationem    II, 

184,18;    195,6. 
— ,  est  expositio  salutis  II,   195,  9. 
Confutatio    pontificia     beS     2lug§burger 

9leid)StageS  I,  10;  27, 19;  30,8;  39,  is. 
Conlugium  f.  ß^e. 

conscientiae,  sunt  docendae   I,  439, 1«. 
— ,  bonaChristianorumI,503,9;II,137,ii. 
— ,  doctrina   legis    certificat    conscientias 

I,   513,17. 
— ,  c.    tranquilla    II,    138,2;    230,2. 
— ,  peccatum  contra  conscientiam  II,  148, 

12;  169,4;  207,26;  221,23;  224,1.24; 

225,  2. 
— ,  testimonium    bonae    conscientia-e    IT, 

306, 17, 
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Consef ratio   II,  156,  t. 

Contrltio,     meretur    remissionem    pecca- 

torum  I,  102,  9;  123, 13;  198m;  210, 7. 
— ,  de  condigno  —  de  congnio   I,   103, 

2,33;  123,20;  273,12, 
— ,  nostra  contritio  et  noster  conatus  sunt 

causae  iustificationis  sine  quibus  non 

r,  198m. 
— ,  et  fides  I,  276,14;  295,6;  II,  215,10. 
— ,  per  legem  I,  343,  9;  426,25. 
— ,  I,  382,  21 ;  388,  23;  II,  143,  25;  263,  24; 

264,7, 
— ,  contritio,  confessio,  satisf actio  I,  395, 

7;   408,5. 
— ,  Petri  et  Judae  I,  409,  27. 
— ,  ducit  ad  iustificationem   J,   473,  5. 
— ,  c.  non  est  principalis  pars  poenitentiae 

I,  472, 16. 
— ,  c.   Vera   non  fit  per  legem,    sed  per 

evangelium   I,   569,  6. 
— ,  0.  piorum  fit  amore  iustitiae  1,571,6. 
— ,  c.    non    est    principalis    causa    dubi- 

tationis   II,   152,20. 
— ,  ex  attritione  fit  contritio  II,  189,  21. 
Controversia     inter   Lutheranos     et     pa- 

pistas  non  c.  verbi  II,  189, 29. 
— ,  magis   grammatica   vel  philosophica, 

quam  theologica  II,  254,  28. 
6otO^    I,   401,6. 
Cordatus   I,   57, 21;   359  0;   414,2. 
— ,  ®egenja^    gegen    Cruciger    u.     iöie* 

Iand^tf)on   I,    182m;   198m. 
SontelittS,  vere  invocavit  Deum  II,  267,25. 
— ,  I,  66,17;  70,25;   11,  267,  25 ff, 
Ctoto,  3of)anne3  11,205;  214, 18;  215,8.23. 
Cton^,    Hallensis    I,   537,20, 
Creatura,    quid    fl,  29, 3i;  94,23;  105,4; 

110,19. 
— ,  nuUa  er.  est  adoranda  II,  105,  25. 
— ,  angelus  est   er.  pura   I,  234,  9. 
— ,  constat  ex  anima  et  carne  II,  110, 19, 
— ,  proportio    creaturae   et    creatoris    II, 

112,17, 

erttcißet  1,43,  4; 79;  136;  162, 2.  24;  198m 
224,13;  254,2;  301,9;  302, 13;  305,6 
334o;554,3;II,23, 15;84,6.  10;  85,  14 
122u;  142,2;  I860;  200,22;  232,i2;233 
234;  248,  4;  253m;  258;  286;  315,  23 
317,1;  338;  383,9,26;  384,1;  386,16. 


— ,  ?ßromotton§rcbe  de  puritate  doctrinae 

I,    182o;    II,   XIV. 
Cnlpa,   3ii'f"Iatbi^Putation  über    bte    956" 

griffe  poena  u.  c.  II,  X. 
Curia  Romana  II,  29, 6, 
6^>)tion,  epist.  adPuppianum  1, 195,  21.26; 

197,7. 
— ,  I,  506,11;  511,8;   II,  88,17. 
e^rUIttS   II,  352,22. 


Nomonen  1,  54,37;  il  96,29. 

— ,  nomen    Dei    in    vanum    sumunt    II, 

134, 19. 
— ,  ecclesia    sub    daemonibus    II,    184,2, 
— ,  in    daemonibus    fides,    spes,    dilectio 

II,  189,6, 
2)8ncmotf,  Sfiriftian  IIJ.  u.  93ugent|agen 

I,  198. 

— ,  ^allabtuö,  Stiemann  I,  200. 

— ,  II,  145. 

Iioniel,  4,24— (§ebr.   11)  1,  47, 14;  308, 

13;   II,  200,9. 
,  ®t§putation  (16.  X.  1535)  I,  63 ff.; 

II,  XV. 

— ,  11,38—1,    140,3;    II,   85,32. 

— ,  II,  7,13;  42,11;  49,7, 

tiatii,  93eäeicf)nung  be§  3.  Slriftoteltfc^en 

Tlobus,  ber  1.  6d)IuMigur  I,  177, 16. 
^Obib  1, 50,  38;  57, 18;  109,  7;  133, 7  146,  8; 

288,7.26;  327,2;  347,  u;  410,  22;  456, 

16;  558, 10;  II,  140,24;  158,5;  188,10; 

194,25;  198,35;  206,19;  210, 15;  212, 

6;    217,7;    232,27;    245,28;    265,18; 

276,30;    379,13. 
— ,  filius    David    II,    237, 23. 
— ,  ex   semine   David   II,   378,24. 
Decalogus,   Moses   non  autor   I,  454,  4. 
— ,  inscriptus  mentibus  a  condito  mundo 

I,  454,5;   540,1. 
— ,  non  est  Mosi  lex   I,  478, 16. 
— ,  est  impletus  per  fidem   I,  482, 14. 
— ,  d.   et  lex   I,  540, 14. 
— ,  et  Moses   II,  96,25. 
— ,  transgressio  decalogi  est  peccatum  II, 

218,2. 
^ectet,  8  c.  5,  6,  9  Corpus  iuris  canonici 

I,  37,  40, 
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1>CCtCt,  decreta  papae   II,  43,6;  56,23. 
Defensio   contra  iniuriam   f.   9Zotlt)e^r. 
definitio    J,    116,14. 

Deltas,  una  est  essentia,  una  d.  1 1,  383, 15. 
^efanat^hüd),  SSittenberger  I,  40;  199u; 

II,   122;    145;    185;   204;   233;   252; 

258;    284;    337. 
dellctum  contra  conscientiam  I],  207,31. 
Melius,  3o^annes   II,  338;  396,4. 
<Eicmoboc«§  I,  535,7. 

Desperatio,   lex   adigit   ad  desperationem 

I,  425,14;  437,13.28;  530,7. 
— ,  est  peccatum  I,  429,26;  581,5. 
— ,  vexat   sanctos    I,   502,  9. 
— ,  Ratio     ruit     in     desperationem      IJ, 

238,  27. 
%tui\äi,  öefang  im  ©otteibienft  I,  397,  i6. 
— ,  bte  groben  ^eutjcf)en  II,  82,  i7. 
— ,  Germania  inferior   II,  97,  8. 
dlalecticum  sophisma   I,  562,  9. 
— ,  dialectica  in  theologia  II,  4,3;  23,  i; 

24,20;  254,15;  256,2. 
— ,  regulae  dialecticae  II,  279,  33. 
^icnfl,  ©otleSbtenfi  I,  62,  ii. 
— ,  ministerium     publicum     I,     156,19; 

164,10. 
— ,  ministerium    praedicandi    cur    insti- 

tutum    I,    429,  2. 
— ,  ].  ministerium. 
Dietrit^,    S8ett   I,  76;   336  m. 
— ,  eructgerS   Stief  an   iß.  2).  I,  199u; 

334  0. 
— ,  2{gttcoIag  »rief  an  3S.  2).  I,  486  m. 
Dilectio,     est    signum     iustificationis     II, 

172,19. 
— ,  est  nota  ecclesiae  II,  178,6. 
— ,  comprehenditur    in    sacramentis    II, 

178,  9. 
— ,  iustificat    II,    193,2;   282,16. 
— ,  ad  proximum,  ad  parentes  II,  201,  26. 
— ,  facit     conscientiam    tranquillam     II, 

201,28. 

— ,  f.  Siebe. 

Iiioclcticit  I,  550,12;  II,  78,  i5.  i9. 
Oionyslus    Areopagita,    de  mystica  theo- 
logia   1,    390,4. 
Discipllna,    externa    I,   209,13;    212,4. 
— ,  conservanda   I,  230,  ll. 
— ,  ecolesiastica  II,  84,  26. 


Dlspntare,    quam   saepissime   d.    vult    I, 

205,  9. 
— ,  morem    veterem    disputandi    revocat 

Lutherus    I,   267,  2. 
— ,  quomodo    Lutherus    disputare    velit 

I,  271,5. 

— ,  d.  circulariter  I,  267,  i;  II,  52,15. 
— ,  mos    disputandi,     unde    exortua    sit 

II,  191,11;  257,5. 

Dispatatlo     circularis     contra     Concilium 

Constantiense  I  9. 
— ,  2)o!torlJromotion     oon    ^ieton^mus 
SBeller  unb   ^ßifolauä  9KebIer   (1535) 
I,  40  ff. 
— ,  Disputationen  über  %an\el  4, 24(1535) 

1,63  ff. 
— ,  2:^cfcncnthjurf  über   1.  Äorint^cr    13 

I,  76  f. 
— ,  de  iustificatione  (1536?)  I,  78  ff. 
I  — ,  Über  Sufag  7,  47  (1535)  I,  127  ff. 
i   — ,  contra    missam    privatum    (1536)    I, 
■  134  ff. 

— ,  de  homine  (1536)  I,  174  ff. 
I   — ,  de  potestate  concilii  (1536)  I,  181  ff. 
I   — ,  ^romotionäbteputation  beS  ^allabiue 
j          unb   Jilemann  (1537)   I,   198ff. 
j   — ,  Oratio  composita  in  promotione  Petri 
Palladii  (1537)   T,  258  ff. 
— ,  3«'f"Iarbt§putation  de  veste  nuptiai] 

(1537)  I,  264ff. 
— ,  gegen  bte  STntinomer  I,  335 ff.;  342 ff. 
— ,  ^Promotion  be^  ß^riacuS  ®erid^  (®e* 

riefe)   I,  336o;  486 ff. 
— ,  Disputatio  D.  Mart.  Lutheri.  Contra 
quosdam  Antinomos  I,  345,14;  359  ff. 
— ,  Disputatio  secunda  I,  347,25;  418  ff. 
— ,  Disputatio  tertia  —  I,  350,7;  486 ff. 
— ,  Disputatio  quarta  —  I,  352, 7. 
— ,  Disputatio    quinta   —    I,   354,  lö. 
— ,  Disputatio   sexta  —    I,   358,   i;    II, 

122  m. 
— ,  de   sententia:    Verbum    caro    factum 

est.  II,  Iff. 
— ,  über    bic    2)t§putationen    in    SBitten- 

berg   II,   1;   6,7;  257,5. 
— ,  cur  instituta  sit  1,87, 18;  267,  i;271,5; 
273,1;    360,12;   420,17;    495,  ii;    II, 
6,5;    44,12;     97,4;     98,12;    266,13; 
290, 11. 
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Sig|)tttatton,    non    Xoyofiaxla     I,    273,6; 

II,  334, 22. 
— ,  übet  ba^  9iecf)t  beä  SBibcrflanb^  gegen 

ben  taijet  II,  34ff. 
— ,  de   divinitate   et   humanitatc   Christi 

II,  92ff. 
— ,  ^romotion^bi^putation    üon   3oad)im 
3KörItn  TI,  122  ff. 

öon  3oI).  9Kacd^abäu§  ©cotu§  II, 

145. 

öon  .tteinrirf)  ©d)mebcnj'tcbe  II,  185. 

üon  3o:^ann  9J?arbad)   II,  204. 

Don  §teront)mu§  9?üpp  u.  f^riebr. 

®ad)ofen  II,  233. 

öon  erasmug   Sllberuö   II,  252. 

Oon  2;t)eobor  (^abrtciu§  u.  ©tani^* 

laus  Stapagelanug   II,  258. 

oon  ©eorg  2J?ajor  u.  ^ofionn  gaber 

II,  284. 

oon  <ßetru§  Hegemon  II,  337. 

— ,  disputationes  ex  sacris  literis  sumptas 

probat  Deus   II,  310,26. 
— ,  Deus  Pater  voluit   exstinctas   dispu- 
tationes de  articulo  fidei  II,  325,  20, 
— ,  ^ie   Überlieferung  ber  5)i§putationcn 

2ut!)er§  II,  XVIII. 
— ,  2utl)er  al§  ®i§putator  II,  XXXII. 
— ,  bie    3SterteIiaf)r§bi§putationen    II, 

XXXIII. 
— ,  bte    ^romotton^btäputattonen  II, 

XXXIII,   XXXVI. 
— ,  bie  3ir!uIarbi§putationen  II,  XXXIII. 
— ,  über  bie  Soften  ber  Disputationen  II, 

XXXIV. 
disünctio,  de  distinctione  personarum  in 
divinitate  explicatae  II,  252u;  287,24. 
— ,  formaüs    vel     realis     seu     essentialis 

II,   253,17;   254,4;   287,30. 
Dlvlnltas,  Christi  II,  19,  9;  110,  7;  306,  27. 
— ,  liisputatton  de  divinitate  et  humani- 

tate    Christi    II,    92 ff. 
— ,  de  distinctione  personarum  in  divini- 
tate fideliter  explicatae   II,  252  u. 
— ,  est  aetemitas   II,  254,  30. 
— ,  incarnata  II,  279,35. 
— ,  trea   divinitates    II,  282,9;   340,4. 
— ,  d.    trium    personarum    distinctarum 

II,  287,  20. 
— ,  de    divinitate    essentiae    I  ] ,    323,  28. 


Divisiones    gratiarum,  ministeriorum  etc. 

II,  237, 17. 
Divitiae   et  Evangelium   II,  64,  ii. 
Docere,  d.  debemus,  quod  Christus  docet 

I,  148,24. 

— ,  inter    docendum    est    cautissime    lo- 

quendum    II,    112,31. 
— ,  nemo  potest  docere,  quae  non  intelligit 

II,  249,6. 

— ,  de  nostro  liberatore  II,  266, 10. 
Dogmatistae    II,   349,13;   391,4. 
Doltorpromotion   I,  40ff. 
doctrina,  opinio,  cognitio  I,  88,8;  206,8. 
— ,  legis  et  Evangelii  I,  285,27;  383,26; 

420,  21. 
— ,  debet  certificare  conscientias  I,  496, 

23;  513,17. 
— ,  d.  christiana  debet  esse  certa  I,  561,10. 
— ,  doctrinae  polutae  II,  80,24. 
— ,  d.  sophistarum  I,  53,26. 
— ,  ecciesiae  spargenda   T,   57,  9. 
— ,  moralis   I,  65,  24. 
— ,  duae  partes  doctrinae  I,  90, 17;  361,  3, 
— ,  d.   Vitebergensis   I,   73,6. 
— ,  scholasticorum     de    iustificatione     I, 

102,8. 
— ,  papatus  de  peccato  originali  I,  111,6. 
— ,  nova   I,    105,  31. 
—,  Evangelii   I,   105,27;    139,16. 
— ,  hypocritarum  I,    192, 16. 
— ,  ecclesiastica   I,   205,  4. 
— ,  sincera    ad    posteros    provehenda    I, 

266,  26. 
— ,  iustificationis  I,  205,28;  360,8. 
— ,  haereticorum   I,  360, 7. 
— ,  pura,    sana    I,   360,  9. 
— ,  salutifera  in  ecclesia  mancat  I,  360,8. 
— ,  christiana    I,   361,3. 
— ,  ratio  tradendae  doctrinae   I,  361,26. 
— ,  pure    conservetur    I,    360, 12. 
— ,  d.  legis  I,  383,15. 
— ,  d.   irae  et  gratiae  I,  361,28. 
— ,  de  poenitentia  in  papatu  I,  396, 13. 
— ,  doctrinae  christianae  caput  et  summa 

I,  489,  6. 
— ,  papistica   II,  218,  33. 
— ,  doctrinae  puritas  mansit  II,  262,  il. 
— ,  ethnica   d.    II,   264,26. 
dolor,    est   pars   poenitentiae    I,   471,88. 
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dolor,  d.   et  pavor   II,  263,25;  277,4. 
doDum,  Spiritus  Sanctus  est  d.  II,  280, 6. 
^tetoS  II,  3;  38  u;  92 m. 
Dubitare,    sacra  sriptura    iubet   nos   du- 

bitare  II,  200,8;  212,16. 
— ,  num  dubitandum  sit  II,  226,19;  232, 

19. 

dubitatio,    1,    72,18;    432,2;     II,    148,3; 

lö0,3;  173,  i;  180,13;  213,9;  232,1. 

— ,  d.  est  peccatum  II,  150,3;  151, 

22;  207,7;  213,9;  218,5. 
— ,  et  fides   II,   163,9;   213,20;   223,23; 

224,18;   242,39. 
— ,  opus   legis    II,    163,15. 
— ,  et  certitudo   II,   163,  24. 
— ,  non  est   creata   II,   173,5. 
— ,  5Wu^en   beg    Stoeifelä    II,    186o. 
— ,  d.   num  sit  improbanda   II,   193,  3i. 
— ,  in  sanotis   II,   194,14;   222,22. 
— ,  dubitationes  referendae  ad  legem  II, 

200, 17. 
— ,  utrum  homo  odio   an  amore  dignus 

Sit   II,  212,2. 
— ,  d.   et   charitas   II,  242, 34. 
Bulla   II,   106,22. 

t)nngtx^eim  l,  9. 


&htt,  «ßaul  II,  253m. 

Ötf  II,  194,1;  273,12;  304,13.15;  305,24. 

— ,  de  fide  acquisita  et  infusa  II,  249,  2i. 

— ,  13  S^efen  gegen  e.  II,  XI. 

Elfectus  fidei    II,   243,34. 

— ,  Dei  in  nobis  —  in  Christo  II,  306,  6. 

— ,  causa  u.   effectus   II,  308,  7. 

dötottttS,    Sodann    ©tjlöiug   SBilbenauer 

I,  93,26;   121,16. 
e^e  I,  28,17. 

— ,  (5I)ef(i)eibung  I,  78;  134. 
— ,  ^foffene^e  I,  134. 
— ,  de  coelibatu  I,   172,12;   II,  87,17. 
— ,  ei^cbrud)   II,  44, 26. 
— ,  coniugium   est   munditia   II,   87, 19. 
— ,  matrimonium  immundities  II,  87,14. 
— ,  uxorem   ducere    TI,   91,14. 
— ,  f.    Palygamia. 

— ,  prohibitio  coniugiiimpietas  II,  147,33. 
ElöoiXofiavia  II,  147,21. 


^igenttttn,  proprium  possidere   an  liceat 

christianis    II,   40,4;   45,13; 
— ,  de  habende  proprio  II,  52,25;  62,4. 
eifto^C   I,  314,10;  391,13. 
Electio  Dei  II,   165,20. 
— ,  episcoporum  II,  179,  26. 
Electores,     aequales     Caesari,     membra, 

pars  Caesaris  II,  78, 3. 
elecmosyna    I,   67,24;    73,  i;    II,    90, 13; 

197,35;   238,9. 
— ,  eleemosynae    iustificant    11,    212,26; 

229, 7. 
"^EksyxoQ  est  notitia   II,   318, 19. 
eUo8    11,    147,13. 
GU^obet^  IT,  262,11. 
— ,  cognata   Mariae    II,    376,8;   378,  ii. 
eipuS    II,    147,13. 

elohim,   id  est  Dei,  unus  est  II,  304,  20. 
Gltetn,  primi  parentes  lapsi   II,  262,37; 

263, 1. 
,  non    aguoscunt    suum    peccatum 

II,  276, 16. 
ivöeUxeia   II,  379,  lo. 
engel,  sunt  iuati  I,  203,28;   300,16. 
— ,  I,  278,9;  365,6;  387,15;  436,2;   II, 

98,14;   253,14;    322,1. 
— ,  de  lege  I,  434,2. 
— ,  angeli   non   opus    habent   Christo   I, 

116,11. 
— ,  sine  lege   iusti   I,   203,28;   434,25. 
— ,  angelus   habet   iustitiam   concreatam 

sibi,    est   pura   creatura   I,   234, 9. 
— ,  vident   faciem  patris    I,   246,  31. 
— ,  semper  adsunt  apud  Deum  T,  278,  9. 
— ,  angeli  sancti  I,  45, 19. 
— ,  non  timent  I,  564, 12. 
— ,  sub  lege  Dei  II,  82,33. 
— ,  sunt  creatura  Dei  II,  322,23;  342,  i7. 
Önfllcnb,   englij(f)e    @ejanbti(f)oft   I,  42; 

76;    78;    134;    139,2. 
— ,  §einticl)g  VIII.  e^ejc^eibung  I,  134. 
— ,  II,  88,12. 
Enthusiastae   II,   264, 15. 
e^j^c^et  I,  542,8. 
eiJ^igenia  I,  160,  u. 
e^icuruS  I,  349,10;  352,9;  II,  256,13. 
Eplcuraei  I,  572, 13. 
epUkia    I,    61,10. 
Episcopl,    dormitantes    1,    161,4. 
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EpLscopi,  fugiunt    J,   161,5. 

— ,  congregati  possunt   errare   I,   185, 28, 

— ,  sunt   ecclesia   I,   186,25;   191,20. 

— ,  episcopis  licet  articulos  fidei  condere 

I,     188,22. 
— ,  cur  erraverint,  cur  non  errent  I,  189, 

20. 

— ,  e.  Romanus   11,   84,  ii;   176,3. 

— ,  ius  episcoporum   II,   84, 16. 

— ,  quid  sint    II,   89,  4. 

-,  j.  «iicf)0f. 

— ,  profanatio    episcoporum    IT,    168,  lO. 

— ,  manifeste    impii    II,    168,14. 

— ,  episcopo   credendum   est    II,    177,  i. 

— ,  e.   non  ordinarii  II,   179, 12. 

— ,  contemnunt  Evangelium   II,   179,  20. 

etoitnuS  I,  7,8;  75,30;  94,2;  95,10.27; 

262,6;  274,6;   II,   184,22. 
— ,  9ted)tfert«gung^Ief)re  I,  42. 
— ,  de   Libero    arbitrio    I,    66,  i*. 
— ,  u.  (5gtanu§   I,  93,26. 
— ,  de  peccato,  quod  vocant  originis  II, 

305, 4. 
etb^ünbe   I,   78;   95,10;    113, i;    118, lO; 

121,35;    II,   305,5.21. 
— ,  peccatum  originale  esse  Concupiscen- 

tiam  I,  82,25. 
— ,  corruptio  naturae  I,  85,  3. 
— ,  pecc.    orig.    tollitur    in    baptismo    I, 

110,27. 

— ,  j.  Sünbe. 

«tlongeu   I,  467   SInm. 

— ,  ^erjogenautad)  bei  G.   II,  233. 

Error  in  voluntate,    in  sensu  LI,  109,  21. 

— ,  e.  nonin  verbis,  sed  in  sensu  TI,  121, 10. 

e^elititiften  I,  19, 17. 

— ,  God)Iöu^   I,  161,11. 

— ,  asinus  ad  lyram  II,  341,23. 

Essentla  divina,  Dei  II,  4,  23;  269,  2;  287, 

31 ;   314,9;    330,26;   344,4. 
— ,  E.    general    II,    4, 19;    16,26;    17,14; 

290,23;  291,11;  295,13;  307,18;  330, 

86;  333,7;  334,19;  363,12;  369, 1. 
— ,  e.  significat  totam  trinitatem  II,  17, 

26;    18,4. 
— ,  una  et  tres  personae  II,  24, 11 ;  288, 16. 
— ,  de  unitate  essentiae  divinae  II,  252  u; 

253,1;   303,21. 
— ,  tot  essentiae,  quot  personae  II,  266,  6. 


Essentla,  de  essentia  Dei  II,  260,  8;  269,  2; 

278,10;    303,21. 
— ,  e.   in   creatura   absolute    II,   288,  i5. 
— ,  una  essentia  Patris  et  Filii  II,  292,8; 

344,12;   383,15. 
— ,  6,  patris  II,  294,14;  368,20. 
— ,  e.    absolute   sumpta   non  potest   ge- 
nerare II,  295,4;  307,22. 
— ,  generare  et  generari  II,  312,  25;  336,  2; 

369, 1. 
— ,  essentia  relative  —  absolute  II,  317,2, 
— ,  de  divinitate  essentiae  II,  323,28. 
— ,  personaliter     generat     et     generatur 

II,  370,8. 
Ethnici,    de   Deo    I,    180,20;    II,   31,17; 

278, 16. 
— ,  ethnicus    II,    172,13. 
— .  peccant  in  invocatione  Dei  II,  260,  7. 
— ,  errant   de   essentia   II,   260, 10. 
— ,  ethnica   doctrina    II,   264,26, 
Etymologia  I,  448,12;  II,  94, 15;  112,31, 
euflema,    yionnc    (£pf)tgema    I,    147,4; 

160, 11. 
Eunuchus   regiae  Aethiopum    II,  303, 11. 
Eutyehes    II,   95,1. 
ev^aQUJxla  —  publica  et  privata  gratiarum 

actio  I,  136;  149,6;  162,17;  169,12; 

171,18. 

et»0    II,    187,6;    199,11;   276,22;   354,3. 
— ,  contra  conscientiam  obtemperavit  dia- 

bolo    II,   207,29. 
— ,  Evam  esse  traducem  ex  Adam  II,  352, 

20;  354,4. 
Evangellstae,   qui  docent   in  Ecclesia  II, 

139,11. 
GDangelittin,  j.   ©ejefe. 
— ,  solum  E.   praedicandum  est   et   non 

lex   I,  565,14. 
— ,  vox    Dei    I,   567,  9, 
— ,  est    mysterium    II,   26,5. 
— ,  ecclesia  alligata  ad  e.    II,    146,  8. 
— ,  e.    est   successio    II,    177, 2. 
Exaudlri,   per  misericordiam   et  per  ira- 

cundiam  II,  272,28. 
— ,  Deus  pios  exaudit,  sed  aliter,  quam 

ipsi  volunt   II,  273,1. 
Excommunicatio   II,  67,26;   165,8. 
— ,  „%^t\tn  de  excommunicatione  1518" 

II.   X:   XIII. 
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Excusare  se  est  natura  peccati  II,  276,  23. 

Exorcisare    II,    155, 6. 

Exoreista  quidam  et  diabolus  I,  547, 16. 


5 

%af>tx,  3fof)anne§,  ^ßromotionäbisputation 

II,  284;  288,23;  290,2;  300,13;  307, 

1.8;    308,10;    309,19;    311,4. 10.20; 

315, 13;  317,  21;  318,  2.  24;  319,  3;  320, 

6;  XVII. 
SfaliricittS,    Tijeobox,    ^romotion§bi§pu* 

tation  II,  258 ff.;  260,2;  266,2;  267, 

8.27;   XVII. 
Facies   Mosis,   Christi   I,   569, 4. 10. 
Faeultates,    ®tgputationen    II,   6,6. 
— ,  f.   praeter  theologiam   I,   266, 24. 
gOQittS,   $aul  II,  205 u. 
Fanatici  homines   II,  326, 22. 
Seßefettcr,  purgatorium  I,  143,3;  352,15; 

396,19;    409,9;    II,    98,25;    189,24; 

265, 12. 
Serbincnb  üon  öfterretcE)  II,  77,26. 
gcret,  2lbbe  «ß.  II,  2. 
Seftino,  britter  SKobus  bet  äiuciten  SdiluB«" 

figut   I,  194,16. 
Fiducia,   in  Christum  I,   93,16;  441,13. 
— ,  f.  Christi  abiicere  I,  399,27. 
— ,  II,  148,14. 
— ,  f.  Dei  I,  461,13. 
— ,  fides  significat  fiduciam    II,  206,  26; 

211,12;  221,15. 
— ,  f.    historiae    II,    213,32. 
— ,  charitas  adfert  fiduciam  in  die  iudicii 

II,  248,5. 
Filius,  nos  filii  adoptionis  II,  23,13. 
— ,  imago  patris  II,  24,13;  260,37. 
— ,  David    II,    237,23. 
— ,  f.    Dei   est   Patri   et    Spiritui   sancto 

consubstantialis  II,  254, 14. 
— ,  Pater  semper  genuit,  vel  generat  fi- 

lium   II,   254,21. 
— ,  est  aeternus  ex  Deo  Deus  II,  254,36; 

324,  22. 
— ,  Pater,  f.,  Spiritus  Sanctus  II,  260,37; 

279,25;    288,24;    293,4;    397,18. 
— ,  factus    est    pro    nobis   homo    et    me- 

diator  II,  278,20;  279,28;  288,24. 
— ,  verbum  coaeternum  patri  II,  288,  24. 


Filius,  f.   est  genitus   II,   292, 7. 

— ,  f.    principium    non    habet    temporis, 

sed  divinitatis  II,  293,3. 
— ,  f.  natus  est  et  semper  nascitur  II, 

293, 18. 
— ,  duplices   sunt   filii   Dei    II,    300,6. 
— ,  Ego  et  Pater  unum  sumus  II,  314, 15. 
— ,  fuit  ab  aeterno  et  est  Deus  II,  324,  22. 
— ,  est  essentia  genita  ab  essentia  Patris 

II,  368, 19. 
— ,  est  de  essentia  Patris   II,  383,28. 
Flnitum,  et  infinitum  II,  9,16;  112,17. 
5Iocitt§,   TlaUljäus.   I,  200u. 
^lei^d^,  in  came  non  est  pax   I,  508, 7. 
— ,  concupiscit  adversus  spiritum  I,  512, 

22, 
— ,  caro  et  lex  I,  373,10;  550,13. 
— ,  obscurat  legem  Dei  I,  549, 15. 
— ,  caro  et  spiritus   I,  373,  9;   II,  81,6; 

158, 1;    170,5. 
— ,  verbum  caro  factum  est   II,    1  ff. 
— ,  in    came    esse    II,    220, 18. 
— ,  c.  est  condita  ad  immortalitatem  11, 

371,13. 
— ,  totus  homo   li,   394,5. 
glorenj  II,  67,3. 

forma,    et    materia    II,    10, 7. 

formalis,  causa  I,  228, 14. 

Formulae  loquendi  de  Christo  II,  98, 16; 

104,19;  113,1. 
%oi,    Sifc^of    üon    ^erefotb    I,    135m; 

166,14. 
tragmenta   evangeUca   I,  2;   3^40. 
gtonffurt  0.  9R.  II,  34. 
— ,  „granffutter  2inftanb"  II,  35  0. 
^tantttitSf,    consilium     Gallis     scriptum 

1,79. 
— ,  ^f)xüpp  bet  Schöne   U,  67,3. 
— ,  Gallia   II,   88, 12. 
Stecht,    Ulmer    «ßrebiget    II,   92  0. 
gtcibetfl  t.  <S>.,  ©ieromjmuä  SBellet  1,  40. 
— ,  |)eräogin  Äatf)arina  I,  182. 
— ,  4)ofprebiger  ^aUh   Sdjenf  1,   182. 
Srcllieit  eineö  e^ttftenmenjd;cn  I,  127m. 
— ,  aSon  ber  ^tiftlid)en  grei^eit  I,  128; 

290,29;   345,9;   548,6. 
frigidum  et  calidum  II,  242,28. 
gtö^c^el,  ^laq.  Sebaftian,  II,  234;  248, 31. 
^vo]tii,  3oI)anneS  U,  XI. 
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^rnc^t,  am  «aume  1,  120,26;  133,  is;  211, 

13;    220,11;    253,2;    283,12;    296, 21 ; 

II,    16,9. 
— ,  be§    Olaubenä    I,   208, 13;   294,i.i5; 

II,  320,6. 
— ,  f.  Saum. 
— ,  fructus   sunt   testimonia    arboris    II, 

248, 15. 
a«(^8^(^toOtiS  I,  332,1.19. 
Sätjten,  principes  I,  39,26. 
— ,  principum   missa   I,    154,28;    167,16. 
— ,  Deus  conservat  principem   I,   180,  7. 
— ,  p.  papae  resistere  debent  II,  42,  33. 
— ,  defensores    ecclesiae    II,   43,  i. 
— ,  p.  coguntur  relinquere  posteris  evan- 

gelium,     ergo     debent     resistere    ty- 

rannis   II,  77,  22. 
— ,  p.   nostri  non  gentiles   II,   78, 17. 
gfttibo,  ^ammelburg  im  93i§tum  g.  II,  233. 
5ttnbotion§utlunbe  II,  1;  34. 
^Utd^t,  timor  serviUs,  filiaüs  1,437,  26;  565, 

10;    II,    151,22. 
— ,  t.   et   charitas   I,   437,22;   564, 11. 
— ,  est   duplex    T,   440, 2. 


»cbriel  l  553,2;   II,   11,33;   12, is. 
gallos,   Äampft)al)n  II,  302,3;   XI. 
öoUttStog,  galli  I,  63. 
öebot,  äum  1.  OJebot  I,  207, 10;  II,  218, 5; 

366,  23. 
— ,  summa    primi   praecepti    I,    581, 11. 
— ,  transgressio    decalogi    II,   218, 2, 
«el^ot^m,   u.   9led)tfetti8un9   I,   58,28; 

92,18;    121,9;    285,9. 
— ,  obedientia  externa  et  interna  1, 224,10. 
— ,  inchoata  oboedientia  I,  227,  6;  468,  9; 

II,   146,6;  148,26;  207,14. 
— ,  oboedientia  nova  II,  148,20;  243,28; 

251,12;   265,7. 
— ,  o.   nova  necessaria   TI,   148,20. 
— ,  o.  nostra  II,  191,18, 
Sdft,  Spiritus  sanctus  cum  patre  et  filio 

I,  216,13;  244,6;  370,12;  389,6;  II, 

271,19;   312,13. 
— ,  opera  Spiritus  sancti  II,  239,26;  369, 

20;   II,   214,30. 
— ,  est  una  et  simplex  essentia  I,  243,  3. 


^eift,  duobus  modis  dabatur  in  primitiva 

ecclesia   I,  240,25. 
— ,  primitiae  spiritus  I,  235,20. 
— ,  Spiritus  sancti  vox   I,  56,  4. 
— ,  S.  8.  quomodo  apparuerit,    se  mani- 

festaverit   I,  244,2. 
— ,  8.   8.   involutus   I,  245, 26. 
— ,  involucra  spiritus  sancti  I,  246, 1. 
— ,  quo  recepto  incipio  odisse  peccatum 

I,  434,9. 

— ,  vivificat   I,   449,3;   II,   303,2. 

— ,  in    sua    maiestate    est    incomprehen- 

sibilis  I,  484,13. 
— ,  consolator   et   vivificator    I,   484,22; 

II,  215,31. 

— ,  est  donum  1, 484, 15 ;  II,  256,  3i ;  280, 6. 
— ,  datur  per  Evangelium  I,  577,  6. 
— ,  materia   I,   578,19. 
— ,  simplicitas  et  bonitas  spiritus  sancti 

II,  96,31. 
— ,  homines    spiritus    sancti    dum    falsa 

loquuntur,  vera  loquuntur  sensu  II, 

96,32. 

— ,  sp.  8.  praescribit  formulas  II,  104, 18; 

113,1. 
— ,  habet  suam  grammaticam  II,  104,  24. 
— ,  sine  spiritu  sancto  nemo  potest  docere 

de  fide,  de  gratia  II,  128,14. 
— ,  servat,    quos   vult    II,    136, 16. 
— ,  sp.  s.  revelavit  ecelesiam  II,  149,  9. 
— ,  sp.  s.  in  piis,  renatis,  sanctis  II,  152, 

6;   157,5;  239,31. 
— ,  sp.  8.  contra  dubitationem  II,  163, 18. 
— ,  sp.    s.   et  fides   Christi   II,   236,3. 
— ,  duplici  modo    est  in  hominibus    II, 

239,  29. 
— ,  operatur   in    nobis   omnia    bona    II, 

240, 14. 
— ,  sp.  s.  datur  tripliciter  II,  248,  34. 
— ,  bog  f)et§t  ben  ^eiligen  ©eift  in§  aRaul 

|d)Iagen  II,  249,26. 
— ,  an   Sit   Sp.   s.    necne    II,   270,33. 
— ,  Ruach   II,   272, 1. 
— ,  de  spiritu  sancto,  esse  distinctam  per- 

sonam  et  verum  Deum   II,  325, 7. 
— ,  bonitas  et  vivificatio  II,  339,24. 
Gemma  —  annulus  II,  319, 7. 
Generatio,  divina  II,  29,1;  294,2;  302,6; 

334,24;  375,2;  398,4. 
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Generatio,  et  passio  11,  307, 25. 

— ,  alia  g.  in  divinitate  quam  in  creaturis 

IT,  319,21. 
— ,  genitus  est  alius  a  generante  II,  329,  22. 
®eorg,  ©t.  I,  505,15. 
@eteci^t,  iusti  sumuB  reputative  I,  492,2; 

563, 18. 
— ,  propter  Christum  I,  492,  22;  II,  148,  7. 
— ,  iusti  semper  pugnant  I,  493,8. 
— ,  per    imputationem    etc.    I,    493, 36. 
— ,  iustis  non  est  lex  posita    T,   504,5; 

552, 10. 
— ,  iusti   sumus   imputative    I,   563, 1. 
— ,  iusti  sumus,  cum  credimua  in  filium 

Dei  I,  562,  4. 
— ,  ante   legem   I,   583,  4. 
— ,  per  fidem  iustificare  alios  II,  250,  so. 
^ereil^tigteit,   iustitia  ceremonialis  T,  49, 

23;   II,  289,2. 
— ,  iustitia    Dei    I,    54,17;    343,22;    II, 

389, 16. 
— ,  u.    SBerle    I,   57,4;   238,  i3;   282, 11. 
— ,  interna  —  externa  I,  92,28;  96, 10. 
— ,  iustitia  Christi  iustificat  nos  I,  108,  25. 
— ,  iustitia    inchoativa     I,     121,18;     II, 

317,25. 

— ,  iustificari  —  reputari  iustitia   I,   122, 

17. 

— ,  iustitia  humana  I,  122,  28. 

— ,  de   substantiali  iustitia   T,   247, 27. 

— ,  iustitia  fidei  f.   ©laube. 

— ,  iustitia  et  salus  I,  323, 8. 

— ,  iustitia   mundi   I,   441,5. 

— ,  i.   politica    I,   441,20;   459,14.16. 

— ,  f.  legis  f.   ©ejefe. 

— ,  accepta  iustitia  sentit  mecum  lex  et 

affirmat,   quod  habeam  veram  iusti- 

tiam   II,   130,7. 
— ,  amor   iustitiae    II,    143, 1. 
— ,  iustitia   quid   II,   151, 11;   389,14. 
— ,  iustitia   imputata   II,   238, 17. 
— ,  iustitia    nostra    est     filius     Dei     II, 

289, 16. 
»etit^    (©ericfe)   etjtiacuä,    <ßromotton§- 

bt§putatton   I,   336  0;   338  0;  486 ff.; 

II,  XVI. 
©efoitö,  bent\ä)   I,  397, 16. 
^efe^,  de  lege  I,  42, 1;  48,  3i;  58,  4;  209,  2; 

226,19;  253,4;  282,17;  455,16. 

Öut^etä  SBetlc.   XXXIX,  2 


®efe^,  Ceremonialis  lex   1,  49,6;  366, 21; 

380,20;  407,20;   II,   289,2. 
— ,  u.  (Jüangelium  I,  65, 22;  342,  9;  359  m; 

423,8;  424,4;  428,23;  437,12;  457,8; 

514,1;    565,13;    571,9;     II,    133,7; 

163,16. 
— ,  opus   legis   I,  90,  6. 
— ,  SBetfe  u.  ^e!aIog.  I,  118, 14;  126, 10. 
— ,  promissio    unb    lex    I,    120,  16;    II, 

317,17. 
— ,  de  operibus  legis  et  gratiae  I,  202,  7 ; 

230,22;  242,3. 
— ,  impletur   dupliciter    I,   203, 14. 
— ,  abrogatio  legis  est  locus  theologicus 

I,  218,16.28. 

— ,  mofaifrf)e  ©efefe  u.  a.  I,  220, 17;  541, 2; 

578,2;   583,11;   II,   315,4, 
— ,  f.  ©laube. 

— ,  S^efen  gegen  bie  Stntinomer  I,  334ff. 
— ,  docendus    est    Decalogus    I,    344,16; 

399, 30. 
— ,  Decalogus  gel)  ort  auff  baS  diatt^au^ 

II,  344,30. 

— ,  lex,  peccatum,  mors  sunt  inseparabilia 

I,   354,24. 
— ,  lex  dominatur  in  homine,  quanto  tem- 
pore  vivit   I,   354, 17. 
— ,  lex  est  in  fieri  esse,  non  in  facto  esse 

I,  374,11. 
— ,  lex    est   umbra    I,   407,18;   475,9. 
— ,  an   lex     necessaria    sit    ad   iustifica- 

tionem  aut  utilis  I,  418  m;    422,8; 

444,17;  470,17;  541,  9;  545,9. 
— ,  lex   est  docenda    I,  419,12;    432,12; 

464,2;  478,30;  485,16. 
— ,  usus   legis   I,   421,28. 
— ,  evangelii  officium    I,   424,  4 ;   578,  4. 
— ,  adigit   ad   desperationem   I,   425,14; 

437,13;   473,15;   581,2. 
— ,  non  est  praedicanda  I,  425,  22;  437,  7. 
— ,  1.  dupliciter  cessat  I,  430,14;  431, 10. 
— ,  sancti  sunt  sub  lege  et  sine  lege  I, 

433,1;  553,12. 
— ,  nos    non   sumus   sub   lege   I,   436, 5. 
— ,  impleta  aüena  iustitia,  Christi  I,  436, 7. 
— ,  impletio  legis  I,  437,14;  443,8;  453, 

16;   459,28;   469,26;   481,22;   497,27; 

510,14;  524,6. 
— ,  facit  ad  iustitiam  1,  440,19. 
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^t\e1},  est    paedagogus    in    Christum'    I, 

441,  i;  405,3. 
— ,  duplex  usus  legis  I,  441,2. 
— ,  1.   vivificat    I,   448,10. 
— ,  non  iustificat   I,  450, 21;   500,2;   II, 

211,29. 
— ,  finis  Mosaicae   legis   I,  453, 12. 
— ,  iustitia   legis   I,   459,12;    II,   244,16; 

274,24;    289,2;    306,17;    317,17. 
— ,  1.  spiritualis  I,  460,2;   II,  138,13. 
— ,  quid    Sit    I,   465,7;   510,13. 
— ,  est  horribilis  Omnibus,  quando  tangit 

corda    I,   467,24. 
— ,  neccessaria  ad  salutem  1, 468,  5;  545,  8. 
— ,  utilis    ad    iustificationem    I,  469,  30. 
— ,  1.    est    communis    omnium    hominum 

I,  483,9;  539,9. 
— ,  1.    est  pars   poenitentiae    I,   470, 31. 
— ,  cur  lex  terreat  iustificatos    I,  474, 11. 
— ,  1.    non    est    causa     iustificationis     I, 

474,20. 
— ,  1.  est  valde  mitigata  per  iustificatio- 
nem  I,  474,  8. 
— ,  cur    est    docenda    1,    497, 1;    502,18; 

510,16;    517,16;    549,8;    555,6;    578, 

16;  581,8;  II,  125,33;  129,15;  134,12. 
— ,  cur  est  data  I,  497, 16;  502, 19;  529, 7; 

531,12;  558,20. 
— ,  certificat   de   peccato    I,   498,21. 
— ,  usus   legis   I,  500,  9. 
— ,  iustis    non   est   lex    posita    I,    504, 5. 
— ,  carnalis    I,    505,  3. 
— ,  cur  piis,  christianis   imponenda,    do- 
cenda  I,  509,21;  513,5;   II,   124,18; 

130,11;   138,1. 
— ,  nondum    impleta,    sed    implenda     I, 

510,14. 
— ,  1.   nulla  in  futura  vita   I,  510, 14. 
— ,  doctrina   legis   certificat   conscientias 

I,  513,17. 
— ,  est   causa   peccati   I,   518,5;   529,3; 

646,10;  556,6;  559,15;  II,  273,26. 
— ,  dominatur  viventi  homini  I,  522, 6. 
— ,  legem  praedicare  est  ostendere  pecca- 

tum    I,   535, 16. 
— ,  cui   data   est   I,   539,  4. 
— ,  cur   Dens   coactus   est    legem    reno- 

vare   T,  540, 1. 
— ,  leges  naturales   1,  641, 1. 


@e^e^,  leges  caeremoniales  I,  541,  8. 

— ,  cur  lex  tarn  piis  quam  impiis  docenda 

est    I,    542,5. 
— ,  quid  sit  sub  lege  esse  I,  563, 12. 
— ,  dicit,    quid   faciendum   sit   I,   660, 3. 
— ,  est    ministerium    mortis    I,    566, 2. 
— ,  Qei)'öxt  an  ben   ®algen   I,  677,24. 
— ,  officium   legis    1,   578,4. 
— ,  1.    nobiscum   nata   T,   583, 11. 
!  — ,  1.  u.  2.  Safel  II,  34. 
I   — ,  leges     ecclesiasticae,     civiles,     oeco- 

nomicae    II,   43,  25. 
— ,  leges  inferiores,  superiores    11,   64,2; 

70, 15. 
— ,  lex    est    forma    substantialis    magi- 

stratus    II,   85,29. 
— ,  mali  mores  sunt  causa  bonarum  le- 

gum    II,    124,  9. 
— ,  1.  äuget  peccatum  II,  125,18;  273,26. 
— ,  1.     ostendit     peccatum     II,     125,23; 

129. 18. 

— ,  1.    non    utilis    ad    poenitentiam    II, 

125. 19. 

— ,  non  necessaria  ad  salutem  II,  125, 18. 
— ,  I.  est  revelata  propter  peccatum  ori- 

ginis  II,  129,14. 
— ,  non  damnat    IT,    129,21. 
— ,  accepta  iustitia  sentit  mecum  lex  et 

affirmat,    quod  habeam  veram   iusti- 

tiam    11,    130,7. 
— ,  1.    circumcisionis    II,    130, 16. 
— ,  est   Dei   voluntas    IT,    132,7. 
— ,  sine  lege  iustificari  quid  sit  II,  132, 15. 
— ,  non     necessaria     ad     iustificationem 

II,  132,16. 
— ,  amor  iustitiae  et  1.  II,  132,22;  143,1. 
— ,  1.    nostra  opera   docet    II,    132, 23. 
— ,  1.  quomodo  efficax  II,  133,  9. 
— ,  1.    doctrina   damnans   IT,   133, 14. 
— ,  estpolitica  doctrina  II,  133,  30;  139, 18. 
— ,  1.    et   gratia   IT,    134,6;   203,8. 
— ,  quibus   vana    IT,    135, 27. 
— ,  1.    in   Christo    11,    138,8;    143,18. 
— ,  efficit   impios,    pharisaeos   IT,    139,  7. 
— ,  non   efficax   nisi  politice   II,    140, 26. 
— ,  donum  satisfaciendi  legi  non  habent 

christiani    IT,    141,23. 
— ,  moralis    data    est    Omnibus    gentibus 

II,    142,12. 
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®e\C^,  1.   saevit  in  Christum   II,   143,  21. 
— ,  homo  sine  lege  iustificatur  II,  144,  23. 
— ,  1.   efficit  dubitationem   II,   163,  le. 
— ,  lex    et    legis    opera    placent    propter 

fidem  II,   192,27. 
— ,  est   possibilis   IT,    195, 25. 
— ,  unb   efjriftug   II,   203,  6. 
— ,  sub  lege  II,  203, 12. 
— ,  lex    est   aeternum   iudicium    Dei   ad- 

versus  peccatum  II,  263,  36. 
— ,  lex    naturae    II,   268,17;   383,22. 
— ,  1.   est  abolenda   II,  273,27. 
— ,  1.   coerceus   II,   274, 12, 
— ,  1.  et  Ecclesia  II,  274, 11. 
— ,  iusta,  sancta,  bona  a  bono  iusto  et 

sancto    deo    II,   289, 1. 
— ,  opera  legis  stercora  sunt  II,  300, 14. 
— ,  S^efen   de   lege  fide   II,   XI. 
©etoo^n^elt,  joU  ba§>  9ftedE)t  ]e\n  I,  20,  le; 

38,8. 
®ibcon  I,  480,19. 
mauU  unb  2Ser!e  I,  1,8;  51, 10;  56,20; 

66,4;    82,6;    89,15;    106,    15;    114,7; 

120,8;     211,6;     246,15;     283,20.30; 

285,9;    333,7;    II,     198,1;    240,23; 

270,5;   275,7;    301,2;   XII. 
— ,  burd)  ben  @I.  gcrecl)t  I,  22, i4;  42; 

44,1;    46,9;    57,32;    106,15;    120,6; 

196,3;  240,18;  280,25;  295,16. 
— ,  m.   u.   Siebe   I,  23, 12;  45,4;   77,2; 

115,6;  120,22;  125,20;  128,  5;  203, 14; 

276,7;  279,2;  289,13;  296,3;  306,7; 

317,6;    II,   211,17;    216,26;    221,29; 

236,7;    238,13.15;    241,18;    246,15; 

247,  32. 
— ,  de  fide  I,  42, 1;  44,3;  45,33;  87,16; 

166,12;    196,3;    207,12;    265,13;    II, 

128,14;  207,1. 
— ,  infusa  I,  45,5.29;  53,19;  83,27;  317, 

31;   II,   213,31;  237,28;  249,15. 
— ,  fides  apprehensiva  Chiisti   I,  45, 21; 

53,20;   57,27;    II,   211,15. 
— ,  acquisita   —   Vera    I,   45,38;   53,19; 

54,6.26;  II,  213,31;  237,28;  240,  20; 

249, 15. 
—,  fides   informis   I,  53, 19;   II,   237,28. 
— ,  fides    explicita,    implicita,    generalis, 

specialis    I,   53, 20. 
—,  fides   liistorica    I,   54,26;   58,9. 


©lOttbe,  incarnata    J,    65,6.27. 

— ,  „sola  fide"  I,  76;  93,23;  121,15.  3i 
125,16;  129,5;  132,19;  208,2;  210 
29;  211,14;  225,9;  246,19;  264  m 
276,  8;  281,  8;  282, 12;  295,  28;  301, 15 
308,19;  316,18;  354, 1;  II,  148,9 
186,2;  192,27;  197,24;  207,9;  211 
18;  222,27;  234;  237,26;  240,26 
264,  33. 

— ,  novos  articulos  fidei  condere  et  sta- 
tuere   I,   196,13. 

— ,  unb  ©ejefe  I,  203,  u;  207, 12  283, 1; 
472,16;    481,22;    11,    131,3;    195,21. 

— ,  confessio    fidei    I,   223,26. 

— ,  fides  imputata  I,  247,14;  II,  207,37. 

— ,  fides  formata  et  informata  I,  273, 13; 
318,7;    II,   207,38;   213,25. 

— ,  f.  iustificat  443, 18;  II,  188,26. 

— ,  f.  sola  implet  legem  I,  481,22. 

— ,  f.   est  principale   bonum  propositum 

I,  472,  9. 

— ,  sola   fides   facit   omnia    I,   483, 5. 
— ,  homo  credens  in  Christum  est  repu- 

tatione    divina   iustus    et    sanctus    I, 

521,5. 
— ,  f.    debet   esse  certa,   sed  potest   esse 

infirma  I,  563,  2. 
— ,  credere  et  inteUegere   II,  7, 24. 
— ,  de   iustitia   fidei    II,   53,26;   211,19; 

234. 
— ,  f.    catholica    II,    93,2;    119,18. 
— ,  credenda  incomprehensibilia  II,   110, 

16. 
— ,  f.  significat  fiduciam  misericordiae  II, 

148,10;  206,26;   211,12. 
— ,  fides   quid  II,   152,10. 
— ,  f.  est  notitia  II,  151,9;  246,2;  318, 

15. 

— ,  f.  duplex  II,  152,10;  220, 1;  270,  u. 

— ,  coetus  credentium  II,  161,6. 

— ,  et    dubitatio    II,    163,  9. 

— ,  potest   augeri   II,    163,  9. 

— ,  in    Christum    promissum,    in    Deum 

promissorem  II,   187,  6. 
— ,  f.    christiana    desinet   in   fine    mundi 

II,  188,3. 

— ,  f.    sola    apprehendit    filium    Dei    II, 

195,16;    196,15;   201,21. 
— ,  fides,  charitas,  spes  11,  197,  29;  246,  21. 
2Ö* 
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«lonbe,  efficax   II,   198,8. 

— ,  f.   et    miracula   II,    198,  ii;   248,18. 

— ,  f.   mortua   II,   198,6;   275,6. 

— ,  f.  per  charitatem  est  eff icax  II,  200, 25. 

— ,  an    f.     sufficiat     ad     iustificationem 

II,  201,5. 
— ,  f.  facit   DOS   certos   II,  202,2. 
— ,  est   qualitas   II,  202,  4. 
— ,  monachi  faciunt  triplicem  fidem   II, 

213,  31. 
— ,  iustitia  perfecta    II,   214,  5. 
— ,  j.    contritio. 

— ,  obiecta   fidei   sunt   duo    II,   220,  4. 
— ,  de  fide   heroica   II,  223,14. 
— ,  de   fide   iustificante   et   de   miraculo- 

rum    II,   234. 
— ,  fides   Christi    II,   236,3;   257,  lo. 
— ,  manifestatio    Spiritus    II,    236,30. 
— ,  f.    informis    coniuncta    charitate     II, 

238,10;    243,26. 
— ,  f.    est    donum   Dei    II,   240, 12. 
— ,  est   merum  figmentum   II,  240,21. 
— ,  fides  aliena  II,  241,29. 
— ,  effectus  fidei   II,   243,  34. 
— ,  fides  est  opus  II,  246, 12. 
— ,  f.   heroica   et   Christi   IT,   247, 21. 
— ,  politica  vel  publica  II,  247,  36;  248,29. 
— ,  est   victrix    mundi    II,   248, 27. 
— ,  f.    specialis    et   generalis    II,    249, 32. 
— ,  per  fidem  possumus  iustificare  aUos 

II,    250,30. 
— ,  exclusiva  II,  264,33. 
— ,  Vera  fides   est   nova  lux    TI,   265,5. 
— ,  de  Vera  fide  II,  310, 7. 
— ,  \.   articulus   fidei. 
— ,  'Xi)e\en  de  lege  et  fide   II,   XI. 
— ,  de   fide   infusa   acquieita    II,   XII. 
@nabr,   de   Indulgentüs   I,   6,24. 
— ,  gratia  subinfusa   I,   119,12. 
— ,  publica  gratiarum  actio  I,  162,  3. 
— ,  de  operibus  legis  et  gratiae  I,  202, 7 ; 

213,10;    242,3;    368,5. 
— ,  gratia  Dei   I,  461, 21. 
— ,  gratiam  de  concruo,  de  condigno  me- 

reri   II,    13,9;    189,16. 
— ,  de  fide,   de  gratia   II,   128, 14. 
— ,  f.    mortua    II,    193, 11. 
— ,  an  simus  in  gratia  II,  207,6;  222,18; 

280, 27. 


^nabe,  gratia   remittens   II,   221, 33. 
<Syotnorr^o  I,  411,8;  569,  u. 
«Jotbo   I,  467   3Inm.;   II,   146  0;    187  o. 
— ,  Cod.   Chart.   A.   264   —   II,   XXIX. 
— ,  Cod.   Chart.   B.   493   —    II,   XXIX. 
— ,  Cod.   Chart.   A.    94   —   II,   XXIX. 
©Ott,    solus    Dens    iustificat    I,    89, 11 ; 

319,10. 
— ,  autor  peccati    I,    379,3;    II,    359,12. 
— ,  non  praecipit  imposibilia  I,  420,  4. 

515, 16. 
— ,  salvator  1,  98,  3. 
— ,  dominus     obedientiam     requirens     I, 

406, 12. 
— ,  tres  personae  et  unus  Deus  I,  190,3; 

TI,   253,2;   287,13;   316,8;   365,1 
— ,  Agnitio,  cognitio,  notitia  Dei  I,  64,  »; 

148,2;    177,16;    389,13;    II,    268,15. 
— ,  Dei   voluntas,    maiestas    non   ratione 

humana   quaerenda   I,   389, 13. 
— ,  D.    intelligi    non   potest    nisi   fide    I, 

65,4. 
— ,  ethnici,    gentes    de    Deo    T,    177,17; 

180,20;    454,6. 
— ,  Deum     extra     verbum     inquirere.est 

periculosum    I,   288, 14. 
— ,  Deus  nudus  terret  et  occidit  I,  391,  4. 
— ,  charitas   Dei   I,  437, 7. 
— ,  vivificat   I,  449,  2. 
— ,  Dei  bonitas   I,  449, 12. 
— ,  ostendit  nobis  lege  morbum  1,  517,  9. 
— ,  vox    Dei    I,   567,  9. 
— ,  benignitas    Dei    I,    580, 7. 
— ,  Deus  est  homo   II,  3,5;   16,5. 
— ,  non  est  subiectus  rationi  et  syUogismis 

II,  8,1. 
— ,  philosophia  non  tribuit  Deo  infinitam 

potentiam    II,   8,  6. 
— ,  D.   in    theologia    et    philosophia    II, 

14,7. 

— ,  trinitas   et  unitas  in   Deo    II,  22,  9; 

119,22;  253,2. 
— ,  in  Deo  nullum  est  accidens  II,  22, 14; 

255,  35. 
— ,  D.  est  passus,  mortuus,  sepultus  II, 

93,8;   279,26. 
— ,  est  immortalis  II,   102,  7. 
— ,  unus    est    Deus    II,    110,2;    119,22; 

253,2;    287,13;    321,19. 
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&Ott,   in    Deum    non    cadit    accidens    If, 

111,3. 

— ,  est   bonus    II,   111,19;   321,3. 

— ,  est  solus  inspector  cordium  II,  180, 17. 

— ,  est  promissor   II,    187,  7. 

— ,  damnator,  vindex  peccati  II,  192,  20. 

— ,  totus  mundus  odit  Deum  II,  192, 19. 

— ,  loquitur  nobiscum  II,  199, 13. 

— ,  ira  Dei  adversus  peccatum  II,  206,  9; 

210, 14. 
— ,  dona  Dei  II,  238,  i. 
— ,  non    est    auctor    mali    IT,    250,  19- 

390,6. 
— ,  de   unitate   essentiae    divinae   dispu»^ 

tatio   II,  253,1. 
— ,  mansit,   manet,    manebit   II,  254,  37, 
— ,  omnipotens  II,  256,27;  279,7;  321,2. 
— ,  de  invocatione  Dei  II,  259  o. 
— ,  exaudit    D.    preces    invocantium    II, 

260,  27. 
— ,  patefecit  se  D.  ab  initio  II,  262,32; 

320, 17. 
— ,  immensa   Dei   bonitas   II,   263,5, 
— ,  omnium  rerum  extra  se  creator  uni- 

cus   II,   287,14. 
— ,  pater  et  fiüus   II,   292,7;   369,  lO, 
— ,  in    essentia    Dei    summa    est    unitas, 
in  personis  est  pluralitas  II,  303,  21. 
— ,  Dens  Abraham.    Tsaak   et   Jacob   II, 

311,24. 

— ,  an   Sit   Dens    II,   320,15. 

— ,  f uit  ab  aeterno  II,  320, 18. 

— ,  cognoscitur  ex  verbo  suo   II,   321,1.    i 

— ,  alia  indicia  Dei  II,  321,  8. 

— ,  quid   est   Deus   II,   324, 14.  j 

— ,  sapientia    et    virtus    Dei    II,    339, 7 ; 

369, 5.  I 

~,  cognitio   Dei   duplex    est    II,   345, 4. 
— ,  Deus  generat  Deum  II,  370,  9.  • 

— ,  est  creator  II,  386,8,  j 

®otte§bicnft,  beutjc^   I,  397,  le.  i 

— ,  cultus  Dei  I,  154,33;  266,  ll;  481,7;    | 

II,   52,13;   54,15;    73,19.  ' 

^ottlo^,   impii   in  tentatione    I,    501,18.    i 
—,  impiis  mortuis  augetur  lex  I,  508,22;    ■ 

509,  5. 
— ,  i.  saltem  natura  moriuntur  F,  509,  4.   I 
— ,  manet    in   aeterna    morte    I,    510,20. 
— ,  \.  impii. 


I    Grammatlca    II,    12,  i;    94, 17;     104,84; 

I  254,28;    303,2?. 

i    Grammatlcos    JJ,    96,6. 

j    Gratianus,   u.   .t)icron^mu5    I,  420,  4. 

I    gratis    I,    274,  i;    294,  6.  9.  14;    295,  14; 

j  298, 15 ;  306,  8 ;  308,  il ;  309,  lO ;  310,  5 ; 

I  320,2;   333,15;   362,24. 

j    Gregor,  über  de  missa  I,  140, 2i;   141,6. 

I    — ,  I,    144,24;    n,    174,6. 

®reiff,   «peintirf)   au§   3tnna   II,   XII. 

®tttnb^u))t)e  I,  16,6;  33,26. 

©üttel,  Sagpar  in  gisleben  I,  336  m, 

©ülfcrlt^,   |)ermann,   2)tucfet   in    Ofranf» 
futt  a.  m.   II,  36. 
let,  granj  II,  X. 


Habitus,   quid  significet   ll,   114,  9. 
^obtion,   Äatjer   II,   72,  lo. 
§abttan  VI.   ^apft   II,  382,  i8. 
Haeresls,  f.   te^cr. 
— ,  operosa   per   dogmata   et   cultus    im- 

pios    IT,    189,1. 
— ,  sathan    excitat    haereses    varias    II, 

239, 16. 
haeretici,    Set-er  I,  14, 19;   35,27;  II,  96, 

38;    176,22;    194,28. 
— ,  haereses  Lutherus  secuturas  esse  dicit 

I,  495,8. 
— ,  interpretantes   scripturam    II,   26,  8. 
— ,  sunt    monstra   et   lupi,    qui  pugnant 

contra  scripturam  II,  58,18;  60,30. 
— ,  quis  tutus  ab  haereticis  II,  97, 15. 
— ,  h.  non  dicit  mera  mendacia  II,  126, 18. 
— ,  oportet    haereses    esse    II,    209,  9. 
^al^nmann,  \.  "2(Iectrianber. 
§one  0.  @,   I,  537,20, 
— ,  papistae   Halenses   ll,  91,24. 
Hamburg  II,  2;  259;  338  u. 
— ,  Cod.  44  au§  ber  Uffcnba(f))(i)en  SJiblio' 

tfie!  11,  XXX. 
— ,  Cod.  47  au§  ber  Uffenbac^fd)en  Siblio- 

trjel  IT,  XXXI. 
^ommclbutß,  im  Sisitum  gulba  TT,  233. 
§onno   II,  262,11. 
^ouSmonn  I,  43,7;  136. 
§CbtÖer    11— (Dan.    4,    24)    1,    47,14. 
—   6,6—1,    106,14. 
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Hebräer,    phrasis    hebraica    1,    312, 13» 
— ,  Hebraei    T,   542,9. 
—    13,8   ®i#putotion   II,   185. 
Hebraeus,  M.  Andreas  Wisling  au§  D^na^ 

brüdf   II,   231,1. 
^eflcmoit,  i^ctrug  II,  252;  XVIII. 
— ,  ^:)>romottonlbiÄputation   öon    II,   337; 

344,3;    345,4.28;    347,3    u.    öfter. 
^eibelberg,  Disputatio   Heidelbergae  ha- 

bita   II,   X. 
Reiben,  gotneliu^    I,   66,  i7;    70,25;    II, 

267,  25. 
— ,  I,  75,8;  II,  16,3;  278,24. 
— ,  unrein,  weil  nid^t  bejcf)nitten  1, 98, 22. 
— ,  Deus  punivit  gentes  ante  legem   TT, 

131,34. 

— ,  gentes  frustra  credunt  in  Dexim  crea- 

torem    II,    188,19. 
— ,  gentes    Deum    etiam    glorificaverunt 

TI,   267,4. 
— ,  habent   cognitionem   Dei    II,   268,22; 

278,5;  344,25;  383,23. 
^eilige,  ber  fat^ol.  Äirrf)e  T,  51, 28;  146, 12. 
— ,  de   sanctis   et   electis   I,    196, 7. 
— ,  omnes    sancti    sunt    iusti    I,    234,  4. 
— ,  ^eiligenDerefirung  I,  408,22;  II,  147, 

22;   348,24, 
— ,  sentiunt    camales    motus    I,    436,26; 

514, 7. 
— ,  possunt   labi   et   errare    I,   496,  4. 
— ,  iustus   s.    et   non   s.    I,   515, 4. 
— ,  sanctorum  perpetua  pugna  I,  514, 15. 
— ,  cur  sanctis  lex  docenda  I,  514,25. 
— ,  sancti  partim  sunt  sub  lege  I,  561,3. 
— ,  sanctorum  adoratia,  dulia  IJ,  106,23. 
— ,  sancti    quinam    II,    146,5. 
— ,  8.  habent  spiritum  sanctum  I,  444, 10; 

II,    157,5. 
— ,  sentiunt  peccatum  II,  157,  9. 
— ,  in  sanctis  dubitatio  II,  163, 14;  194,14. 
— ,  8.  sunt  omnipotentes  II,  169, 10;  173, 

24. 

— ,  8.    mortui    non    sunt    invocandi    II, 

173,20. 
— ,  sanctorum    mortuorum   omnipotentia 

et   omnividentia   II,    174, 4. 
— ,  8.     veteris    et     novi    testamenti     II, 

174, 13. 
— ,  fides   sanctorum    II,    187, 12. 


^eilige,  s.  post  Christum  II,  187,18. 
— ,  sanctorum  obedientia  II,  191,23. 
— ,  sancti  sumus   non  ex   nobis,   sed  ex 

Deo    II,    192, 3. 
— ,  lex    iram    operatur,    etiam    in    sanc- 

tissimis   II,    194,12. 
— ,  sancti  habent  peccatum   II,  212, 11; 

215,24;   220,14. 
— ,  s.    habent    remissum    peccatum     II, 

230, 10. 
— ,  s.    habent    peccata    captivantia    sub 

legem   II,  250,6. 
— ,  pavor  et  dolor  in  sanctis  II,  277,  4. 
— ,  sancti  gloriati  coram  Deo  II,  306, 18. 
§einrid^  bon  ^ÖJctflcnburg   tl,   185. 
i&cftor  II,  237,5. 
.<eclt,  ©eorg  T,  80;  136. 
§crmegiftu§,    $erme§    Striämegiftus    I, 

179,  36. 
Heroici    homines    II,    237, 2. 
^CtJ,  cor  hominis  est  pravum  IJ,  240,5. 
^crjogcnautorf),  bei  erlangen  II,  233. 
^e^etiel  29, 18-20— I,   100,12. 
Reifen,   Sanbgraf   ^^iltpp   I,  134. 
— ,  in  gronffurt  a.  Tl.  II,  34. 
Hierarchia,  ecciesiastica,  politica,  oecono- 

mica  II,  34. 
§icton^mu§,  u.  ber  pelogianifrfie   (Streit 

I,  117,27;   420,5. 

— ,  I,  136;  140, 13;  141,  6;  152,  23;  153,  20; 

165,21;  II,  96,23;  195,26. 
— ,  Sreatiani§mu§  II,  341, 14. 
^icron^mitS,    üon    ^rag    —    ftonftnngcr 

eoncil  I,  187,37. 
$ilatiu§:  circumstantiae  illuminant  dicta 

r,   237,18. 
— ,  De    trinitate    lib.    fl,  1— [,    370,27; 

371. 
— ,  De  trinitate  Hb.  12,15-32;  II,  254,26. 
— ,  über   bie    ^erfonen   ber   2)reieinig!cit 

II,  288,18;  295,12;   313,28, 
^tmtnel,    coelum    significat    Evangelium 

1,  423,  7. 
^obbeln,  Sumpen,  ge^en  I,  36, 18. 
hodle,    ego    hodie   genui  te    II,   293, 10; 

302, 18. 
§8116,  infemum   I,  179,16;   278,26;  386, 

12. 16. 
^oUoi,  Stöbert,  Dccam^  S(f)ülcr  I,  229, 29. 
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^ommtl,  ^ofjann  N,  205;  222,  i7. 
homo,   ^ie^putation   de  homine  (1536)   I, 

174  ff. 
— ,  f.  3Ren\d). 
$oraj,   ars   poetica   63:   Debemur   morti 

nos  nostraque  I,  60,  7. 
— ,  —  410:  Altera  poscit  alterius  opem 

res  I,  262,10. 
Horror,  in  magnis  sceleribus  II,  321,15. 
humanitas,  quid  significet  II,  11,35;  117,  5; 

118,4. 

— ,  ©igputation  de  divinitate  et  humani- 

tate  Christi   IT,   92ff. 
— ,  h.   non   est   persona,    sed   natura    II, 

107,  28. 
— ,  h.   et   homo   an  significent  idem   II, 

108,11;    114,22. 
— ,  h.   in  Christo   accidens    II,    114,4. 
— ,  Christus  secundum  humanitatum  crea- 

tura    U,    96, 16. 
— ,  h.  et  divinitas  in  Christo  constituunt 

unam   personam    II,    100, 18. 
— ,  h.   et   divinitas   unitae   in   una   per- 
sona  II,    106,16. 
— ,  in  Christo  est  h.  II,  108,  u;  118,3; 

374,  21. 
§ttS»   Sofianne^,   in    Äonftanj    I,    33,33; 

187,37;    190,26. 
Hyperdulla    II,    106,23. 
Hypocrisis  I,  92,  ii;   180,12. 
— ,  an  iustitia  piorum   h.   I,    109, 6. 
— ,  monachorum  II,  39,  23. 
— ,  monastica   et  papistica    II,   53, 5. 
Hypocritae    I,    82,17;     100, 30 ;     279,17; 

290,4;    291,10;    312,4;    569,12;    II, 

264, 14. 
— ,  in  ecclesia  I,  490,  25;  496,  3;  II,  146,  2, 
— ,  hypocrita  securus  I,  546,  23. 
— ,  non   sunt   veri    christiani    II,    165, 5. 
— ,  sub  lege  fuerunt  JI,  203, 18. 
Uypostases,  tres   TT,  340,  4. 


Idea  artificis  I,  46,39. 

Idioma  f.  Communicatio 

— ,  quomodo  loquendum  de  idiomatibus 

divinis   II,  93, 17. 
— ,  i.  humanae  naturae  II,  102,  24;  103, 18. 


Idioma,    scripturae    sacrae   idiomata   II, 

109, 12. 
Idolatrla,      I,     138,12;      140,12;     152,6; 

IX,   238,20. 
— ,  i.    operosa    per    dogmata    et    cultus 

impios  II,  189,  i. 
— ,  fugite  idola  II,  262, 16. 
Ignorantia  crassa  —  invincibilis  I,  85, 11. 
—  peccatum  ignorantiae  II,  220,  20;  224,8. 
Imago,   Christus   est   i,    Dei  II,   19,26. 
— ,  i.    Dei   essentialis    II,   296,  l. 
Immanuel,    Deus    nobiscum    II,  306,  ll ; 

324,  23. 
Immunditles,  Papistae  vocant  coniugium 

immunditiem  II,  87,  4. 
— ,  i.    multiplex    II,   207,15. 
— ,  cognoscere  internam  et  externam  im- 
munditiem  II,   217,8. 
Impietas,  impietates  manifestae  11, 155,  23. 
Impii   possunt    docere   sana     II,    236, 12 ; 

248,  32. 
— ,  et  Spiritus  sanctus  II,  239,  25;  245,  25. 
— ,  sunt    mortua   membra   II,   243, 5. 
— ,  non  in  sua  fide  absolvunt  II,  250,  i. 
I    — ,  non  possunt   in  Ecclesia   docere    II, 
250,  36. 
— ,  contemnunt   iram   Dei   II,   263, 33. 
— ;  propria  merita  II,  264,20. 
— ,  saepe  exaudiuntur  II,  272, 13. 
Impletio  legis    I,  52,3;    203,14;    235,17; 

366,8;   372,5;    II,    196,  i;    197,9. 
Impositio  manuum  apostolorum  II,  271, 18. 
Imputatio  Dei  I,  97,  2;  111, 14;  II,  164, 15. 
— ,  il,    191,23;    196,2;    238,18;    242,16; 

251,8;   309,15. 
— ,  i.    iustitiae    II,   238, 6. 
Incarnatio  11,2;   14,15;   280,22;   302,21; 

337  u;  340,14. 

— ,  de    incarnatione    Christi    11,    372,16. 

— ,  13  3;f)cfen  de  Christi  incarnatione  et 

humani   generis   reparatione    II,    XI. 

Inchoatlo,     placet     pi-opter     mediatorem 

Christum    II,   274,18. 
Indignatlo,   erga   Deum   II,  277, 16. 
Indulgentiae,   Disputatio  pro  declaratione 

virtutis   indulgentiarum    II,    X. 
Infirml,   et  Christus   II,  287,  ii. 

aingolitobt  II,  194,1. 

Inspiratio.   duplex    est    II,   400, 19. 
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Instltntlo  sacramenti  I,  143,6;   II,  154,3. 
Interpretatio,  interpretari  legem  I,  453, 15. 
— ,  bcriptiirae    II,   147, 15. 
— ,  de  dono  interpretationis  in  Ecclesia 

II,  259  m. 
InvoeaUo  Dei   II,   148,6;    169,15;   259  o; 

266,  2. 
— ,  mortuorum    II,    147,  21;   273,8. 
— ,  propria    virtus    ecclesiae    II,    260, 4. 
— ,  i.    directa   II,  261,12. 
— ,  impedimenta  invocationis  II,  262,20. 
— ,  Vera    i.    II,   265,6. 
— ,  in  veteri  testamento    li,   269,22. 
— ,  papistarum    II,    278,30;    348,24. 
— ,  praelucente  gratia  divina  II,  280,24. 
Ira,  Dei  I,  423,5;  491, 21;   II,  263,23. 
— ,  aeterna  II,  207,32. 
— ,  adversus  peccatum    11,   263,  32. 
3rtcn,  bei  Gondle,  93iicf)öfe  ujtü.  1, 189, 18; 

192,12;    195,14. 
— ,  SIpoflel  ijoben  geirrt  I,  194, 19. 
3^001   II,   170,19;   203,16;   261,9. 
3§n^   II,  204;  205  u. 
SSrocIiten  II,  159,5. 
gtatien  II,   136,  u. 

30C06,   her    ^atxiaxd)   11,   174,9;  261,7. 
gOlobttS,    2,17.86   —    I,    106,15;    311,5. 
— ,  2,14   —   I,   236, 27 ff.;    II,   301,3. 
— ,  de   epistola   Jacobi  I,  343,  88. 
— ,  II,   199,16;   219,6;   270,4. 
3ato6,  S-  ComposteUa  Santiago  di  I,  409, 

1;  480,8. 
3ei|0ba,  sacrum  tetragrammaton  II,  255,3. 
— ,  omnipotens  Dens  II,  372, 18. 
— ,  f actus  est   caro   II,   374,  5. 
Setio,  ^cji  in  SBittenberg  I,  4L 
— ,  II,  3;  205  u. 

— ,  3enaer  2(u§gabe  ber  2B.  £§  H,  185. 
3etu^olcm  I,  480, 19. 
3cjoio8    I,   358,21;    II,    169,12;    173,32; 

174,9;  195,19. 
Joachim,  pater  Mariae  ex  tribu  Juda  II, 

378,21. 
3i)0(^im,  ö.  gflori^  II,  17, 18;  288, 1;  312, 

21;    313,13;    314,5.10;    330,13. 
3o^onneS,  ift  h)ei|,   ^etruä  l'c^hJara   II, 

71,7. 

— ,  II,  290,16. 

So^onneS,  Gügl.  l,i*— H,  Iff.;  XVI. 


giol^onncS,  eögl.  1,1— ii,  322, 17. 

3o]^onne&,  Offenbarung  18,6—11,  51,  i5 

go^onncS,  ber  Säufer  I,  363,2;  366,3 
367,13;  410,2.12;  453,20;  454,18 
465, 19;  532, 13;  533,  6;  537,  11;  579,  9 
II,   188,13;  290,16. 

3ono,  ber  «ßropf).  II,  193,32;  311,  n.is.  18. 

Sona8,   3wftw^/   Propositiones    I,   4. 

I,  11,4;  40;  44;  76;  79;  134;  136; 

164,13;  198  u;  297, 11;  298,13;  359  0; 
404,11;  405,13;  487m;  568, 1;  H, 
21,36;  80,12.20;   284  u;  XIV. 

^f>\m  II,  158,5. 

Juda,   Christus  ex  tribu  Juda   natus    II, 

376, 19. 
3ubo§  3ftf)ariott)  1, 103,  e;  209,  20;  214, 18; 
•    215, 15;  277,  6;  291, 11;  312,  5;  382, 13; 

560,11;    II,    165,20;    190,4;    193,27; 

243,11;   310,16. 
— ,  contritio   Judae  I,  409,  27. 
— ,  cogebatur  desperare  II,  242,  37. 
3uben,  u.  e^riftui  I,  49,27. 
— ,  I,    122,22;    362,18;    366,13;    380, 11; 

390, 14;  391,  7;  413,  8;  419, 11;  481, 10; 

485, 1;  539,  4;  548, 15;  II,  162,  9;  189, 

14;    215,35;    216,39;    388,27. 
— ,  poenitentia  Judeorum   I,   350,8. 
— ,  habuerunt  multas  leges  exceptis  tra- 

ditionibus   I,  479,  9. 
— ,  lex    est    data   Judaeis    LI,    142,  9. 
— ,  frustra  credunt  in  Deum  promissorem 

Messiae   II,   188,17. 
— ,  habent    veram    notitiam    de    Christo 

II,  218,13. 
— ,  unb  S3ad)ofen  in  §ammelburg  II,  234. 
— ,  negant  Christum  esse  Deum  II,  254,17. 
— ,  sacrum   tetra-grammaton    fi,    255,3. 
— ,  Sejc^ncibung    II,  256,  i5. 
— ,  Judaei    recentes    peccant     in     invo- 

catione  Dei   II,  260,7. 
— ,  errant   de   essentia   II,   260,10. 
— ,  de  incredulitate  Judaeorum  II,  360,10. 
Judlcare  significat  laudare   II,  232, 34. 
iudlcium   extremum   II,   282,5. 
SulionuS,   Df)etm   be§   taifcrS   gulionu^ 

SIpoftata  I,  482,3. 
3unßfrou^t§oft  I,  18,  le. 
— ,  virgines    spirituales    II,    79, 10. 
— ,  virgines   vestales   I,   160, 13. 
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Suttöfrouft^Oft,  de   virginibus    IJ,   377,7. 
Sutift,  Composito  late  etc.  93ei^btein  fol 

frefjen  I,  20,  20. 
— ,  Suriften  u.  2;f)eoIogen  J,  231,3;  IJ, 

72,8. 
— ,  II,    43,13;    72,8;    84,17;    194,22. 
— ,  de  resistendo   II,  72,  8. 
Jastificatio,     de    lustificatione    I,     1,  8; 

127;    195,4;    197,1;    198  m;    203,3; 

205,3.20;    206,8.16;    280,16;    292,6; 

342,  23;  347,  27;  360,  8;  372, 1;  381, 12; 

583,7;    II,    202,28;    206,22;    228,21; 

237,25;   281,18;    379,18. 
— ,  f.  iRe(f)tferttgung,   ©ered^ttgleit. 
— ,  iustificare  significat  I,  98,13.16;  122, 

17. 

— ,  duplex    —    spiritualis    u.    corporalis 

I,   127  m. 
— ,  de    iustis     et    iniustis      I,    218, 5 ff.; 

n,    228,20. 
— ,  inchoata   iustitia    1,    228,5. 
— ,  est   regeneratio    I,   234, 19. 
— ,  an  lex  necessaria  sit  ad  iustificationem 

aut  utilis  I,  418  m. 
— ,  locus    iustificationis    doctrinae    chri- 

stianae  caput  et  summa  I,  489,5. 
— ,  f.    articulus. 

— ,  doctrina  adversariorum   de   lustifica- 
tione  II,    148,1. 
— ,  i.   et  poenitentia  II,   151,16. 
— ,  fide     coniuncta     cum    oporibus     II, 

184, 14. 
— ,  sola  fide  II,  207,9;  211, 10;  237,25. 
— ,  de  effectu    iustificationis    II,  211,8; 

215,  22. 
— ,  duplex  ratio  iustificationis  II,  244,  6. 
Jnvenalis,    Sat.    XIII,   64—1,   86,4. 
— ,  Sat.   VI,  223—11,   82,14. 


»oi^cr,  dteä)t  be§  gQ3iberftonb§  gegen  ben 

II,  34;  XVL 
— ,  Caesares,  papae,   ecclesiae  defensores 

11,  43,1. 
— ,  Caesaris  ordinata  necessaria  pro  hoc 

mundo  II,  43,23. 
— ,  Caesares  et  duces  fingunt  defendere 

papam    II,   56,10. 


ftoifet,  Caesaris   potestas   II,   57, 7. 

— ,  Caesari  quando  resistendum  II,  58,3; 

65,  33. 
— ,  C.   cupit  habere  ius   U,  82,12. 
— ,  ignorat   ecclesiam   II,   65, 10. 
— ,  non  defensurus  papam   II,   67, 1. 
— ,  quaerit  possessiones  nostras  II,  77, 12. 
»alenöetfl,  «ßfoffe  Don  S.  I,  25, 12;  II, 

199,  25. 
ftolf,  Augustinus  de  caice  f,  450,  9;  555,  2. 
Äatlftobt    I,    6,19;    II,    XL 
aote(^i§mu§  I,  7, 17;  397,  u;  II,  134, 10. 
— ,  catechismi  Antinomorum   II,   137,16. 
Äclt^^))enbun8  u.  Selcf)öerfagung  [,  30,27. 
kenophoniae    li,  4,12. 
ÄC^et,   haeretici    T,    14, 19. 
— ,  haereses  multae  erunt  nobis  mortuis 

II,  7,  4. 
— ,  haereses    I(,    88,17. 
— ,  II,  280,  3. 

^inbet,  limbus   infantium   I,    179,18. 
— ,  Über  bte  Saufe  ber  tinbct  II,  242, 8. 
— ,  infans  in  turcicam  pravitatem  raptus 

II,  249,22. 
^irti^e,    Ecclesia    —    synogoga    Satanae 

I,  3,19.25;   16,  9;   33,19. 
— ,  Iefter!ir(f)e  I,  15, 12, 

— ,  de  potestate  ecclesiastica  I,  78. 

— ,  quid  esset  Ecclesia  I,   139,8;   194,7; 

196,5;  II,  146,8. 
— ,  Ecclesia   Romana    I,    140,4;    166,9; 

II,  291,4. 

Graeca   I,   140,4;    166,8. 

— ,  Eccl.    non    errat    I,    145,3;    195,14; 

408,5. 
— ,  ber  ^uben   I,   145, 13. 
— ,  F)ierard^ifd)e   Ätrcf)enbegriff  I,  181. 
— ,  repräfenttert    burd)    bte    Koncile     I, 

186,  29. 

— ,  u.  ÄuItuS  I,  191,3. 

— ,  successores  Petri  I,   195, 17. 

— ,  non  est  sub  lege   I,  435, 17. 

— ,  eccl.   quare  sancta    I,  491,  9. 

— ,  e.    permixta    malis    et    hypooritis    I, 

490,25;    496,3;    514,14. 
— ,  ecclesiam    puram    constituere    multi 

conati  sunt   I,  491,1. 
— ,  ecclesia     militans,     non     triumphans 

I,  496,16;   11,   182,14. 
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Ätrti^C,  opus  habet  lege  T,  500,  lO;  503,2; 

II,   274,9. 
— ,  ecclesiae  defensores   II,  43,2;  51,  lo. 
— ,  e.  primitiva  I,  139,  n;  160,  7;  240,  25; 

II,    43,28. 
— ,  Papistae  docent,  ecclesiam  esse  supra 

scripturam   II,   57,16. 
— ,  habet    caput    invisibile    11,    89,8. 
— ,  ©egenjafe  ber  eöangel.  u.  fatf)oI.   £. 

II,  145. 
— ,  visibilis     —     coetus     sanctorum     II, 

146,2;    182,13. 
— ,  non  habet  gradus  dignitatum  I!,  147, 

10;    158,6;    175,1. 
— ,  in  e.  esse  iudicia  debent  II,  147, 15. 
— ,  ecclesiae   invocatio    II,    147,21. 
— ,  habet  caput  Christum   II,    147,  ii. 
— ,  quomodo    e.    docenda    II,    148, 24. 
— ,  disputatio   de  ecclesia   II,   149,1. 
— ,  e.   catholica   II,    149,  6. 
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^l«Öf    Öwjepf),    Propositiones    a   Martino 

Luthero    subinde    disputatae    I,    1. 
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,  2)igputation  über  Su!.  7, 7—1,  l28o. 

,  II,   186  u;  235. 
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Äör^ier,  corpus  et  anima  II,  101,  8;  102,  3; 
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— ,  diligere  proximum  et  inimicum  I,  452, 

10. 
— ,  charitas,    quid   II,   68, 11. 
— ,  charitate    cum   fide    coniuncta    iusti- 
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Xoyofiaxla  I,  273,6.23;    IT,  4, 12;  256,9; 

334,22;    336,26. 
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— ,  OJefunb^eit^auftanb  II,  234,  XVI. 
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— ,  unb  (Sorbatug   I,   198. 

— ,  unb  Stgricola   I,  334  m. 

— ,  Commentar.    in    epist.    ad    Rom.    1, 
343,  33. 

— ,  unb   2utf)er  I,  486  m. 

— ,  «rief  an  SSeit  2)tetrid)  I,  486  m. 

— ,  jein  Urteil  über  bie  Stntinomer  I,  578, 

13. 

— ,  in  gfranffurt  a.  9K.  II,  34. 

— ,  Srief  an  Sut^er  II,  34. 

— ,  SSorrebe  jur  9JothJe^r   II,  37  u. 

— ,  2;f)ejen    gut    ^oftorpromotion    beä 

aKaccf)abäu§  II,  145;  204. 
— ,  9Jl.§  (Stellung  jur  einf)eitlid)en  ÄircE)e 

n,   185  u. 
— ,  imago    Dei    essentialis    II,    296,  i. 
— ,  anima  non  sit  ex  traduce  II,  352, 12. 
— ,  2)i^putationen  in  ber  pt)iIofop^ijcf)en 

gatultät   II,  XXXV. 
Meodacium   crassissimum    II,    194, 29. 
aReniu§   I,  43,4. 
9Ren?tt|,    2)i§putation   de    homine    (1536) 

I,    174ff.;    II,    XV. 
— ,  homo    est    rationalis    I,    471,7;    II, 

304,  5. 
— ,  incidit  per  peccatum  in  impossibilia 

I,  515,17. 

— ,  homines  duplices  in  mundo  I,  574,  ll. 
— ,  quid  I,  175;  II,  4,5;  9,2.33;  10,14; 

304, 5. 
— ,  h.  quid  sit  in  theologia  et  in  philo- 

sophia  II,  17,4;  116,3;  118,2. 
— ,  duo  sunt  in  homine  II,  81,6. 
— ,  h.  et  humanitas  synonyma  11,  93,16; 

115,5. 
— ,  omnis  h.  est  obnoxius  vitiis  peccati 

originalis    II,    107, 2. 
— ,  h.  et  humanitas  an  significent  idem 

II,  108,11;    114,20. 

— ,  h.  creatus  ad  agnitionem  Dei  II,  173,6. 


Wenfc^,  h.  non  diligit.   non  novit  Deum 

II,  192,16. 
— ,  Spiritus    sanctus    veterem    hominem 

renovat  ad  imaginem  Dei  li,  236,6. 
— ,  h.  redemit  genus  humanum  II,  302,  23. 
— ,  h.  est  animal  rationale   II,  304, 5. 
— ,  homo  non  potest  facere  sibi  similem 

II,    357,4.20. 
— ,  homo  conditus  est  ad  immortalitatem 

II,  367,12. 
SKen^inß    r,  9. 
Meritum   j.  SSerbienft. 
We^^e,   contra   missam   privatam    1,   76; 

134ff. 
— ,  „S8on   ber    2öin!elmejje    u.    Pfaffen* 

meif)e"   I,  135. 
— ,  missa  pura   I,   136;   152,20;   164,16; 

167,10.27. 

— ,  An    missa   sit   sacrificium    I,    138  o. 
— ,  missa  publica   I,    141, 10.21;    152,17. 
— ,  ©elbftlommumon  I,  157,  9.  le.  32;  162, 

12. 
— ,  Ärontenfommunion  I,  164,3. 
— ,  im    <ßapfttum   I,  303, 12;  408,22. 
— ,  missa  papistica   II,    147, 23. 
gjiejjtag  II,  159,13;  312,17;  31Ö,  4. 
50lic§,  ^aloi)  öon  Mi\a,  Conclusiones  gegen 

I,  10. 
SRlIe^iet  I,  535,7. 

Ministerium  verbi  II,  172, 8 ;  176, 12 ;  226,  9 ; 

303,2;  326,14. 
— ,  spirituale    II,    177,    7. 
— ,  in  ecclesia  II,   181,25;  303,5. 
— ,  facit  ministros   II,   182, 17. 
—,  publicum   II,   196,26;   198,12. 
— ,  impiorum   II,   236, 18. 
— ,  inchoatum    II,   263, 12. 
— ,  vox  ministerii  non  est  humana  opinio 

II,  263,  41. 
Ministri  verbi  I,  425,26. 

recte  secare  verbum  Dei  I,  466, 13. 

— ,  coniugati  II,  69,  27. 
— ,  ecclesiae  II,  181,14. 
Miracula    fieri    possunt    per    impios    II, 

190, 1. 
— ,  sacramentum    et    verbum    superant 

omnia   m.    II,    190, 3. 
— ,  et   fides    II,    198,6;   310,13. 
— ,  fiunt  in  nostris  eccleaiis  II,  223,16. 
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Miracula,  de  fiele  iustificante  et  de  miracu- 

lorum    JI,   234. 
— ,  quae   facit   fides   II,   236,22. 
— ,  homo   facit    miracula   per   fidem    II, 

243, 14. 
— ,  fides  miraculorum  II,  248,18;  249,29. 
misericordia,   Dei   I,  222,  2;  247,2;  299, 

15;    304,2. 
— ,  fides    et    misericordia    If,    228,13. 
Moab,  Christus  est  natus  ex  M.  II,  378, 14. 
moderni,   ut  vocantur  I,  419, 19. 
— ,  de  humana  et  divina  natura  in  Christo 

II,  95,36. 
9R5n(!^e,  Pro  votis  Monachorum  I,  138  o; 

II,  XIII. 
—    I,   147,11;   189,9;  277,4.22;  408,18; 

II,   17,19;   62,9;    168,2. 
— ,  quaerunt  locum,  quo  putant  se  ven- 

turos   ad  Deum    ],  481,6. 
— ,  monachorum    hypocrisis    IJ,    39,20; 

53,5. 
— ,  contemnunt    secundam    tabulam    II, 

39,21;  44,33. 
— ,  m.  innumerabiles   IT,  52, 19. 
— ,  monachorum    frivolae    solutiones    11, 

136,  28. 
— ,  boni  monachi  II,  168,6. 
— ,  manifeste  impii   II,   168,14. 
— ,  monachorum  satisfactiones  II,  172,  l. 
— ,  de  fide  formata    II,  207,38;  213,26. 
— ,  errores  monachorum  II,  208,  4;  214,  2; 

264,  28. 
— ,  monastica   theologia    II,   238,  il. 
— ,  obscuraverunt   doctrinam   II,  263, 15. 
— ,  2    2;^efenreif)en    über    bie    9."llönd)§* 

gelübbe    II,   XIII. 
9RSrlin,    ^oadfiim,    Softotbiigputation    I, 

336  m;    338  u;    358,  i. 
,  $romotton§bt§putation   (1540)    II, 

122 ff.;  XV U. 
Monachatus    II,    147, 31 ;    262,3. 
Monarchia    II,   83,22. 
Monica,   SJIutter   Sluguftins    1,222, 10.24; 

II,    164,11. 
aRonjtrons   I,  26,36. 
Mortificatio,    est    contritio    I,   411,24. 
Mos,    mali    mores    sunt    causa   bonarum 

legum    II,    124,9. 
Mosemastiyae  — Antinorai  1, 416, 22 ;  418m. 


9R0^C3  I,  410,10;  498,  1;  499,18;  504,10; 

506,  6;  535,  4;  547, 19;  549,  lO;  569,  4; 

578,3;   583,11;    II,    140,15.    172,7. 
— ,  9JJ.  ge^tt  an  ben  lichten  ©algen  I, 

578, 8. 
— ,  sit   maximus  haereticus    II,   96,  25. 
— ,  SK.   unb   Gf)riftu§    H,   216, 7. 
—,  cathedra   Mosi   IT,   226, 1;   301, 11. 
— ,  1.  9Kof.  1,2  Spiritus  sanctus  II,  271, 

28.  34. 
— ,  etarticulustrinitatisll,308,  20;322,  7. 
— ,  lex    Mosaica    II,    315,4. 

mot^,  f.  üKo&. 

9Ro^,    ^f)Utpp    I,    78;    80;    120,6;    181; 
!  182  u;    n,    XV. 

I   ÜRünt^en    II,    3;    146  0;    187  0;    205  m; 

259  0;   284;   286;   338  u. 
I    — ,  Cod.   Monac.   lat.   940—11,   XXI. 

— ,  Cod.   Monac.   lat.   945   —   II,   XXI. 

SRüttäcr,  %i)oma5   1,  390, 11;   II,   127,7. 

mulier,    in   ecclesia   taceat    II,   4, 15. 
I   — ,  debet   loqui   de   domesticis   et   domo 
II,   18,20. 

— ,  quae  sint  mulierum  officia  11,  216, 14. 

— ,  de    mulieribus    li,    377,7. 

9Ruio,  Slntoniul,  Sricf  an  Stephan  9iot^ 

I,  134. 

SR^coitiuS  I,  43,  4;  199  m;  335  m:  339  m; 

II,  34;  204  u;  259  0. 
Mysterium  Dei  I,  82,12. 

— ,  m.    incarnationis    II,    13, 6. 

— ,  qui  Creator  est,  voluit  esse  creatura 

II,    105,10. 
— ,  mysteria  Christi   IT,  249,6. 
— ,  m.    mirandum    II,   314, 23. 


I  * 

I  9loemoun,  ber  S^ret  II,  237, 11. 

i   %ot^on,   ber    «ßtop^.    T,   347, 11;   558, 12; 

I  IT,   210,18. 

i    Xativitas,    qualis    est    II,    328,16. 

I    Natura  humana — corrupta  1, 426,  4 ;  450, 1 ; 

I  555, 14;  657,  n;  559, 15;  II,  55,9;  151, 

j  34;    173,5;    192,11;    196, 1;  365,  6.  22. 

— ,  a    diabolo    infecta    T,   551,7. 
I   — ,  lex  naturae  1,  402,15;  426, 10;  539,7. 
'    — ,  naturae  in  Christo   11,  20,20;  97,  u; 
j  333, 20. 
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Natura  humana  est  vestis  divinitatis   TI, 

95, 17. 
— ,  integra   11,   192,10. 
— ,  n.  humana  est  depravata  II,  268,  25. 
— ,  n.    correlativorum    II,    365,  ii. 
Naturalla   non  integra   I,    176,20. 
— ,  ex   puris   naturalibus   Deum   diligere 

II,  189,8. 
9lo«m6utß,  griebt.  «ac^ofcn,  «ßfarrer  in 

II,  233. 
«ebucobneaot  II,  265,  i9. 
necessarium,  quicquid  est  n.,   ad  aliquem 

finem   est   n.    I,   223,16. 
— ,  vocabulum     necessarium     est     voca- 

bulum  ambiguum  I,  225, 18.  27 ;  254, 

24. 

9lctO   I,  550,11;  568,3. 

Nicaea,   Concil,    5ßop^nutiu§    gegen  ©oc» 

libatfotberung    I,    186,  i;    187,33. 

,  unb   «ßapft  I,  188, 6. 

,  Symbolum  Nicaenum  II,  113,18; 

296,14;   328,9.27;   333,9. 

,  öfioovaiog  II,  335, 15. 

«icolouS,  ^apft,  über  eoncile  I,  189,8. 
Ninivitae,   placuerunt   Deo    II,   311,8. 
9l00^    II,    188,7. 
nobUes   I,  271,19;   548,5. 
Nomomachi,   Antinomi   I,   419, 21. 
9lonne,  Oratio  Matthaei  bei  (Sinfegnung 

bct  9?.   I,  160,14. 
'^opp,     ^ieronl^mug,     <ßromotion§biöpu» 

tation  II,  233ff.;  237,  21;  239,7.  240, 

16.22;    XVII. 
NoÜtia,  Dei  I,  64,  9;  72,  7 ;  148,  l;  391,  25. 
— ,  n.    naturalis    I,    148, 1;    374,4;    II, 

321,14. 
— ,  n.   Christi   I,   390,24. 
— ,  notitiae     communes     omnibus     gen- 

tibus    I,   540,2. 
— ,  fides   est   notitia   II,   151,9;   206,27; 

246,2;  264,10;  318,15. 
— ,  in   diabolis   II,   206,27;   264,10. 
— ,  S^yxoQ  est   notitia   II,   318, 19. 
— ,  n.  legis-peccati  II,  365,  7. 
«Ottoc^t   II,   35;   37  u;   41,  s;  46,36. 
%ObQtian,    Impossibile   est   salvum   fieri 

I,  123,81. 
Novitas,   non  causa  iustificationis  I,  228, 

88;   TI,  229,2. 


Novitas,  spiritualis    I,   224, 7. 
— ,  perfecta  in  vita  aeterna  I,  227, 17.  28. 
— ,  quaedam  forma  salutis   I,  228,  2. 
— ,  nostra    quando    mors    et    damnatio 

I,   228,12. 
— ,  n.  quid  sit  II,  202,  20. 
— ,  regeneratio  est  tota  novitas  II,  232, 13. 
— ,  est  fructus  fidei  II,  242,28. 
«Rütnbetg    II,  34;  284;  287,4. 
— ,  ^ieron^muS  SBoumgärtner  II,  234. 


Oblatio,  I,  172,27.81;   173, 1;  II,  147,25; 

155, 15. 
JDbtigteit,  substantia  magistratus  1, 158,10. 
— ,  jebet  ein  ©lieb  ber  D.  II,  46,27. 
— ,  j.    magistratus. 
— ,  nuUi   potestati    est    resistendum    II, 

381,1. 
„ßbftonäct"  (Äonftonäer)  I,  10;  32, 31. 
Oecam,   Sentent.  1.  I.  dist.  XVII.  qu.  I. — 

I,  119,9.22. 

— ,  D.g  ©(i)üler  ^Robert  ^oleot  I,  229, 29. 
— ,  I,  419,19;   II,   11,84. 
— ,  Sent.   üb.  III,   qu.  8  D  I,  420,2. 
Odium,   veritas  parit  odium   II,  135,20. 
— ,  de   odio    politico    inter   homines    II, 

212,4. 
Oeconomia,    humana  ordinatio  II,  52ff. 
£)ecoIam^abiu3  II,  11,  le. 
Dtfenbotunö  ß^tifti,  fottj(f)teitenbe  u.  jid) 

öerttefenbe  II,  205  0. 
officium  pro  beneficio  1,  300,4;  321,4. 
— ,  o.  legis,   quid  sit  I,  516,8;    542,16; 

578,4. 
— ,  officium  Christi  I,  150,2;  204,3;  373, 

7;  375,4;  387,28;  388,31;  393,19.25; 

534,9;    537,13;    538,15;    543,9;    II, 

312,6. 
— ,  de   veris   officiis    II,   229,16. 
— ,  discernenda    est    persona    ab    officio 

II,  243,  8. 

— ,  o.   episcopi   II,   326, 11. 

m^mp   I,  572,1. 

6/ioovala,  6fioo'6aioq  II,   23, 8. 

ß^fer,  najicg  u.  trodencS  I,  29, 21. 

— ,  victima   illa,    fiüus    Dei    II,    289,16. 

— ,  victima   Christi   II,   314, 26. 
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opinio  —  cognitio  —  doctrina    J ,    88,  8 ; 

206,  8. 
Oportet,     contra    o.    non    est    remedium 

II,   73,18. 
Ordinatlo,    divina    I,    125,35;    II,    52,8; 

53, 18. 
— ,  ordinationes   civiles    I,   232,  ii. 
— ,  o.    hominum    II,    53, 2. 
— ,  o.  papae   II,   55,16;   74,5. 
— ,  dei    II,   87,31. 
Ordo,   ordines   novi   II,  52, 21. 
— ,  ecclesiasticus   II,   175,5;   181,12. 
CriflcneS  I,  274,5. 
ß^ictibcr^t^c   ©treit  I,  79,4. 
Döib,    Metam.    2,137;    Medio   tutissimus 

ibis  I,  338  m. 
— ,  Remedia  amoris  299 f. — I,  526,  ii. 
— ,  Amor.    III,   4. 17—1,  556,  4. 
— ,  Ep.  ex  Pento  Ijb.  IIT.  ep.   IX,  15— 

II,    7,18. 
oiala,    tres    sunt    ^noardaeig,     sed    una 

oiala  II,   321,28. 


Paedagogia  1,  441,6;  II,  17;  134,26. 
^ollobiuS  I,  78;  88,7;  92, 17;  258  u. 
— ,  5ßtomotiongbt§putation(  1537)  1,198 ff.; 

205,15;  315,13;   II,  XV. 
— ,  oratio  composita  in  promotione  Petri 

PaUadii   (1537)    I,   258 ff. 
— ,  ®o!totrebe    de    commendanda    theo- 

logia   I,  259  m. 
Papatas,   ignorantia   sub   p.    I,   420, 20. 
— ,  I,  66,4;   II,  239,16. 
— ,  ecclesia  in  p.   I,   145,16;   II,   167,5. 
— ,  opiniones    dialecticae   in   papatu   re- 

tentae  I,  149,20, 
— ,  templa   et   monasteria  in  papatu   I, 

140,8. 
— ,  missa   in   papatu    I,  153, 18. 
— ,  est  res  necessaria  ecclesiae  II,  88, 16. 
— ,  sacramentum  II,   167,  lO. 
— ,  absolutio   in  papatu   II,    168,  i. 
— ,  evangelium   II,    168,  9. 
^o^^nutittS,    gegen   ©ölibotfotbetung    I, 

186,2;  187,34. 
^a^iften,    sunt    doctores    perditissimi    I, 

68,29. 

Sut^crg  SBetle.   XXXIX,  2 


^a^iften,     argumentum     papistarum     1, 

100,9;  255,7. 
— ,  i,   105,20;   111,6;    117,3.13;   118,25; 

123,20;   124,32;   141,15;   143,9;   146, 

18;    153,2;    159,20;    161,  ii;    167,4; 

190,29;  192,24;  214,8;  300,2;  395,6; 

409,7;     451,  i;     496,  lO;     II,     62,»; 

227,7;   261,38;   347,25. 
— ,  Argumentum  contra  papistas  I,  137; 

170,15. 
— ,  somnium  papisticum    I,    179, 16. 
— ,  poenitentia     Papistarum     I,     350,8; 

352,  9. 
— ,  de  papa    II,   61,1. 
— ,  de   matrimonio    II,   87,  4. 
— ,  sunt  incorporati  cum  papa,  membra 

papae   II,  91, 18. 
• — ,  p.  Lipsienses  et  HaUenses  II,  91, 2S. 
— ,  detorquent   dicta  patrum   II,  98,  24 ; 

112,9. 
— ,  malitia   papistarum    II,   99, 21. 
— ,  mutant  sacramentum  II,  156,5;  159, 

21;   160,13;   231,9. 
— ,  voluerunt   Evangelii   doctrinam,    sed 

non  puram  II,  166,  4. 
— ,  frustra    credunt    Deum    patrem    II, 

188,22. 

— ,  respuunt  opus  Christi   II,   188,  23. 
— ,  negant,    nos   sola  fide  iustificari   II, 

188,24. 

— ,  non  intelligunt,    quid  sit  peccatum, 

fides  etc.   II,   189,4. 
— ,  habent  Deum  mutum   II,   199, 14. 
— ,  nunc  etiam  audiendi  sunt  p.  II,  226,15. 
— ,  subverterunt    veram    doctrinam    II, 

227, 10. 
— ,  multipliciter   errant   II,   260, 18. 
— ,  inimici    purae     doctrinae    Evangelii 

II,  260, 19. 
— ,  invocatio  papistarum  II,  278,  30. 
— ,  traditiones  papales   II,   301, 17. 
^ap^t,  unb  Sutfiet  I,  6,4ff. 
— ,  «ßapftefel  I,   13, 30;  34, 11;  36,9. 
— ,  päpftli(f)e    Äitd^e   —  be8    ©atanS   I, 

16,  14. 

— ,  9lntid)rift  I,  31,23;  34,  n;  II,  61,  ss; 

381,15. 
— ,  «ßotJfttum  I,   140,8;  146,23;   156,26; 

190,14;  192,6;  361,6;  419,8;  573,8. 
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^ap%   161,10;    303,10;   408,8;    605,20; 

538,10;  671,14;  572,8;  673,12;  11,17, 

19;  34ff.;   49, 6ff.;   348,23;   363,18. 
— ,  madjt  beg  ?ß.g  I,  188,  6.21;  193, 18; 

II,  341,20. 
— ,  docuit  poenitentiam  I,  485, 15. 
— ,  obruit  totam   scripturam   II,   29,  9. 
— ,  ein  „SeerttJoIf"  II,  35  0;  42, 15;  49, 18; 

60,3;   82,15;   88,3. 
— ,  non  est  magistratus  II,  42,  i;  48,26; 

56,12;   74,7;   84,34. 
— ,  est  monstrum  TI,  42,  24;  49,  6;  52, 14; 

69,8;    65,2. 
— ,  Papae  est  resistendum  II,  42,33;  48, 

11  ff.;    53,29;    56,30;    83,8;    381,3. 
— ,  est  tyrannus  II,  42,36;  50,  3i;  55,12. 
— ,  est  lupus   II,  49,22;  59,10;   74,3. 
— ,  decreta  papae    II,   43, 6. 
— ,  de  papa  eradicando  II,  52,  25. 
— ,  et  scriptura  sacra  II,  52,  28. 
— ,  est    supra    ecclesiam    et    scripturam 

II,   53,10;   82,10. 
— ,  est   glis    IT,    53,  4. 
— ,  quaerit  omnes  animas  II,  57,  2;  58, 13. 
— ,  vult  über  esse  a  lege  Dei  II,  58,  30ff. 
— ,  habet  autoritatem  a  se  ipso  II,  57, 

13;  381,7. 
— ,  sententiae   iniustae  papae    II,   59,  4. 
— ,  vult   adorari   II,   59,  7. 
— ,  definitio    papae     II,    59, 13;     82, 3i; 

341,22. 

— ,  est   diabolus   II,  60, 11. 

— ,  dominus  dominantium   II,  60, 15. 

— ,  est  mixtus  Deus  et  homo  II,  61, 1. 

— ,  est  incamatus  diabolus  II,  61,4;  83, 
17;   85,5. 

— ,  est  anomos  II,  65,3;  82,10. 

— ,  est    minister   diaboli    II,    74, 2. 

— ,  non  habet  ordinationem   II,  74, 6. 

— ,  est  prodigiosus   II,   81,  il. 

— ,  est  subiectus  conciliis,  iuribus,  legi- 
bus   II,    81,21. 

— ,  est   servus  servorum  Dei  II,    82,23. 

— ,  et  leges   II,  82, 10. 

— ,  exlex   II,  82,33. 

— ,  p.  et  episcopatus  et  iura  II,  82, 37. 

— ,  potestas  papae   II,   83,4;   381,3. 

— ,  raptor  corporum  et  animarum  11,  83,  9. 

— ,  substantia   papae    II,    88,  9. 


^a^ft,  est  eradicandus  gladio    II,  90, 18. 
— ,  proposuit    nostra    argumenta    confu- 

tanda   II,    136,14. 
— ,  papam  non  posse  peccare  II,  150,  22. 
— ,  Romanus   pontifex    non   est   ecclesia 

sed  hostis   Dei   II,   334,16. 
— ,  gegen  bie  Sef)tgeroalt  ber  «ßöpfte  II, 

338,4;   341,20;   381,2. 
— ,  est  homicida   II,  381,19. 
— ,  multi  pii  papae   II,   382,18. 
Paracletus    II,  239,32. 
Paralyticus,      exemplum     paralytici     II, 

241,28. 

^ati^,  Parisiensium  propositio  falsa  est 

I,  69,  29. 

— ,  Theologi  Parisienses  I,  229,  27;  243, 18; 
318,9;     II,     7,6.30;     10,19;     11,6; 

17,21. 

— ,  „muitex  ber  Strtümer"  II,  2. 
— ,  Sorbona  Parisiensis  II,  189,  80. 
Parocbl    ^aben    ecclesiam    erf)alten    II, 

180, 7. 
^art^efen,  ein  «ß.  I,  247, 11. 
Passio,    Christi    I,   45,38;    II,    143,14. 
est     testimonium     dilectionis    Dei 

II,  217,17. 

— ,  generatio   et  passio   II,   307, 25. 
— ,  interna  —   externa   II,   308,  4. 
5|Softor,    ^tiüatmeffe    I,    151,6;    154, 16; 

156,  6. 
— ,  man  finbetf)  paftorg  genug!  I,  270, 13; 

271,21. 
^ottiort^en,    Seftament    ber    ätoölf    II, 

377, 14. 
Paulus,   renatus   I,  68,27;   222,12. 
— ,  electus   a   Deo    I,    88,11;   206,18. 

unb  matti).  23,23—1,  193,23. 
— ,  SRömerbrief   I,  362,  i5;  406, 21. 
— ,  I,  405,4.16;  II,  44,24. 
— ,  feine   85e!e§rung  I,  666,12. 
— ,  Pauli  adoratio,    dulia   II,    106,83. 
— ,  habet  peccata  captivantia  sub  legem 

II,  250,  4. 
— ,  facieus  officium  est  iustus  II,  307,6. 
Paupertas,   monachorum   II,  40,2. 
Pavor  et  dolor  in  sanctis  II,  277,  4. 
Pax,   duplex   est,  interna  et  externa  II, 

230, 1. 
^clagittS,  pelagianifd)e  «Streit  I,  117,27. 
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^etogiuS,  ^elagianer   J,  348, 20;  419, 18; 

420,7;  II,  395,26. 
^Clj    I,    245,19. 
^cnelo^c  II,  89,5. 
Perfectio,    aurea    tunica    et    corona   per- 

fectionis    II,    197, 14. 
Persona,  et  opera  I,  46,28;  68,2;  281,19. 
— ,  faciens    I,   68,23. 
— ,  est  prior   opere   I,   69, 16. 
— ,  nova    I,    68,15. 
— ,  personam  non  respiciamus    I,   190,7; 

II,   226,10. 
— ,  personae    non    credendum    I,    190, 9. 
— ,  tres  p.   et  unus  Deus   I,   190,3;   II, 

253,2;  256,6;   365,2. 
— ,  fides  facit  personam   I,  282, 16. 
— ,  p.   iusta  per  fidem   I,   282,12. 
— ,  p.  credens  facit  bona  opera  I,  306, 11. 
— ,  Deus  et  homo  constituunt  unam  per- 
sonam  II,   95,16;   100,18. 
— ,  in  Christo   II,   98,  6. 
— ,  duae  personae   in   Christo    II,   98,6. 
— ,  humanitatis,    divinitatis    II,    100, 9. 
— ,  personae   indistinctae    II,    100, 20. 
— ,  unio   personae    II,    101,28. 
— ,  p.   et   substantia   II,    103,  9. 
— ,  p.    Christi    II,    117,19;    316,2. 
— ,  p.    primum    iustificatur,    postea    fit 

operosa    II,    188, 37. 
— ,  p.  iustificata   II,  236,20. 
— ,  discemenda  est  p.  ab  officio  II,  243,  8. 
— ,  de   distinctione   personarum   fideliter 

explicatae    II,   252  u. 
— ,  divinitas  trium   personarum   distinc- 

tarum    II,   287,20. 
— ,  alia    est   persona   Patris    quam   Filii 

II,   292,10. 
— ,  tres  esse  distinctas  personas  II,  321, 

24;   333,17;   334,4. 
— ,  tres    personae    sunt    coaetemae     II, 

322,  26. 
— ,  discrimen  trium  personarum  II,  324,3. 
— ,  persona   generat    II,   333,18. 
— ,  est   incommunicabilis    II,   343, 17. 
— ,   relatio   et   essentia   II,   363, 3. 
^etteiuS,  3o^anne§,  'Sruder  in  SJürnbctfl 

II,  35  u. 
^ettttS,  est  contritus  I,  103,12-  209,22; 

214,19;    215,18;    409,27. 


betrug,  jeine   Sünbe   I,  194,28. 

— ,  Petri  successores  I,  195,17;  II,  176,3. 

— ,  I,    499,16;    500,28;    502,16;    528,2; 

II,  6,21;  11,35;  43,10;  73,10;  74,4; 

192,2;    281,3. 
— ,  pasce    oves    meas    II,    69, 6. 
— ,  ift  jrf)hJat3,  ^o^anne^  toeife  II,  71,  6. 
— ,  Petri   adoratio,    dulia    II,    106,22. 
— ,  Romae  sedit   II,   176,2. 
Petrus    de    AUiaco,     Cardinalis    Camera- 

censis  j.  Ailli. 
Petrus  Lombardus,  Magister  sententiarum 

(1.  I,  dist.   17)  I,  243,13.26;  319,12; 

II,    17,17;    220,1;    287,31;    334,14; 

342,8. 
,  Sent.   lib.    1,   dist.   4—11,   28, 17; 

370,  3.  24. 

ponit   duplicem   fidem    II,   220,1. 

,  Sent.    lib.    I,    dist.    V,    c.    1— II, 

292,  2;  294,  2.  21;  312, 19;  313,  29;  316, 

16;    330,14;    331,5.13. 
^esel,   e^tiftop^,   Consilia  Ph.   Melanch- 

thonis   I,  79. 
^foffcn,   $faffenit)eif)c    unb    SBinfelmeJie 
i  I,  135  u. 

Pharisaei,    in    cathedra   Mosi,    ordinaria 

successio    II,   226,5;   301,10. 
— ,  obscuraverunt  doctrinam  II,  263, 15. 
^:^Ut^^   bex   8ci)öne   üon   ^xanhex<i)   II, 

67,3. 
^^Ut^^et   I,   542,8. 

^^Ui^<)U&,  b.  Slpoftel  II,  106,9;  303, 12. 
Phllosophl,  Uberrime  loquuntur  de  rebus 

obscuris    I,   53,  24. 
— ,  de   iustificatione    I,    82, 19. 
— ,  de   peccato   originis    I,    116,17. 
— ,  non    inteUigunt    theologiam     spiri- 

tualem   I,  99,30.   . 
— ,  de  anima   I,   175,33;   II,  396,27. 
— ,  nihil  sciunt  de  creatore  Deo  et  homine 

I,   179,33. 
— ,  oppugnant    theologiam    I,    268, 1. 
— ,  de   Deo    II,   32, 11. 
^1ii\o\op^ie  u.  Sfieologie  1, 179, 3;  180, 29 

229,2;    231,2;    II,    2;    7,7;    14,22 

17,6;   32,1;    100,13;    104, 16;    111,6 

115,19;   117,17. 
— ,  non    tribuit    Deo     infinitam     poten 

tiam    II,   8,  6. 
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^^ilofO|)^iC,  de  Deo   II,  9,12;   14,4. 
— ,  est    sapientia    Dei    II,    12,14. 
— ,  non  credit  de  incarnatione  IT,  14, 15. 
— ,  est  paedagogia  ad  Christum  II,  27, 17. 
— ,  16  Sfiefen  über   baS   Sßertiöltnig   bet 

^f).  u.  2f)eoIogie  II,  XI. 
Philosophlca  vocabula  in  theologia  nova 

I,  227,13. 
— ,  philosophice   dicere    II,    103,  9. 
— ,  philosophicae   regulae   II,    104, 26. 
— ,  philosophicum  argumentum   II,    101, 

5;   121,8. 
— ,  philosophica    solutio    II,    100, 16. 
— ,  philosophicae   virtutes    II,    216, 20. 
— ,  controversia    II,    254, 28. 
^^ofo§,   ^aijer    II,   74, 12. 
Physleus,  physicum  verbum   II,    103, 6. 
— ,  Physica   I,   229,28. 
— ,  physici  de  anima  hominis  II,  399,  5. 17. 
^lett§mtt§,  ®ejd)id)te  bt§  I,  390,7. 
^Uot«§,    forum    Pilati    I,    45,23;    73, 1; 

313,2.7;  II,  19;  43,27;  44,3i;  74, 1; 

90,38;   102,6. 
Pira  et  pirus  II,  240,34. 
Plus,    in   tentatione    I,    501,20. 
— ,  pugnat  eum  peccatis,  non  est  sceurus 

I,  498,  4. 
— ,  est   mortuus   legi   I,   522, 12. 
— ,  p.  quid  II,  27,  4. 
— ,  piorum   invocatio    Dei   II,    150, 3. 
— ,  pii    sunt    peccatores    II,    150, 13. 
— ,  pii   et   impii   II,   237,15;   276,28. 
— ,  pii    non   possunt   orare,    nisi    habent 

fidem   generalem    II,   249, 34. 
^lobc,    ^eter  au§  9ltbe  in  2)änemarl  j. 

^allabtui. 
Plato  I,  179,35;    II,  8,11;    14,9;  28,3i; 

278,9;   345,10.33;   346,5.30. 
Platonlcl   I,   179,35;   II,  28,30. 
flotter,   2;f)oma§,   Bruder   in    93afel   I, 

339  m. 
Plerophorla    I,   421,6;    II,   246,21. 
— ,  est    certitudo  iustificationis   II,  246, 

25. 
^Ictting  unb  ©c^ürling,  ?ßfaffen  u.  SWöndie 

mit  ber  Sonjur  I,  36,32. 
^Uniu§  II,  8,12. 
Pluralltas,   simplicitas   II,   327,7. 
— ,  duplex    est   pluralitas    II,    327, 9. 


Poenae   corporales   II,  265, 16. 

— ,  mitigatio  poenarum  temporalium   II, 

270,24;    281,15. 
— ,  p.   legis   II,   274, 14. 
— ,  3"^wIarbtgputation  übet  bie  93egriffe 

poena  u.   culpa  II,  X. 
Pocnitentia,  de  P.  I,  1,7;  102,2;  123,9; 

276,2;    294,12;    308,14;    II,    229, 11; 

259  0;    262,24;    266,2. 
— ,  Positiones    antinomicae    I,    342, 8. 
— ,  totam     vitam     suorum     volens     esse 

poenitentiam    I,    350, 20. 
— ,  quoad  partem  est  lex   I,  451, 11. 
— ,  p.   et  lex   I,  451,15;  470,15;  543,6; 

II,    125,17;    135,14;    166,13. 
— ,  p.    et    fides    T,  471,  13;     IT,   222,  7; 

229, 11. 
— ,  principalis  pars  poenitentiae  I,  471, 

17. 

— ,  tota  p.  T,  472,5;  II,  202,  27  229, 11. 

— ,  ex  lege  docenda  est  I,  485,  9;  543,5. 

—   f.   93u6e. 

— ,  ex   amore   iustitiae    I,   573, 10. 

— ,  quatuor    viae     ad    poenitentiam     I, 

580, 14. 
— ,  p.  et  remissio  peccatorum  II,  151, 14. 
^Olen,   comes  Polonus   IT,   10,28. 
Politiae  humanae  IT,  52,6;  147,4;  175,2. 
Polygamia   patrum    IT,    131, 30. 
5pom^iUu§,  9Zuma  IT,  338  m. 
5pom^onoti«§,  «ßetruS  IT,  2. 
Pontifex     Romanus     IT,    89,13;    193,18. 

,  est    Organum    diaboli    II,    193, 18. 

,  non  est   ecclesia,   sed   hostis   Dei 

II,   334,16. 
^ot^i^^rittS  IT,  12,7. 
Potestas,  diaboli  I,  178,  7. 

concilii  T,   188, 2 ff.;  TT,  XV. 

solvendi  et  ligandi  T,  193,17;  196,1. 

successorum   apostolorum   I,    196, 14. 

patria   IT,  43,  88. 

papae   T,   193, 20. 

clavium   IT,    168,22;    171,12, 

in  ecclesia  TT,   177, 6. 

nuUi   potestati    est    resistendum    II, 

381,2. 
Praedestination    T,   287, 10. 
Praesumptio  I,  426,  2;  429,  26;  438,  30 ;  459, 

9;  TT,  238,20. 


3öort*  unb  ©adiregiftcr. 


469 


Praevaricatio,    in    Ecclesia     non    est   p. 

II,   138,22. 
Prcces  nostrae  et  sancti  IJ,  174,3. 
^tcwöen,  3IIbrec^t  üon  II,  258  u;  337. 
^tieftet,  u.   Säten  I,  30,26. 
^tibotmejle,  2)i§putation  contra  missam 

privatam   I,    134;   II,   XV. 
— ,  be§    Ißaftor^    I,    151,6;    154,15. 
— ,  ber  dürften  ufm.  I,  154,28;  167,  i6. 
^robft,  Qaloh  in   Sternen  I,  336  m. 
Professio,  Evangelii  11,   166,30. 
— ,  prof.   monastica  II,   189,  37. 
^tO^l^eten,    locuti    sunt    spiritu    Christi 

I,  47,35. 
— ,  terrent  gentes   lege,  peccatis,   morte 

I,  50, 1. 
— ,  prophetarum    autoritas    I,    184,5. 
— ,  prophetarum    methodus    docendi    I, 

363,  2. 
— ,  vaticinaverunt   de   Christo   I,   367,  8. 
— ,  contiones  prophetarum    I,    398,  6. 
— ,  pr.    falsi    II,    80,  i. 
— ,  ^ro^^etenjc^ulen    bet    Hebräer    II, 

146  m. 
— ,  nuUus    propheta    sine    praedicatione 
promissionis    de   Christo    II,    311, 21. 
Proportio  creaturae  et  cratoris,    finiti  et 

infiniti  II,   112,17. 
— ,  geometrica  II,   174, 19. 
Propositiones    disputatae    Vuittembergae 

(1535)   I,  42. 
— ,  (1538,  58,61)   I,   339  u;    II,   185. 
— ,  propositio  hypothetica  I,  451, 1. 
— ,  non   ferendae    I,   221,  22. 
$falm    115,11    omnis    homo    mendax    I, 

212,17. 
Pseudoprophetae   LI,  61,6;   176,7;  262,8. 
punctum  physicum  I,  61, 11. 
■ —    p.    est    corpus,    cuius    pars    non    est 

divisibilis    II,    299, 6. 
purgatio    I,    432,23. 
— ,  p.    est    initium    novae    creaturae    I, 

146, 14. 
purlficare    I,   99,16;    122,22. 
Pythagorlsmus    11,    341,  24. 


Qnalltates    IJ,    177,12;   202,5. 
Quaternltas,    in    divinis    II,    2 


i,2. 


Radlcati    II,    105, 17. 

»löt^el,   fomen   fie,   fo    fomen   jie    nic^t, 

lomen  jie  ntd)t,  fo  fomen  jie  (Sauben 

unb   ©rbfen)  I,  25, 13. 
Rahab    II,   378,15. 
9lomtttitt§,    SStl^elm    maq.    II,    286  m; 

294,1;    302,3;    348,5. 
9io))ogeIonu§,    ©taniglauä.    ?ßtomot{on§* 

btgputation  II,  258 fj.;  266,2;  270,7; 

XVU. 
maut^lod^  II,  133,15. 
9iebecca  II,  18,20. 
tReti^t,    summum    ius    summa    iniusticia 

I,    61,12. 
— ,  ius  canonicum  II,  42,6;  48,  3i;  82,4. 
— ,  iura   civilia   II,  42,7;  48,35. 
— ,  ius   papisticum    II,   43, 7. 
— ,  ius   naturale   II,  54,18;   76,8. 
— ,  ius   domesticum    II,   76,5. 
— ,  iura  imperii  II,   75,  21. 
— ,  episcoporum  II,  84, 16. 
9iet^tfertt8unö  allein  au^  bem   QJIauben 

I,  42;    46,12;    76;    176,33. 

— ,  Rhapsodia   de   loco   iustificationis    I, 

47,14;    76;    127. 
— ,  de  iustificatione  I,  76;  78 ff.;  87 ff.; 

174 ff.;  195,4;  203,3;  264 ff.;  418  m; 

II,  234;  286  m. 
— ,  f.  mm.  3,  28. 

— ,  coram  Deo,  coram  hominibus  I,  82,3. 
— ,  S5on   bet    $R.,   loie   man   bet   junben 

los  toitb  I,  128. 
— ,  iustificatio    et   impletio    I,   443, 14. 
— ,  iustificati  implemus  legem  I,  443,  23. 
— ,  iustificatio    activa    1,    448, 17. 
— ,  iustificatio  passiva  I,  448, 1. 
— ,  causa   iustificationis    I,   470, 11. 
aierfetnonit,    Sol^anne^    au#    2übcd    II, 

XXVII. 
ReconcUiatlo,  de  reconciliatione  11,206,22. 
Regeneratio,    Iustificatio  est  reg.    I,  234, 

19;  298,1. 
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Regeneratio,  regeneratione  iustificamür 
TT,  212,33;  214,23. 

— ,  lavacriim    regenerationis    II,    231,6. 

— ,  est    tota    novitas    II,    232, 13. 

— ,  est  effectus  iustificationis  II,  309,20. 

9lcgcn§btttg,  Sud)  oon  1541  —  II,  145; 
183, 2. 

— ,  II,  185. 

WegenSburg,  ^ietontjmuä  9?opp  II,  233. 

Regnum  Christi  est  duplex   II,  282, 2. 

9iein   unb    unrein    I,    122,23. 

»ein^olb,  eralmu§  II,  205;  230,4.24; 
234;    249,14;    XXXVII. 

Relatlo  in  rebus  II,  340,  i;  363,  i;  383,  lO. 

— ,  personae  et  relationes  sunt  distinctae 
II,  384,  6. 

tReliquien   I,  36,  le. 

Remlssio  peccatorum  1,  49,24;  58,26 
65,13;  67,26;  71,35;  91,13;  102,2 
115,12;  118,18;  120,22;  128,3;  143,8 
146,3;  172,24;  278,27;  308,15;  342 
13;  352,11;  382,24;  425,3;  432,4 
444,14;  472,7;  572,5;  574,2;  575,9 
II,  13,6;  135,28;  147,26;  151,14 
156,11;  166,29;  188,30;  196,17;  199 
28;  206,21;  210,29;  228,4;  240,9 
246,2;  247,32;  261,38;  262,24;  263 
13;  264,6;  270,24;  279,3;  306,23 
401,13. 

— ,  Perfectio  christiana  est  rem.  pecc 
I,    166,11. 

— ,  remissio  culpae  —  poenae  corporalis 

I,  331,10;    II,    193,33;    265,  lo. 

— ,  papistae,    patres    de     remissione    p. 

II,  189,13. 

— ,  remittite  et   remittetur   II,   223,2. 
— ,  remissum   peccatum    non   nocet   piis 

II,   225,32. 
— t  propter  propria   merita   II,  264,  21 
Renatl,    peccata    in    renatis    II,    148, 2i; 

169,6;  207,18. 
— ,  placent  Deo  II,  148,  25;  207,  23;  230,26. 
— ,  habent  peccatum  II,   151,28;  212,9; 

231,21. 
— ,  dubitatio  in  renatis  II,  163, 14;  242,34. 
— ,  in  renatis  inchoata  est  nova  oboedien- 

tia   II,  207,14. 
— ,  ecclesia  constat  ex  renatis  II,  231,2. 
— ,  ex  aqua  et  spiritu   II,  242, 19. 


Renatl,  in  renatis  potest  esse  vitium    II, 

242,  34. 
Renovatio    —   justificatio    I,    297,  ii.  29. 
— ,  I,    432,23. 

Resistendum    an    sit   papae    IT,    34ff. 
Resurrectio   mortuorum    I,   435,22. 
— ,  in  resurrectione  a  mortuis  perficimur 

T,  204,  7. 
— ,  r.   a  mortuis   I,   252, 15. 
— ,  r.    Christi    II,    188,15;    237,25. 
— ,  de   resurrectione   camis   II,   325, 29. 
Revelatio,    Jesu   Christi    I,   424,25;      TI, 

144, 14. 
9(Hbc,    «ßeter   «piabe   (^allabiu^)  au§  SJ. 

in  Sönemarf  I,  200  m. 
migo  II,  145;  187  0;  205  m;  259;  286  0; 

338  u. 
— ,  Cod.  Rig.  242 f.;  II,  XXIV;  XXVII. 
Ritus   superstitiosi   II,    155, 9. 
9i3met,    3, 28    <ßromotton§btgputation    I, 

44,1;   63;   202,5;   205,18;   273,8. 

,  bie  2f)efenretf)en  über  (1536)  1,82  ff. 

— ,  3,  24  hominem  iustif icari f ide  1, 176,  34; 

201  u;  274,1.18. 
— ,  1, 16    de    dignitate    studii    theologici 

I,  200  0. 
— ,  8, 17  filii  Dei  et  haeredes  I,  251, 13. 
— ,  über   ben    3flömerbrtef    I,   362, 16. 
gfiörcr  I,  43,7.9;  II,  253  0. 
9fiom,  Sut^er  in  JR.   I,   146, 1;   150,3. 
— ,  tir(f)e  St.  Petri  ad  Vincula  I,  150,  3. 
— ,  I,  480,9;   II,   74,4;    176,3. 
— ,  f.    ecclesia,    ^ir(f)e. 
— ,  Lod.  Palat.  lat.   1825  u.   1827  —   II, 

XXXI. 
«Roftocf   TI,    185. 
9iot^,  (2tepf)an,  93rtef  oon  Slntontu^  SKufa 

I,  134. 
Ruach    IT,   272,1. 
Ruth,    ex    Moab    II,    378,15. 


8 
(Softbot^   I,  23,3;  39,19. 
So6cniU§   II,  30,6;  31,32. 
iSad^^en,  ^erjog   ©eorg  oon,  ©treit  mit 

£utf)er   I,  9. 
— ,  3:o:^ann    f^riebrid)    93rtef    an    Sonb* 

graf   $f)ilipp    I,   134. 


SBort*  unb   ©ad^rcgiftet. 
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2aäf\cn,  Visitation   T,   344,15. 

— ,  ^erjog    3o:^ann    griebrid)^     gunbo* 

tionäurfunbe    II,   1;  6,5. 
— ,  in  g-tanifurt  a.  2fi.  II,  34. 
— /  ^erjog   ©eorg   II,  66,7;  74,  lo. 
— ,  dux  Georgius  noluit  adorare  papam, 

sed   reformare    K,   76,3. 
— ,  Äutfürft  Sodann  griebrid)   II,  XIV. 
sacrlficlom    propitiatorium    I,    150,25; 

173,6. 
— ,  sacrificia   Levitica    H,    314, 27, 
Sacrificulus,  in  missa  I,  142,20;  157,  4; 

11,    147,24. 
—    non  curat  fidem    I,    151,25. 
— ,  principis    I,    167, 16. 
®aboIettt§,  Äommcntar  gi 

I,   95,26;   96,15. 
-,  I,  262,7. 
©OlromcntC,    de    usu    Sacra:,  ^utoii 

1,7. 

— ,  üon  beiber    ©eftalt   bes    ©aftamcnt^ 

I,  9;    14,8.13;    170,16. 

— ,  De  Sacramentis  I,  138;  308,  i. 

— ,  Accedat    verbum    ad    elementum    et 

fiat  sacramentum  I,   142, 5. 
— ,  ©elbftfommumon  I,   157,  9.  i6. 23. 
— ,  ex    pane    corpus    Christi    I,    167,14; 

168,  23. 
— ,  partes    sacramenti    sunt    elementum, 

verbum   et    mandatum    I,    168, 12. 
— ,  mutat   creaturam   I,   168,  24. 
— ,  pro    mortuis    I,    169, 1. 
— ,  sacramentum  est  adorandum    I,  169, 

23;    173,8. 
— ,  Christus    s.    I,   463,  9. 
— ,  sacramentum  altaris  II,  22,4;  155,7; 

290,  8. 
— ,  f.   species. 
— ,  8.  ad  alium  usum  translatum  non  s. 

II,  147,29;    173,10. 

— ,  institutum  in  commemorationem  Chri- 
sti   U,    156,2. 

— ,  tamquam  satisf actio  oblatum  II, 
157, 13. 

— ,  ubi  elementum  et  verbum  Dei  IT, 
159,15. 

— ,  verba  sacramenti  non  recte  intellecta 
II,    159,22. 

— ,  abutiuspapisticus sacramenti  1 1, 169,21. 


©ottomente,  s.  Diaboli  II,  I6O,  4. 

— ,  sacramenta  vera  in  papatu  II,  168,  2o; 

171,5. 
— ,  8.  altaris  in  papatu  II,  167, 10;  173,  9. 
— ,  distributio    II,    173, 10. 
— ,  in    sacramentis    comprehenditur    di- 

lectio    II,    178,24. 
— ,  s.  et  verbum  Dei  II,  268,  2. 
— ,  sacramentarii   II,   350, 11. 
— ,  3  3"!uIarbi§putationen  übet  bic   Sa* 

frament§Ief)re  II,  XII. 
Salomo  II,  158,6;  269,25. 
©amlonb  II,  123. 

@omo^oto,   $aul  öon   II,   19, 14;  21, 19. 
6oro^  II,  18,16. 
Satisfactlo   f.  contritio. 
— ,  1,408,22;  II,  171,15;  172,29;  263,15; 

265,14;  281,16;  302,23. 
— ,  doctrina    satisfactionum     I,     396,23; 

II,    148,29;    189,24;    262,3. 
— ,  6.   pro   peccatis   Christo   imposita    I, 

397, 1. 
— ,  satisfactionem     sancti     accipiunt     a 

Christo  II,  213,6. 
i   Sottl,   habet   contritionem   II,   215,20. 
— ,  et    Spiritus    Sanctus    II,   239, 27. 
— ,  cogebatur  desperare  II,  242,37. 
Sant^eotogen  I,  19, 17. 
Saxo,  3of)annel  II,   18,28. 
@(^CJt(f,  Salob  I,  80;  120,6;  181;  182,2; 

n,  XV. 

2eben§abti6   I,   182  m. 

Sd^Iatoffcnlonb,     Srf)lauraffenlanbt     I, 

409, 10. 
Sd^lÜ^^Cl,  claves  absolutionis  I,  146,1.28; 

196,1. 
— ,  potestas  solvendi  et  ligandi  I,  193, 17. 
— ,  papae   I,   193,  20, 
— ,  a  Christo  ecclesiae  traditae  I,  193,24. 
— ,  potestas  clavium   II,  168,22;   171,12. 
— ,  virtute   clavium   II,   189,22. 
S^molfolbet  Sonüent  I,  199  0;  257,  u; 

IL,   92  0. 
— ,  Sunbe^oerhjanbte    II,   34. 
— ,  Sd)malfalbijrf)e   5lricg   H,  35. 
«Sd^mebenftebe,   ^peinric^    (Luneburgensia) 

II,  19,21;  122  u;  141,12;  185ff.;  199, 

17;    204  0;    XVH. 
gd^necbctg,  ^ieton.  5iopp,  atcüot  in  II,  233. 
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3Sort'  unb    3od)regtfter. 


®i^3))fttnß,  tvaS  ®ptt  gefciiaffen  tjat,  er* 

I)ält   et   I,   107,14. 
— ,  Wicn\ä)  naä)  bem  Silbe  @otte§  1, 108,2. 
— ,  primitiae   creationis   I,   235,  7. 
— ,  creatio   mundi  II,   100, 25. 
— ,  f.    creatura. 

— ,  creare  solius  Dei  opus  est  II,  322,  22. 
— ,  articulus  de  creatione  rerum  ex  nihilo 

II,   340,21;   346,1. 
— ,  de  creatione  II,  362,  9. 
«i^olaftiler,    über    erbjünbe     l,    84,25; 

116,17. 

— ,  doctrina     scholasticorum     1,     102,8; 

266,6;  317,30;  420,5. 
— ,  Occams    ©dE)üIer    JRobert    |)oleot    T, 

229, 29. 
— ,  de  lege  I,  420,5. 
— ,  de  charitate  serv^li  et  filiali  1,  437,  9. 
— ,  an   Deus   possit   assumptam    carnem 

relinquere    II,   9, 20. 
— ,  de  divinitatis  et  humanitatis  habitu- 

dine  II,  95,26. 
— ,  scholasticum  argumentum  ii,  174,  i. 
— ,  II,   184,23;  287,29;   288, 21;   318, 11; 

319,1;  336,22. 
— ,  scholasticorum  somnia  de  impletione 

legi   II,   197,8. 
— ,  scholastica   theologia    II,    238, 11. 
— ,  scholastici    doctores    non    intelligunt 

plerophoriam    II,    246, 33. 
— ,  scholastica  distinctio  II,  314,  20. 
Si^tciict,  ^terontjmug  II,  205;  222,25. 
Se^ttft,  scriptura  est  sancta  I,  68,  30. 
— ,  scripturae    est    credendum    I,    423, 3. 
— ,  unb    ^apft    II,   57,16. 
— ,  scripturae  sacrae  idiomata  II,  109, 12. 
— ,  interpretatio  scripturae  II,  147, 15. 
— ,  8.   scr.   est   doctrina    de   cognoscendo 

Deo   II,  320,16. 
Sd^ule,  93ubenj(i)ule,  (Sd)ule  ber  SBüberei 

I,    16,7. 

— ,  ©d)ultt)cfen   II,    146  m. 

— ,  in  Bcholis  pueri  didicerunt  Evan- 
gelium   II,    180,6. 

e«^ttU^cl6    II,   50,6. 

gd^utf,   §teront)mu§    I,   43,7. 

— ,  2tuguftin  I,  43,7. 

«i^toentffelb  n,  92;  97, 16;  99,9;  106, 1; 
107,24;   113,19.27;  120,  3.  20;  303,1. 


Sciarre    Colonna    il,    67,3. 

Scipio    I,    100,  27;    101,  14;    110,  u;    IT, 

32,11;    147,7;   338  m. 
Scopus  I,  205, 17;  236,  26;  283,  *;  380, 10; 

408, 4. 
Seotus,   Duns   II,    192,12. 
,  über  bte  llnterfd)etbungen  ber  göttl. 

(gjjenä  u.  ber  §t)po[taien  II,  253, 17; 

287,29;   364,1. 
(Scotit§,  :3oi)ann  2Jlaccf)abaeu§,  Siäentiaten* 

Disputation  I,  265  0;  U,  145ff.;  204. 
— ,  9Kag.    SBilf).    SRamujiuS    11,    348,5; 

352,4;  371,17. 
Scriptores,     ecclesiastici,     de    anima    ho- 
minis  II,   399,5;  400,20. 
Sc3rthae,  rex   Scytharum  —  est  Ecclesia 

I,    194,7. 
(»efiojtion,  <S.  3lltar  in  9lom   I,   146,3; 

150, 3. 
Securitas    1,    426,2;    582,1. 
— ,  est  ante  legem  I,  530, 12. 
— ,  II,   189,  34. 

Sedullus,  poeta  christianissimus  II,  95,  11. 
<Selmu@,  ©almuS,  ©oIinu§,  M.  Gregorius 

Krele  I,  265  0 ;  266, 17;  II,  XV;  XVIII. 
Semen    promissum    II,     187,6;     202,  li; 

276,  2. 
Werbet  II,  285  m;  290, 15. 
@^^re§tooob,  SBtl^elm,   Sogt!  im  Slbenb* 

lanb    I,   194,16. 
Sicgmunb,    taifer    i,   21, 1. 
(Sib^Uc   II,   249,11. 
Silvester,   ineptus   sophista    II,    194, 27. 
Simeon  II,  262, 11. 
Similltudo    omnis    Claudicat    11,    96,3; 

296,  9. 
Simon    «ßetruS,   2(pofteI   II,   81,4. 
Simplicitas  —  pluralitas    II,   327,  7. 
Simton   II,  271,23. 
eimi    J,    390,14;   402,17;   570,6. 
(Socrote§,    Hist.    eccles.    I,  n— T,    186,2. 
— ,  II,   338  m. 
SobOtn   1,  411,8;  429,14. 
Sobomi    I,   398,9;   429,9;   466,5. 
Sei,   calor  et  lumen  TI,  240, 29. 
Solatium,    extra  fidem  incamati  Dei  est 

nullum    s.    II,    341,1. 
Solinus,    M.    Gregorius    Krele     I,    265  0 ; 
II,   XV;   XVIII. 


SBott»  unb   Soc^tegiftct. 
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iSo^{|iften,     impudentia    sophistarum     f, 

160,17. 
— ,  definitio  poenitentiae  I,  346,  3;  353,  ll. 
— ,  de  peccato  original!  I,  423, 12. 
— ,  est   aequivocus   I,  448, 14. 
— ,  frustra    credunt    Deum    patrexn    If, 

188,  22. 
— ,  non   intelligunt,    quid   sit   peccatum 

etc.    11,    189,4. 
— ,  de  spe  et  charitate  infusa  II,  237,  32. 
<»or6onnc  II,  2;  0,32;  7,6;  13,5;  16,22; 

17,29;   189,30. 
— ,  mater  errorum   II,   3, 7. 
@i)olotitt,  beutjrfje  tlbctfefeung  —  2)i§|)u=' 

tation  über  Su!  7,7—1,  128. 
— , ,  de  potestate  concilii  I,  182 f.; 

183  u. 
— ,  II,   259  0. 

Speeies,  sacramenti  1,  39, 15. 
— ,  utraque  sp.  sacramenti  I,  9;  14,8. 13; 

170, 16. 
— ,  utramque  speciem  sacramenti  damnat 

papa   II,  82,  30. 
Spes   infusa   II,  237,32. 
Sphinx   I,   188, 12, 

Spiritualis,  ministerium spirituale  II,  177, 7. 
— ,  spirituales   virtutes    II,   216,  21. 
^^tici^toSttet:  \ol<i)e  meifter  foI(i)er  lirrfien 

I,  19,1. 
— ,  ber  £u!ul  fcfircit  feinen  eigenen  Sic* 

men  I,  20,3  (93b.   18, 144, 1). 
— ,  9Ba§  f)unbett  iar  lang   toar   unre(f)t 

Sft  nie  lein  ©tunbe  toorben  recE)t  I, 

20, 29. 

— ,  h)ie  fie  ber  teuffei  reitet  i,  22,20. 

— ,  @eber§,    9Zenterg    I,    25, 10. 

— ,  bo  :^inbert  un^  eine  fliege  jlienft  bem 

mein  I,  29,17. 
— ,  Sieinte  bicf)  bie  treppen  ^inab  I,  30,  iß. 
— ,  balbutiendum  est  cum  balbutientibus 

I,  53,  26. 
— ,  ba§  ein  2)ieb  an  g  a  I  g  e  n  muB  1, 123, 18. 
— ,  Abusus    non    toUit    substantiam    rei 

r,  158,7. 
— ,  Sd)  muff  auä)  barbet)  fein  I,  209,32. 
— ,  (So    manä)    £anb,   fo    mand)e    ©itte 

I,  219,16. 
— ,  füret  fie  mal  jum  93abe  I,  229, 18.  24; 

230, 29. 


®J)t!(i^to3tter:  ber  Pfennig  gilt,  ba  g^r 
gefd)Iagen  ift   I,  232,  so;  233, 14. 

— ,  (Sr  bejafilet  gern  SSber  mit  barem 
gelbe   I,  248,22. 

— ,  Qui  nunquam   male,    nunquam   bene 

I,  272,  4.  20. 

— ,  3:a  I)intcr  fid)  I,  283,14. 

— ,  tuie  ein  lau^  ein  bettler  liebt  I,  307, 12. 

— ,  fu(f)§fcf)n)enfelin  I,  332, 1. 19. 

— ,  h)eng    trifft,    ben    trifft^    1,    404, 20; 

406, 7. 
— ,  finbtS  nit  ber   Änotenn  1,  411,  le. 
— ,  bie    Saufe   im    ^elj   nifteln  laffen    1, 

506, 1. 
— ,  JReim  ba,  Wer  reimen  !an   I,  508, 1; 

515,11. 
— ,  ein  alter  3latt  I,  525,  le. 
— ,  ad   corvos    I,   545, 14. 
— ,  fan  nit  ein  fdjald  önter  ber  bruden 

liegen,  tinnb  ben  t)erren  laffen  furöber 

braben  I,  547, 17. 
— ,  je   länger,  je  böfer   1,  556. 
— ,  ba§    futterletjn    f)of)er    legen    u.    im 

3aum   behalten   I,  576, 1. 
— ,  SBenn  93raut  u.  Bräutigam  sufammen- 

!ommen  etc.  I,  580, 1. 
— ,  caecus  de  colore  II,  43,12;  254,19. 
— ,  generi  derogatur  per  speciem  II,  64,  30. 
— ,  eifen  ift  lalt,  2Baffer  naß  11,  71,7. 
— ,  hie  pugnant  paria  cum  paribus    II, 

77,28. 

— ,  eine  §anb  f)aut  bie  anbete  II,  78, 14. 
— ,  hier    gehJint,   ber    getoint    II,   79, 12. 
— ,  sie    volo,    sie   iubeo    II,    82, 13. 
— ,  ein   blinbt   f)ünicf)en    finbt    ein    mall 

ein   lornlein    II,   82, 19. 
— ,  omnis    similitudo    Claudicat    nee   un- 

quam    currit    quattuor    pedibus    II, 

95,3;  296,9. 
— ,  respice  finem   II,   126,17. 
— ,  ba§  band  bir  ber  Teufel  II,  127, 16. 
— ,  nostris  pennis  se  ornant   II,   127,28. 
— ,  a   baculo   ad  angulum   II,   194,21. 
— ,  toafd)  mir  ben  ^c\i  u.  mad^  i^n  nidjt 

nafe   II,  247,10. 
— ,  ben  {)eiligen  gcift  inn^  maull  fd)Iat)enn 

II,  249,26. 

— ,  sutor   claudus    ü,   330,2. 
— ,  asinus  ad  lyram   II,  341,88. 
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•äBort"  unb    Sacl)tcöt[tet. 


StoniManS  j.  9lapagelanus. 
Stoben,  bei  granifurt   II,  252. 
Statuae,   orationes  ad  statuas    II,  282,  23. 
Stonpt^,    optandam    esse    mortem    piis 

I,  394,21. 
— ,  1,  513,20;  II,  227,31. 
ettpiami   II,   261,14. 
etol^,   TlaQ.   3o^.    II,   259  u;   281,20. 
StroSbnrß  II,  205  u;  206  o. 
etübner,   SKarcuö   X^oma   I,   390,  i2. 
2tfi(l^§,   9HcIa^,   Xruder   in  9Zütnberg   1, 

12,1. 
Snbstantla,  sacramenti  1, 157,  i;  II,  154,  2. 
— ,  rei    I,    158, 19. 

— ,  et  essentia  II,  30,  i;  292,13;  332,14. 
— ,  et   persona    II,    103,  9. 
— ,  et   accidens   II,   116,20. 
— ,  tres   substantiae    II,   282, 8. 
— ,  character  substantiae   IT,  296,15. 
— ,  6.   divina   II,  302,6. 
Snbstantiale    I,    151,1. 
Sueeessio  episcoporum   II,  146,9;   176,3; 

179,3. 
— ,  Humanarum  politiarum  II,  147,  4. 
— ,  ordinaria  II,  175,  lo;   177,18;  204  u; 

208,18;   226,5. 
— ,  Christus    damnat    omnes    ordinarias 

successiones    II,    226, 17. 
— ,  in  novo  testamento  s.  spiritualis,  non 

carnalis    II,    226,31. 
®flnbe,  unöetgebbare   I,  50,29. 
— ,  2an.  4,  24.  redime  peccata  tua  Elee- 

mosynis   I,   64,  2. 
— ,  peccatum    radicale,    capitale    et    vere 

mortale    I,    84,  lo. 
— ,  peccatum  originale  1,  84,16;  116,13; 

350,11;  378,13;  395,  u;  397,23;  423, 

12;  450, 13;  II,  213,  ii;  221, 12;  253,  9; 

305,  5;  341, 10;  366,  9;  367,  3i;  372, 11; 

395,2;   400,1;   401,20. 
— ,  concupiscentia    I,  84,  25. 
— ,  I,    107,3. 
— ,  peccata  actualia  I,  112, 11;  II,  169,  4; 

207,16;  213,10;  221,12;  372,4. 
— ,  ante    u.    post    peccatum    I,    204,*; 

239, 7. 
— ,  Sobjünbe  I,  248, 15;  255,  4;  II,  220, 13. 
— ,  Dens  est  autor  peccati  I,  379,8;  II, 

361, 10. 


@ünbe,  ostensio  peccati  per  legem  et 
per  Evangelium  I,  422,4;  473,7; 
535, 15. 

— ,  p.  in  Spiritum  Sanctum  I,  429, 26; 
II,   152,24. 

— ,  desperatio  est  summum  p.   I,  429,  26. 

— ,  summum   peccatum    I,   462,5. 

— ,  Christus  formaliter  sustulit  omne 
peccatum   I,  490,6. 

— ,  peccatum  relative  sublatum  I,  491,  23. 

— ,  misericordia  et  gratia  Dei  sustulit 
pecc.    I,   492, 1. 

— ,  mori,  mortuum  esse  peccato  I,  510,  8. 
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